INDICE ALFABÉTICO 

POR 

MATERIAS 



A 

ABSOLUCION DEL ACUSADO. 

A falta de pruebas roficiwite pura demostrar la partici- 
pación criminal del ncus» lo de murtera <jue no existan dudas 
.ti respecto, debo pronunciar** su absolución. Página 297. 

ACCIDENTES DEL TRABAJO. 
Prin ripios ;ff n i mies . 

1. Ks susceptible di- recurso extraordinario i:i sentencia con- 
trnria al derei-bo que el apelante Tunda en una ley espe- 
cial del Congreso aprobutoriu de una convención in ternario - 
ilhL Página 258. 

2. La ley 12.232 aprobatoria de las convenciónos adopta- 
das por la Conferencia Internacional del Trabajo reali- 
zada en Ginebra en 1921, sólo importa "I compromiso de 
inodi tirar la ley de accidentes del trabajo N* 9688. Pági- 
na 2S». 

/ nd ustrins rom prendidas. 

'A, Ixis «salariados agrícolas no gozan de los beneficios de la 
ley N* ÍHi-SH, fuera de los rasos previstos en el art 2*, inc. 6' 
de la misma. Página 25S. 
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í-nft rmettutir-.. 

4. Kl fallecimiento del ohrein accidentado deHidn a una en- 
fermedad jrrave y anterior al accidente, sufrida en el t ra- 
l-ajo — din hotos — que se rom piteó ron la herida simple reri- 
Iiíüh i'.-i aquél, no da derorho a exiirir el payo de la indemfli- 
zfli Uíii prevista para el caso de muerte en ta lev N' 9I1BS. 
Pájrina 4*35. 

ACUERDOS. 

I. Acuerdo designando ronjueres de la Corte Suprema y ile 
la Cámara Federal tle la Capital para 1!WU. Páfrina 7, 

12, Acuerdo designando ronjueres de !a-¡ rámara* federales para 
]!J4<K Página í>. 

3. Acuerdo designando ahogados para suplir a 1«> j acres fe- 
dérale}* para 194<í. Pá^ba 11. 

4. Acuerdo «obre el manejo de fondos destinólos al servicio 
administrativo. Página 5. 

A C TOS A DHItfIS TRA TI VQS, 

1. Kl Poder Ejecutivo no puede válidamente dejar sin oferto 
un fiérrelo anterior por el nial previo los correspondientes 
trámites administrativos ie concedió ni interesado la pen- 
sión (Maldecida en la ley X' 11,290, sino que delie deman- 
dar judirinlmeute la nulidad de ntjtirl derroto, Páprína 42, 

2. La roso juzgada esiste en el urden administrativo mando el 
P. K. decido, romo verdadero jueí!, las cuestiones en que se 
plantean y demandan proten-ione* rebladas por ley. Pág. 3ÍM. 

3. El decreto que interpretando la ley que reírla el roso, re- 
GUelve eom putar determinados servirlos jmtes ex, luidos y 
aumentar la pensión militar rorro-, pendiente . las parientes 
del en usan te, tiene fuerza de rosa juzgada y no puede ser 
ulteriormente revocado por otro derroto fundado en un su- 
puesto o real error de aquella interpretación. Página 4">4. 

ACTOS ÜÉ COMERCIO. . 

La venta do mercaderías a una provineiti ron ánimo de lu- 
rrnr ron la diferotu-tn solí re el precio de su adquisición, re- 
viste carácter romerríal y somete a los ron tratantes a la 
ley merrnn til. Página 3 (i. 
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s. 



U exigencia de ] a protoco] isación de una escritura traslativa 
m ÜOÍI " ni » otorgado m uno. provincia distinta do aquella 
Wl /í ut * f ' Htí] « lu » 1 ^ inmueble, para ser inscripta en el 
registro de |« propiedad, es entraña af nrt. 7 de la Cons- 
titución HadonaJ y 4 de Ja ley federa! N* 44. Página 97, 

Aforo, 

L; El art 1.Í4 de las Ordénanos de Aduana sólo rige en lo, ea- 
sos en (|ne el documentante hn nido veraz en m declaración v 
se suscita una divergeneia con la Aduana sobic el valor de 
Jos art indos que despacha, Pagina 433. 

Impttrt mitin. 

Libre de derechos, 

2. La franquicia establecida en Ja último parte del art 3» de 
la ley N* 11.588 es de carácter amplio v .om premie a los 
rmitena les utilizados en el envagónenlo de los productos 
elaborados con materias prima* de producción nacional, 
ragma 613. 

Itrfmcciones. 

Aran i t estación falso. 

í. So corresponde apiñar el art. 134 de Ja, Ordenanza* de 
Aduana sino la pena de comiso que establee? el art 930 
cu el caso en que el dominen tan tr- declaró "piedras de vidrio 
luisa*' lo q, It , resultó ser piedras tinas. Página 433. 

Contrallando. 

4. La prneha del contrabando pm-dc resultar de los elementos 
ríe juicio traídas a los autos con prescinden ein de ia aprehen- 
sión de la.s mercaderías en lucres no habilitados ñor la lev 
siempre que los heehos aemíitadm basten pnra Hstifiear 
lú ex L ,ten,,a del delito de que se trata. Página im. * 

i 

Jitrisflúdtin. 

ó. El contrallando realizado desdo la República Argentina des- 
cubierto en Ja licpúhlirn de Chile, destinado n defraudar 
la '«nta de este último país, es un delito que cae bajo la 
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jurisdicción argentina en manto al autor residente en el 
territorio de esta Nación, en la que debí» juzgarse conforme 
a las leyes de la misma, Página 308. 

AVERIAS. 

1 , Xo habiendo ocurrido accidentes extraordinario* que inevi- 
tablemente produjeran o debieran producir las averías con 
que Hegó la carga a! puerto de destino, no corresponde ad- 
mitir la irresponsabilidad del armador fundada en (pie aqué- 
llas ¿neroli debidas a berilos fortuitos del mar. Página 31 Ü. 

2. A falla de elemento» de prueba (pie las contradigan, las pc~ 
rielas realizadas en La ocasión prevista en el art. 1079 del 
Código de comercio, hartan para la formaeión del eriterio 
revierto de la cuantía del perjuicio. Página :ílt¡. 



B 

BANCO. 

1. Para usar de la facultad constitucional de fundar un Banco 
de Estado no es imlisjwiisnble poner sil administración di- 
rectamente en manos de tos poderes públicos. Página 170. 

l 2. VA podi-r de establecer impuesto.-, nacionales y provinciales, 
cede unte la facultad reconocida por la Constitución a la 
Nación y a tas provincias, de crear bancos de estado, que 
=on instrumentos de gobierno. Página 170. 

BANCO DE LA 1'ItOVlXClA DE BUENOS AIRES. 

1. El Hunco de la Provincia de Rueños Aires tiene personería 
para hacer valer ante la Dirección General del Impuesto a 
los Réditos y ante los tribunales de justicia, el derecho que 
invoca para 'obtener en su favor la declaración de ipie tótfi 
exento del mencionado gravamen, sin (pie obste a ello la 
circunstancia de (pie el Gobierno de la Provincia no inter- 
venga directamente en la causa. Página 170. 

2. El Hunco de La Provincia de Buenos Aires se encuentra su- 
jeto desde el pacto del 11 de noviembre de 1HÓ0, a la juri- 
dicción y legislación exclusivas de la Provincia, y Jentro de 
la situación de excepción que le crean a aquél, los arts. lll y 
111+ de bi Constitución Naci-mul, y 2 y 'A de la ley N v 102!», 
el me. a) del art. 5' de In ley X' 11.682 y la legislación 
provincial anterior y posterior al recordado pacto, Pág. 17ü, 
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3. Las exenciones de impuestos establecidas en el art. 14 de la 
ley orgánica del Banco de la Provincia de Buenos Aires 
de diciembre 5 de 1905, aprobada por la ley de 1906, son 
extensivas a la emisión do bonos hipotecarios autorizada por 
el art. 61 del contrato de 1910 aprobado por la ley local Je 
septiembre 10 de ese ano, y deben ser respetadas por las 
autoridades nacionales pues gozan de la misma supremacía 
que corresponde a las disposiciones de orden constitucional 
sobre las leyes nacionales y provinciales. Página 170. 

4. El Banco de la Provincia de Buenos Aires nació confundido 
con unn dependencia del Estado y desde que inició las ope- 
raciones bnn carias gozó del privilegio de no pagar impuestos! 
anterior ni pacto de noviembre 11 de 1859. Página 170. 

5i El art. 7 del pacto de noviemhre 11 de 1859 incluyó entre 
-sus previsiones al Banco de Estado de la Provinria de Bue- 
nos Aires y la garantía resultante de aquí, no derogada por 
el pacto de junio 4 de 1860, fué incorporada a los arts. 31 
y 104 de la Constitución Nacional. Página 170. 

C. El actual Banco de la Provincia de Buenos Aires es la misma 
institución tradicional que, siempre fué considerada como 
exenta del pago de los impuestos que se cobran a los bancos 
particulares; no ha dejado de ser, por su nueva organiza- 
ción, la institución de crédito cuya propiedad y jurisdicción 
fué expresamente reservada por la provincia en horas so* 
lemnes para la paz, la integridad y In armonía de la Repú- 
blica, y las atribuciones de que dispone lo definen y perfilan 
como una institución de estado y no como un hnuco parti- 
cular. Página 170. 

7. El Gobierno de la Prov, de Bs. As. no lia renunciado a los 
privilegios y derechos que se reservó con respecto a su 
Hamo, ni ha aceptado Ja ley N* 11.757 que declara no estar 
exentos los réditos provenientes de bonos emitidos por aquél. 
Página 170. 

5. El privilegio de la exención de trihutos de que goza el Banco 
de la Provincia de Buenos Aires corresponde al impuesto a 

réditos sobre bis utilidades de las aeeiones do (pie se com- 
pone una parte del capital del Raneo y sobre tos intereses do 
los bonos hipotecarias emitidos por el mismo, aunque unos y 
otros sean gravados en el momento de su percepción por 
los tenedores, pues también en este caso resultaría afectado 
el capital del Banco y las operaciones mediante las cuales 
ejerce los poderes que le fueron acordados por la Consti- 
tución. Página 170. 
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í). Kl derecho del Gobierno de Ja Provincia de Buenas Aires 
para legislar sobro >ü Banco, tiene la misma jerarquía qm 1 
la acordada por el nrt. ,*tl <ir la Constitución Nacional a 
sus propia «i disposiciones ; ha «ido reconocido por la ley 
N» 1020 que declaró Capital Federal al Municipio de la 
ciudad de Buenos Aires y ha sido respetado más tarde por 
lo< decretos del Poder Ejecutivo de marzo M de 1H0S. abril 
3 de 1022 y mayo 21 de 1924. Pá¡rinn 170. 



c 

CAPITAL FEDERAL. 

1 . De Tus reverencian generales ¡i bienes míres de propiedad 
municipal contenidas exprosa o implícitamente en ta Cons- 
titución y leyes de la provincia, anteriores n ia cesión a la 
Nación de los municipios de Flores y Bel grano; de la ley 
provincial do ejidos de de noviembre de 1870, y de la ley 
orgánica municipal de la provine» de 10 de marzo de 
IftHli, se infiere que fo^ terrenos que constituían los ejidos 
de los municipios de Flores y Belgrano, al igual que los 
de los demás municipios de ia provincia de Buenos Aires, 
.¡ejaron de ser bienes provinciales para convertirse en mu- 
nicipales. En tales condiciones, los inmuebles que ["orina- 
ban parte de los expresados municipios de Flores y Bel- 
iífnno. quedaron comprendidos en la cesión ¡pie se hizo a 
la Nación en virtud de la ley nacional N* 2089, de 29 do 
septiembre de l*S7 y ley provincial de 28 del mismo mes 
y año. 

Por Ji> tanto, es improcedente una demanda de reivindi- 
cación de varios lote» de temimos ubicados en el paraje 
conocido con el nombre de "Bañados de Flore*", tunda- 
da en que esos inmuebles no estuvieron comprendidos en 
la cesión para enganche de la capital, de parte del munici- 
pio de San José de Flores, en razón de que ellos nunca 
salieron del dominio provincial para convertirse en bienes 
municipales. Página 445, 
2f* En la cesión del territorio que según el nrt. 3 de la Consti- 
tución Nacional debía federal izarse, comprendíase no íólo 
el derecho de legislar y hacer cumplir las leyes, o sea la 
jurisdicción, sino también, en el caso de la cesión de un 
municipio, toctos los bienes afectados al cumplimiento de 
las funciones públicas inherentes ai orden municipal según 
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la JcgidacMn topante en ese momento: callea, plazas 
edificios públicos, cementerios, mercados v otros estableci- 
mientos de esta naturaleza i nd impensables a la existencia 
ile aquel, asi romo t .j¡ ( io, entendiéndose p t > r tal d t*. 
rreno que se encuentra a m , ü lida de las ciudades o pue- 
Ido. de u>o común a tocios los vecinos, cuya extensión debe 
ser la que señalan las leyes. Página 44,5. 
3. La cesión efectuada por la Provincia de Buenos Aires a la 
Nación de] territorio que había de íedetalizarso no sólo 
i -omprendín la propiedad pública de ios bienes respectivos, 
->no también s,i dominio privado virtual para el caso do 
que bis autoridadc. nacionales a cuya jurisdicción er.tra- 
.'^^44^™ * m * ílemi ' eitaiiún * » u respecto. 

CESION DE DE&ECHOS* 

La falta de notificación al Mor queda subsanada me- 
díanle la adorno ,|el re.pm-iiv., instnimcnl,, , los a ni.* 
Pa^niTM^ dítóanaa jetada por el eeaionaii, 

COMPRA IEXTA. 

La venta de mercaderías a una provincia con ánimo de lu- 
crar con la diferencia sobre el precio de su adqnisición, 
revote carácter comercal y somete a las contratante, a la 
ley mercantil. Página .'MI 

COXCESIOX. 
Efectos. 

Relaciones entre el poder público y el concesión ario. 

El carácter precario de la concesión otorgada por un go- 
humo provincial no lo ¡acuita para modificar his condi- 
ciona básicas de aquella, si bien puede cancelarla. Pág. 48. 

rotfPfiXSAClON? 

La Caja de Jubilaciones de Empleados Civiles no tiene 
tacültades para compensar loa babores jubilatorios que sin 
derecho ha retenido n nu afiliado, con Ja.s gomas que éste 
debe rest.tiurle por haberlas «obrado indebidamente Pá- 
gina 4n:t. 1 
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coxsrt naos xacioxal. 

Priat'ipins genérale*. 
Contralor p«>r d Poder Judicial, 

1, Las leven pueden ser impugnadas tomo inconstitucionales 
no solamente por lo que *on en ellas mismas sino también 
por la interpretación con que han sido upl ¡cadas por los 
tribuí 1e„s de justicia. Página 363. 

2, La p escntación voluntaría y sin reservas ante los tribu- 
na le* provincÍale.-¡ >o]irihmdo la protocoli/Jlción de las U¡- 
juelus, importa un asentimiento tácito respecto del impuesto 
que debía pagarse por es*> concepto y la renuncia a alegar 

incrmatituríunutidad, no obelante !a protesta hecha ulte- 
riormente ni efectuarle el pago, Página 437. 

Efecto» de la declaración de iiieon^lituciomdidad. 

3, La devolución de lo papado es >m efecto necesario de lu 
dcchirucióu de im-onst i tur tonalidad del gravamen. Pág. 314. 

Ccmít it ucionatUfafl r ¡nvon *r ¡t ttriowilitiutl. 
Ijpyes nacionales. 
Impositivas. 

i. El impuesto a los encendedores di* bolsillo establecido por 
la ley X* 11. 532 no en confisca lorio. Página 4f>. 

5, Kl arl. 5*. ínc. b), párrafo 4*. última parte, y los arU. 20, 
Ule. 4% y 17, ülé, b), de la ley N* 11.B82 (Texto Ordenado), 
en manto se pretende aplicarlos a la renta de las ace iones 
o al interés! de los bonos del Bañen de la Provincia de Hue- 
llos Aires, son contrarios a los nrts. 104 y M de la Consti- 
tución Nacional y 2 y ,1 de la ley N'* 102¡). Pneina 17IV. 

(>. La aplicación de la sanción establecida en el art. 3* de la 
ley X* 11.5S3 en un Caso en que el interesado incurrió 
volunta rin mente en ella, no es contraria n la Constitución 
Nacional. Página 421, 

7. La aplicación del art. 30 de la ley X* 11.287 que da por 
resultado elevar el impuesto sucesorio al 50 % del baber 
hereditario en la I te pública, es repugnante a los arts, 17 
y 20 de la Constitución Nacional Pagina 421. 

-i 

Varias 

S, Kl otorgamiento ile poderes de imposición local efectuado 
por el Congreso Xacional a favor de la Municipalidad de 
la r:i[iitai e.-¡ válido y no importa una delegación de s«s 
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puderes, pnr lo que deltc desestimarse el agravio que se 
nace consistir en la desproporción entre el gravamen y el 
servido. Página ¡í]!>. 

Decretos nacionales, 
f). Los decretos del Poder Ejecutivo de fecha 2!) de julio de 
1931; 22 «le junio de 1932; ;» de diciembre de 1Ü32; 30 de 
junio de IÍJ33 y M ile diciembre tle 1933, modificatorios 
del urt. 222 del Reglamento General de Fe rroear riles, no 
son violatorios de los arta. 16 y 17 de la Constitución Na- 
cional: Página 151*. 

10. El art. 5 T del decretó reglamentario de la ley W 11.923 es 
inconstitucional. Página 4U3. 

Resoluciones administrativas y judiciales. 

11. La resolución de la t'itjn de Jubilaciones de Empleados 
Hnncarios, por la cual se dispone que la-; directores del 
Banco Francés del Itío de la Plata deben ser considerados 
ionio empleados, y mmo sueldos la retribuí ión que reciben 
por sus tareas, por lo (pie deben efectuar los aportes eo- 
rrc-poudientps, no es vio int orín de los art.s. 1Ü, 17 y 2b de 
la í Constitución Nai tonal. Página -!•»">. 

12. Íjii resolución que manda devolver a. juez exhortante las ac- 
tuaciones relativas a mi rogatoria pura que en presencia 
de la situación planteada ratifique o rectifique su pedido 
de lanzamiento, no es viola tnria de los arts. ?, 07 iue. 11, y 
1<*5 de la Const. Nacional ni de \as leyes nacionales 
Nos. 44, 48 y 5133, ni tiene el carácter de sentencia definitiva 
pitra autorizar la procedencia del recurso extraordinario. 
Página 520. 

Impuestos provinciales. 
Al consumo. 

13. En materia de impuestos al consumo, la sola circunstancia 
de que el monto del gravamen no guarde proporción con 
el valor de la mercadería sobre la cual recae, no es óbice a 
sit validez constitucional. Página 22. 

14. La aplicación de los arts. tí inc. e) de la ley N* 1381 y 28 
inc d) de la N* 1382 de la Provincia de Santiago del Es- 
tero, así como del art. 7 del respectivo decreto reglamen- 
tario de octubre 14 de 193(1, a las personas que introducen 
aceite combustible \ ni ra su propio consumo, no afecta a la 
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circulación territorial ni importa una viu lució ti de lo» arta, 
Ü, lü, 11, 12 y 1i7 mr. 12 de la Constitución Nacional. Pá- 
gina 22, 

A la circulación. 

15. No habiéndose reconocido ni probado en «utos ta procedencia 
de l:i mercadería, tío existe fundamento pora .sostener que se 
lia cobrado un impuesto a ln introducción de la misma en 
la provincia demandada y corresponde rechazar la acción 
tendiente a obtener la devolución del impuesto ereado por Ja 
ley N 7 :i!H>7 de Híleme Aire- impugnado por aquella t ireuits- 
tnnt-ia. Página 35, 

A la herencia, 

115. Kl sirt 113 <|« ln ley N* 231!» de la Provincia de Santa Pe 
aplicado i*n el sentido de que la exención del impuesto a la 
herencia uóío procede cuando el monto total do los bienes 
—con prescindencia del de cada hijuela-i no excede de la 
sumn que determina, es contrario ¡i la igualdad del impuesto 
y viotatorio del nrt. Ni de la Constitución Nacional. Púg. 363. 

Leyes provinciales. 

Pe orden Administrativo. 

IT. La evigeneía de la protocolización de una escritura traslativa 
del dominio otorgado en una provincia distinta de aquella en 
que está -ittmdn el inmueble, para ser inscripta en el re- 
gistro de la propiedad, contraría al art. 7 de la Constitu- 
ción Nacional y 4 de la ley federal N" 44. Página f>7. 

f>e orden civil. 

18. Kl art. 33 de la ley N f 25H2 de la Provincia de Santa Fe, 
según el cual los jueces no darán i-urso a ninguna demanda 

«■mitra ella sin que los Helores pruel haber realizado antes 

la misma ge.stión ante el P. E. y que desde ln iniciación ante 
éste hayan transcurrido por lo menos do- meses es violatorio 
de la Constitución Nacional. Página 531. 

He orden procesal. 
1U. Us arts. 4 y fi de la ley N* 2367 de la Provincia de Santa 
Fe no son velatorios del art. 17 de la Constitución Nacional. 
Página Jtifi. 
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CORTE SUPREMA, 

I . L03 actos dr procedimiento realizados por los tribuíale lo- 
cales en cumplimiento de leyes también locales, no pueden 
ser revisados por la Corte Suprema y sus pronunciamiento 
deben .ser considerados válidos. Página 53. 

2. La Corte Suprema carece de jurisdicción para revisar la 
apreciación di- un gobierno de provincia urcrca del carácter 
de gravedad y urgencia de una obra u de lo imprevisto de 
las circunstancias que, según las leyes locales, lo autorizan 
puní adojtlar determinadas decisiones dorante el receso de 
la Legislatura. Página 137. 

3. La función más importante de la Corte Suprema consiste en 
interpretar la Constitución de modo que el ejercicio de 1» 
autoridad nación»! y provincial se desenvuelva armoniosa- 
rnenle, evitando interferencias o roce* susceptibles de aere- 
tentar los poderes del gobierno central en detrimento de luz. 
facultades provinciales y viceversa, Página 170. 

4. Im Corte Suprema carece de jurisdicción para re- "r Ju 
interpretación de las leyes W:de~ hedía f.or los tribunales 
provinciales. Página 2Gb\ 

COSA JUZGADA. 

I. El Poder Ejecutivo no puede válidamente dejar sin efecto 
un decreto anterior por el cual, previo los correspondiente- 
trámites administrativos, se concedió al interesado la jícu 
sión establecida en la ley N" 7 11.295, sino que debe demandar 
judicialmente Ju nulidad de aquel decreto. Página 42, 

■2. La opción del interesado por el recurso administrativo 
importa la renuncia del recurso judicial, por lo que la re- 
solución del Ministro de Hacienda ante quien se recurrió 
reviste el carácter de cosa juzgada y no puede demandar-e 
lueiro ante los tribunales de justicia in devolución de la 
multa pagada en virtud de aquella decisión. Página 4o. 

;L La cosa juzgada existe en el orden administrativo cuando 
el Poder Ejecutivo decide, como verdadero juez, \»< cue- 
[iones en que *o plantean y demandan pretcnsiones rebla- 
das por ley. Página 391. 

4. El decreto del Poder Ejecutivo que, fundado cu los artículos 
12Í) y 538 del Código de Justicia Militar, destituye de mi 
.empleo a un teniente del ejercito y lo da di- baja, tiene tuerza 
de rosa juzgada y no puede ser dejado sin efecto por un 
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dei-rct- posterior fundado i :i que el primero había incu- 
rrid n en errores de hecho ni apreciar la prueba. Página 391, 

f>. La foja de Jubilaciones de Knipteados Ferroviarios no tie- 
ne facultades para dejar n efecto las pensiones que ha 
concedido, sino que debe iiiirinr las niñones pertinentes 
ante los tribunales de justicia. Página 352. 

ti. El decreto (pie interpretando la ley que regla el caíto, ro- 
-uchv computar determinados servicios antes excluidos y au- 
mentar la pensión militar correspondiente a los parientes 
del causante, tiene tuerza de cosa juagada y no puede ser 
ulteriormente revocado por otro decreto fundado en un 
supuesto o real error de aquella interpretación. Página 454. 

7. Li excepción de cosa juagada no puede ser opuesta en ca- 
lidad de dilatoria. Página r >2l¡. 

( TES TIONES PREJUDICIALES. 

La decisión de nu tribuna] «rdinnrio o federal en una causa 
|it>r delito de carácter común, m> importa tina cuestión pre- 
judicial u los efectos del >rden militar, en cnnnto la abso- 
lución o el sobrcseimientip del pmcesado nu impide que las 
autoridades competentes de este último carácter, investiguen 
y aprecien circunstan< .as que puedan afectar et decoro del 
mismo y la disciplina y moral del ejercito. Página 344. 



D 

DAÑOS Y PERJUICIOS, 
PrwdpiOB ymrrales, 

1. Transcurrido el término lijado en la sentencia para escritu- 
rar "bajo pena de resolverse esta obligación en el pago do 
pérdidas e intereses" y solicitado por el actor el pago de los 
mencionados daños y perjuicios, acerca de cuya existencia 
y extensión no media pronunciamiento judicial, no procede 
aplicar el procedimiento de la ejecución de sentencia sino 
ordimirizar el juicio. Página 4S)3. 

Citijtti. 

2. Ln presencia de cortes de vagones en la vía principal ha 
>ido probibida por el Reglamento General de Ferrocarriles 
— art. 2fi — para evitar la obstrucción del tránsito y los 
(H'ügros de choques y accidentes en el movimiento normal, 
pero no para excusar la culpa de <piienes violan la ley so 



DE JUSTICIA DE LA NACIÓN 



r.65 



pretexto de no tener una ciara y oportuna visión del peli- 
gro. Página 102. 
,'L Resultando del informe de lii Dirección de Ferrocarriles 
que la estación en que se produjo el accidente se hallaba 
en correctas condiciones regla mcnt arias en la t'eelin en que 
aquél oeurrió por culpa del ¡unidentado, consistente en 
baher violado el art. 55 de lu ley N* 287*1. uo procede res- 
ponsabilizar a la empresa ni c ondenarla ul pairo de indem- 
nización por tal motivo. Página 102, 

Determinación ttei daño » 

4. En materia de daños y perjuicios, ei procedimiento de eje- 
cución de sentencia supone un tullo previo a su iniciación, 
que no sea meramente declaratorio sino qii" contenpa por 
lo menos las directivas necesarias para .su eumplimiento. Pá- 
gina 493. 

Daño Material: 

f>. l¿i circunstancia de que no se baja comprobado en deta- 
lle el monto del perjuicio cuya reparación se reclama, no 
obsta a que se. declare la procedencia de la misma. Pág. 31b\ 

DEC HE TOS PliO TfflffiA LES. 

YA decreto del Poner Ejecutivo de la Provincia de Jujuy 
dictado el 1*1 de abril de 1027 en acuerdo de ministros du- 
rante el receso de la Ije^i-laturu, por e] cual se encomendó 
a un perito el estudio en el terreno de la línea que delimita 
el Departamento de Santa Bárbara ron la Provincia de Salta 
y aconseje al gobierno lo que corresponda, es válido de 
acuerdo a la eonstit ación y a las leyes de la Provincia. Pá- 
gina 137, 

DEMANDA. 
ContCKtttvióit. 
Requisitos. Forma : 

1. Ln negativa general de los hechos expuestos en la de- 
manda, formulada por Ja Nación o las provincias- en los 
juicios en que son demandadas, no constituyen respuestas 
evasivas que autoricen la aplicación de ta sanción establecida 
en el articulo 80 de la ley federal N* 50, Página 04. 

2. Con arreglo al artículo 8G de la ley N v 50, la simple nega- 
tiva de todo lo que se afirma en la demanda no autoriza 
a lomar en consideración defensas que no fueron opuestas 
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en el escrito de contestación, i'omo la referente a La falta 
de prueba de la subrogación invoiiida por [a parte notora. 
Página 31*1. 

3. [ju doctrina según la cual la negativa general contenida 
en el ese rito de contestación a la demanda, en las causas 
en que la N'acii'in o las provincias son parte demandada, 
no autoriza la aplicación do la unción prevista en el 
artículo Stí dé la ley 50» es inaplicable, cuando el juicio 
tiene origen en actividades de los distados extrañas a la ges- 
tión de sus funciones de gobierno. Página 31C. 

DEM AS' DA CONTRA LA XACIOX. 

1 . La sentencia dictada en el juicio de expropiación de bie- 
nes puede hacerse efectiva sobre Un recursos destinadla por 
el Congreso para el pago de I» indemnización correspondien- 
te. Página 151, 

"2. Iji-í razones que determinan la valide// constitucional ilel 
artículo 7 de la ley N" 395'J no existen en los rasos de ex- 
propia ión de bienes. Página 151. 

"i. El Artículo 7 de la ley N" 395'2 .se refiere tanto a lo^ casos, 
en (pie. la Nación es parte demandada romo a aquellos en 
une e* adora. Página 151. 

pBÉAXDA COXTRA l'XA PRO VIS CIA. 

l*i circunstancia de que la províiu ia demandada encuen- 
tre dificultades pura arbitrar los fondos necesarios pura 
airontar |n« erogaciones que -opone la demanda y otras 
¿logas, no e." óbice ]ifira «pie *e dicte fallo condenato- 
rio eontra ella, pues aquella situación es susceptible de 
ser considerada en el procedimiento de ejecución de sen- 
tencia. Página 5-J1, 

DERECHO Di-: HETEXCION. 

El Gobierno de la Nación no tiene derecho para retener 
el depósito de garantía eíee tundo por el líeitaclor a quien 
adjudicó nn ron trato anual de provisión de menadenas 
que cumplió fielmente, ni las Mimas que se adeudan como 
precio, para Uncer efeéttvas .-obre las mismas, la que se 
pretende adeuda por baber retirado su oferta en otra 
licitación reaii/aila después de finalizado aquel contrato. 
Página IOS. 
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DERECHOS Y ü A ti A X TI AS ( OXSTITUCIOSA&B& 
Principios yrneratf*. 

1. Fuera del país, Jn Constitución nada ha garantido a los 
extranjeros ni pudría haberlo hecho por falta de jurisdic- 
ción; pero los capitales introducidos en el país par aque- 
llos, (pieduii cometidos a las leyes nacionales, lo mismo que 
la* relaciones jurídicas que puedan nacer de eso» actos. Pá- 
gina 421. 

2. Las personas que, sean o no habitantes del país, se hallan 
sometidas a la jurisdicción de la Nación por razón de los 
arlos qitf realizan en el territorio du la misma, quedan por 
ese solo hecho bajo el amparo de la Constitución v de las 
leyes nacionales. Página 421. 

Derecho f / ( . 

propiedad. 

ft. Kf Poder Ejecutiv» Do puede válidamente dejar mu efecto 
un decreto .'interior por el cual, previo Jos correspondientes 
tramites administrativos, >c eum-edió aJ interesado la pen- 
sión establecida en la ley X* 11.29$ sino une del» de- 
inundar judicialmente la nulidad de aquel decreto. Pág. Ül. 

4. El ejercicio de la la, altad acordada al jura por el artíenlo 
10 de la ley de expropiación de la Provincia de Buenos Ai- 
res — N» 2541— ocupación del bien en caso de urgencia 
previo deposito de] valor de la tasación fiscal más el 20% 
de indemnización— no es violalorin de Iris garantías esta- 
blecidas en el artículo 17 de la Constitución Nacional. Pá- 
gina ñ% 

VA Congreso dehe. al ordenar la expropiación de bienes, 
determinar los reculos con los oíale.-* deberá pagarse la 
indemnización respectiva. Página lííl. 

0. Kl principio constitucional según el cual la expropiación 
por causa de utilidad pública debe ser eali lirada por ley 
y previamente indemnizada, no está modificado sino ra- 
ti tirado por el Código Civil y por la ley X* 1SÍ) que, si 
bien autoriza la uc-npaeióu provisional en los casos de ur- 
gencia, dispone lo necesario paca que el dueño obtenga 
rápida, >eguru y cumplida indemnización. Página 151. 

7- La aplicación del artículo 30 de la ley K* 11.287 que da 
por resultado elevar el impuesto sucesorio «1 50 % del ha- 
ber hereditario en la IfepúhJira. es repugnante a los artícu- 
los 17 y 20 de la Constitución Nacional. Págñia 421. 
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V Kl i-obro ilc un imputólo sin ley que b ¡mtornv el una 
exacción o un despojo c|Ur viola el derecho de propiedad 
reconocido en el artnulo 17 de la Constitución Nacional. 
Página 521. 

ífjmtUhul. 

9. El artículo 113 de la ley X* 2319 de la Provincia de Santa 
Fe aplicado en el sentido de que la exención del impues- 
to a la herencia sólo procede cuando el monto total de 
los bienes — i*f«n prescindencin del de cada hijuela-^ no 
excede de la suma que determina, es contrario a la igual- 
dad del impuesto y violntorio del artículo 16 de la Consti- 
tiirüíii Nacional. Página 353. 

Imiolabilttiatl ile ta defensa rri juicio. 
Intervención de las parte*. 

10. No habiendo violación de la defen-n en juicio cuando la 
taita de intervención del interesado se debe a un acto 
u omisión discrecional del mismo, no procede el recurso 
extraordinario fundado en aquella circunstancia. Página 80. 

Procedimiento y sentencia. 

11. En materia penal el juez, tiene libertad para hacer la cali- 
ficación legal de las hechos materia de ta cansa y aplicar 
la pvnn i-orrespntidiente; cito no da lugar ;il recurso de 
nulidad fundado en la diversa calificación efectuada por 
la acusación fiscal, la sentencia det juez y la dictada por 
la Cama ni de Apelaciones, ni importa una violación de la 
defensa en juicio. Página 207. 

12. Iju garantías constitucionales de la igualdad y la de- 
íL-nsit en juicio no resultan violadas por la valide?, que 
la sentencia atribuye a ciertos elementos de prueba pro- 
ducidos en jurisdicción extranjera, que nn son las único* 
en que aquélla se funda, pues se refiere a otros reunidos 
en el país. Página 39». 

Instan cus, 

13. La garantía de la defensa en juá-io no requiere la doble 
instancia judicial. Página 337. 

Jueces naturales. 

14. La cláusula del artículo 18 de la Constitución! según 1a 
cual ningún habitante de la Nación puede ser sacado de 
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los jueces designados por la ley antes del hecho de la cau- 
sa, se propuso proscribir las leyes ex past fado y los jui- 
cios por comisiones nombradas especialmente para el caso, 
sacando al acusado de la jurisdicción permanente de los 
jueces naturales para someterlos a tribunales o jueces acci- 
dentales o de circunstancias. Página 41. 

15. La circunstancia de atribuirse un juez jurisdicción pura 
juagar un caso dado con arreglo a la competencia que es- 
tima corresponder^ no constituye violación alguna de ]a 
garantía constitucional invocada. Página 41. 

16". Los tribunales ordinarias con jurisdicción en la Capital y 
de existencia anterior al hecho de la causa, no son las 
comisiones especiales a (pie se refiere el artículo 18 de ta 
Constitución, y están debidamente investidos de la facul- 
tad de declarar la responsabilidad de los procedidos, apre- 
ciando con criterio propio todas la* defensas invocadas iior 
ellos. Página 41. 1 

17. La nulidad del contrato de arrendamiento y el desalojo 
del inquilino decretado con intervención de éste en la eje- 
cución seguida por el acreedor hipotecario contra el due- 
ño del inmueble, no importa una violación del derecho 
de propiedad de] locatario ni sacarle de sus jueces natura- 
les o impedirle la libre defensa en juicio de sus derechos, 
por lo que las artículos 17 y 18 de la Constitución Nación» I 
no pueden fundar en el caso la procedencia del recurso 
extraordinario. Página 432; 

DESISTIMIENTO, 

El Ministerio Fiscal no puede, mediante un desistimiento, 
detener el curso de la acción que lia intentado m del re- 
curso que ha deducido, limitando la potestad jurisdieeio- 
nnl de un tribunal de alenda una vez que la causa ha lle- 
udo a su conocimiento por recurso resrularmente enta- 
blad y concedido. Página 297, 



E 

EJERCITO NACIONAL. 

1. Reconocido por el Poder Ejecutivo el derecho legal del 
actor al grado militar en situación de retiro, debe reco- 
nocerse también el de cobrar los sueldos correspondientes 
desde la fecha en que nació el derecho, con excepción de 
las cuotas prese ripias, Página 133. 



51$ KALLOfi nE LA CORTK SUPREMA 

J. El artículo - r >1 de la ley N* 0.(175 no impune al Poder Ejecu- 
tívo las i-uin'lu-ifjni'.s del Tribunal de Honor cuya orga- 
nización, competencia y procedimientos están diferidos al 
primero. Página ^>44. 

El artá-ulo 21 de la ley N ' %7f> estatuye un verdadero nv 
1-iir.Mi de revisión semejante al iU> b>^ ¡i rl^. 50(1 y siguiente* 
U» 1 ! Código de procedimientos en lo Criitimal dt* 1» Capital 
Pede ral. Página .'i SU. 
■I. El derretu del Poder Ejecutivo que, iniuhulu en los arlículos 
VJO y JiTlb del Código de Justicia Militar, destituye de su 
empleo a un teniente del ejército y lo da de haja, tiene 
fuerza de cnsjt .juzgada y no puede .-er dejado sin eferto por 
un decreto posterior fundado en que el primero había incu- 
rrido en emires de liedlo al apreciar la prueba, Página SfflCL 

EMPLEA I>OS PÚBLICOS. 

ItrUu tttitt s con tt EsUui». 

1. Li prohibición contenida en la ley N*"' 11.672 no eom- 
prende a los servicio, profesionales prestados a una pro- 
vincia por mi í niirioiuii i i utn «tal en mtiteria extraña a 
la iu*l «ta de .-us funciones d->- Aliado piir el gobierno de 
aquélla. Página 

J. If eiimii. ido pm* el Poder Ejecutivo el dereelio legal del 
actor al grado militar en situación de retiro, debe reco- 
nocerse también el de cobrar los Mieldifc* correspondientes 
desde la i fi lia en que nació el dereclto, con excepción de 
las cuotas prcscriplits. Página VAX 

EMWf,.\M/E.\ru. 

I. El nrtfcttlO 2* del convenio de ngo-tn H ¡le UJ'tS fiririado pn- 
tri 1 la Hepúlilica Argentina y el líoilto de Italia, delie ser in- 
terpretado en sentido ii m pita Página 130. 

l!. Los términos "situación militar** del artículo 2" del eon- 
vi>nin .ir nuM-ln s de S!>:N i intuido entre la República Ar- 
gentina y el Itcino de Italia, no aiilorrin n distinguir entre 
el enrolamiento v Iti pre.-Utción electiva del servicio de bis 
a ni^is, | mes i'iim prenden a los dos ni sos. Página 130. 

:¡. El ariri>i)li»« hijo de italianos que encontrándose en Italia 
cumplió las leyes de e-te pa¡* relativa* al servicio militar 
v se enruló después de haber i-iuuptidn los dieciocho anos 
no es infractor ti! artículo - 2' f de la ley N* U.38Ü. Página 130. 

I. l-:t .-imple aiirniarinn del interesado no hasta para ,jus- 
lilicar la imposibilidad de cumplir lo dispuesto en el articu- 
la p de la ley de eiiroTamietilo N" 11.380, y a falta de prne- 
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has que arredilen esa t inunda iui¡i procede c-oibiderurle in- 
l'ractor. Página Hit). 
5. No es ¡nfrartor a la ley N* 1L3SU quien prestó ante el 
Uistnfu Militar res) nativo, dentro del plazo fijado en el 
artítul» 2 V de aquélla, ta información sumaria tendiente a 
determinar la techa de su nacimiento y otros datos prTioftii 
les, aun cuando por habérsela devuelto después las auto- 
ridades militares a los efectos de su ampliación, haya ven- 
cido el plazo mencionado antes de que la presentara nue- 
vuinente. Página 3I1Ü. 
<¡. No corresponde aplirar la pena establecida en lu primc- 
ra parte del artículo 21 de la ley 11.38(5 sino en la se- 
gunda, al menor que omitió enrolarse dentro del término 
legal y so encontró luego impedido de hacerlo antes de 
fumjdir dieeiuueve ntW dr edad por haber sido privado 
fie mi libe-tad. Página :i42. 
7. Kstablecidu que el acusado concurrió a enrolarse después 
de vencido el pin /.o fijado en el artíruto 2* de la lev X* 
UMfiVt, por haber im-urrido ch error excusable acerca de la 
lecha de mi nacimiento, no procede considerarlo infractor 
a aquella disposición legal. Página :i8t¡. 
■S. Debe ser considerado inlrnctnr al artít-ulo 2* de la lev V" 
ll.:Mi i>| menor que no pudo enrolarse en el phizo (j ue el 
mismo determina, por no haber realizado los trámite* de 
ia información supletoria eon la necesaria anticipación des- 
pilé? de haber cumplido los dieciocho años. Página :««. 

Eli lio ti. 

Atento hi i orina ronto-ti en qué se efectuó la derogación 
del impuesto establecido en el arCnlu 21 de la lev V 
tl.2!íii, hasta td punto de haber suscitado dudas en la" Ad- 
ministración, corresponde admitir que el ac tor incurrió en 
error de derecho al efectuar l»s pagos en va devolución te- 
chuna. Página 42. 

KXCEPCfOXES, 
Cosa juzgada. 

1. La excepción de rosa juzgada m> puede ser opuesta en 
calidad de dilatoria. Página 

Palta de personería. 

2. El Banco de I» Provincia de Buenos Aires tiene perene- 
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ría purn hacer valer ante la Dirección General del l ni- 
güento a los Réditos y ante lo* tribunales de justicia, el 
derecho que invoca para obtener en su favor la declara- 
ción de que está exento del mencionado gravamen, sin que 
oliste a ello la circunstancia de que el Gobierno de la 
Provincia no intervenga directamente en la causa. Png. 170. 
3, Es inobjetable la pereonería del netor que antes de lá 
declaración de su insania interpuso la demanda ratifi- 
cada más tarde —así como las actuaciones subsiguientes— 
juir el curador cine le fué designado. Página 525. 

EXHORTO. 

DiiigenrUtmientt). 

La resolución que mu tula devolver al juez exhortante las 
aetuneione> relativas a su rogntnria para que en presencia 
de la situación planteada ratifique o rectifique su pedido 
de lanzamiento, no es violatoria de los artículos 7, 67 inciso 
11, y 115 de la Constitución Nacional ni de las leyes na- 
cionales Nros. 44, 4« y 5133* ni tiene el carácter de senten- 
cia definitiva para autorizar la procedencia del recurso 
extraordinario. Página 520. 

EXPROPIACION. 

PrincipÚ!» genrrafeíf. 

1. El principio constitucional según el cual la expropiación 
por causa de utilidad pública debe ser calificada por ley 
y previmuenle indemnizada, no está modificado sino ra- 
titícado por el Códieo Civil y por la ley N* 189 que, si 
bien autoriza la ocupación provisional en toe casos de 
urgencia, dispone lo necesario para que el dueño obtenga 
rápida, segura y cumplida indemnización. Página 151. 

2. El Congreso debe, al ordenar la expropia ión de bienes, 
determinar lo* recursos con los cuales deberá pagarse In in- 
drinniznción respectiva. Página 151, 

:i. La sentencia dictada en el juicio de expropiación de bie- 
nes puede baeerse efectiva sohre los recurso* destinados por 
el Congreso pnra el pago de 1» indemnización correspon- 
diente. Página 151. 

4 Las razones que determinan la validez constitucional del 
artículo 7 de la ley N* 3952 no existen en los casos de ex- 
propiación de bienes. Página 151. 
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5. A los efecto ..1,1 fuero federal |o s juicios «obre expropia- 
clon de bienes deben sor considerados causas civiles. Pág. 167 

G. Probado el derecho de propiedad *obre el inmueble invo- 
cado por la actora, así como también que éste fué ocupado 
por el Gobierno de Ja Provincia y destinado a una obra 
publica «,„ el consentimiento del dueño, procede la acción 
deducida por éste con el objeto de obtener la expropia- 
cion del bien y la correspondiente indemnización. Pág. 477 

f, i\o habiéndose desprendido del dominio el dueño del in- 
mueble cuya posesión provisional obtuvo la provincia en 
un juicio de expropiación del cual desistió más tarde sin 
restituir aquella, no procede aplicar la prescripción decenal 
sino la treintañal a la demanda tendiente a ohtener la ex- 
prop.aciun del inmueble y la consiguiente indemnización. 
Fagina 477. 

Requisitos. 

8- Kn los casos de obras de carácter general, como son las de 
ferrocarriles, tranvías, «-«miles o caminos, no os necesarb 
qne se dicte una ley especial de expropiación para cada 
una de las propiedades afectadas; basta que ] a ley res- 
pectiva conceda autorización general para expropiar, cali- 
endo la obra de que se trata y confiando a las autori- 
dades adm.n.strativas la determinación de loa terrenos que 
sean necesarios para realizarla. Página 53. 

Prorrtlimicttto. 

í>. La eu-upación del bien en caso de urgencia, puede ser de- 
cretada en cualtpiier momento a solicitud del expropiante 
sin substanciación previa y seg.'m el eriterio discrecional 
tlel juez, que deberá apreciar en cada caso lo* motivos de 
que se funde el pedido. Página 53. 
10. El ejercicio de la facultad acordada al juez por el artículo 
.» de la ey de expropiación de la Provincia de Buenos 
Aire f , ¿>H~ ocupación del bien en caso de urgencia 
previo deposito del valor de la tasación fiscal mí. el "0 
de indemnización- no es vioLlorio de las garantía esto- 
bjee.dos en el artículo 17 de lo Constitución Nacional. 
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F 

FALTA DE ACCIO.W 

1. Los contribuyentes damnificados por un impuesto provin- 
cial en contravención o lo establecido en la ley nacional 
X* 12.130, carecen de acción para demandar la nulidad 
ili'I gravamen fundados en esa circunstancia, sin perjuicio 
de la que pueda eorrespnnderles pura pedir la nulidad del 
impuesto eí fuera contrario a la Constitución Nacional, a 
las leyes del Congreso o a loa tratados ton naciones extran- 
jeras. Página «4. 

2. El Banco de la Provincia tic Buenos Aires tiene persone- 
ría para hacer valer unte la Dirección General del Impues- 
to a los Kéditos y ante ios tribunales de justicia, el de- 
recho que invoca para obtener en su favor la declaración 
de (pie está exento del mencionado gravamen, sin que obste 
a ello ta circunstancia de ipie el Gobierno de la Provincia 
no intervenga directamente en la causíi. Página 170. 

¡J. Xo >e aviene con el espíritu y la letra do nuestra legis- 
lación impositiva (pie las personan a quienes la ley encar- 
da del cumplimiento de obligaciones de otros bajo severas 
penas ■ — como los agentt's de retención — carezcan del dere- 
cho de comparecer ante la administración pública o ante 
la justicia para hacerse oír sobre unas y otras. Página 170. 

FEHHOt A ti HILES. 

1. Resultando uV| informo de hi Dirección de Ferrocarriles 
que la estación en que .se produjo el accidente se hallaba 
en correctas condiciones reclamen ta rías en Ja fecha en que 
aquél m-urri *'or culpa del accidentado, consistente en 
lialjer violado u artículo 1$ de la ley X* 287:1, no procede 
responsabilizar a la empresa ni condenarla al pngo de in- 
demnización por ta! motivo. Página 102. 

2. La presencia de cortes de vagones en la vía principal ha 
sido prohibida por el Reglamento General de Ferrocarriles 
— art. 2ti — para evitar la obstrucción del tránsito y los 
[K'ligros de choques y accidentes en el movimiento normal, 
[uto no ,para exeu-ur la culpa de quienes violan Ea ley so 
pretexto de no tener una chira y oportuna vi-íón del pcü 
gro. Página 1U2. 

La ley N' 2S7:i no obliga a los ferrocarriles a cronatrnir 
tan sólo por una 'vez las alcantarillas y obras necesarias 
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para dejar libre el desagüe de loa terrenos linderos» sino 
siempre que la necesidad se presente. Página 123, 

4. U empresa ferroviaria tiene la obligación legal de hacer 
a su exclusiva costa loa modificaciones del emplazamiento 
de un puente construido por aquélla sobre un arroyo, que 
han resultado necesariíis a consecuencia de las obras de 
doagüe e higienizackín de la zona, realizadas por la muni- 
cipalidad respetiva. Página 123. 

ó. El Poder Ejecutivo de la Nación .se luühi facultado para 
alargar el plazo establecido en el artículo i 87 del Códico 
de Comercio. Página 150. 

f¡. El artículo 46 de la ley Sí* 2873 ae refiere a frutos o pro- 
visiones destinados al consumo diaiio de la» poblaciones 
que el ferrocarril comunique, y a sus electos es indiferente 
que *c trate o no de nna caiga precederá, no pudiendo 
deducirse aquella calificación de esta última circunstancia. 
Página 541, 

7. Para que una mercadería deba ser transportada eon la 
preferencia que establece el articula 4(i de la lev W 2873, 
.se requiere que el cargador declare, al hacer entrega de la 
carga, que va destinaila al consumo diario de una pobla- 
ción. Página 541. 

8. El transporte de una carga perecedera que no está desti- 
nada al consumo diario de una población puede eíWmnrse 
con tarifa ordinaria por convenio de partes. Página 541. 

FIANZA. 

1. La fianza no se extingue por el fallecimiento del fiador, 
cuyas obligaciones se transmiten « sus herederos. Pá*. 536. 

retractación de | u lianza no se opera por la muerte del 
liudor seguida de la iniciación del juicio sucesor ki y de la 
publicación de los edictos respectivos. Página 536.' 

3. El retardo en efectuar los arqueos previstos en el artículo 
12 de la ley de contabilidad de la Nación, no exime de res- 
ponsabilidad al fiador del empleado público, etiando el 
monto de la primera defraudación cometido por este sobre- 
pasa el que se ha fijado como límite en la fianza. Pág. 536. 

FISCAL. 

1. El Ministerio Fis.-al no puede, mediante un desistimiento, 
detener el curso de la acción que ha intentado ni del recurso 
que ha deducido, limitando la potestad .jurwltcriorml de 
un Irjbunal de alzada una vez que la musa h a Hemido a 
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su conocimiento \t»r recurro regularmente entablado v con- 
cedido. Página JÍÍ7. 
2, Procede tener por dt: í-tifh- el recurso extraordinario in- 
terpuesto |njr el Fiscal de Cámara» si ante la Corte Suprema 
el Procurador Gem-nil impresa que se abstiene de aten- 
tarlo. Página 445. 

FLETAME STOti. 

1. No habiendo ocurrido accidentes extraordinarios que ine- 
vitablemente produjeran o debieran producir la* averías 
eon que llegó la carga al puerto de destino, no correspondo 
admitir )n irresponsabilidad del armador fundada en que 
arguellas fueron debidas a hechos fortuitos del mar. Pá* 

íñu Sie, 

2. A falta de elementos de prueba que las contradigan, los pe- 
nda* realizada* en la ocasión prevista en el artículo 1079 
del Código di» Comercio, bastan para la formación del cri- 
terio respecto de tn cuantía del perjuicio. Página 316, 



G 

GOBERNADOR DE PROVINCIA, 

1, La Corte Suprema carece de jurisdicción para revisar ta 
apreciación de un gobierno de provincia acerca del carác- 
ter de gravedad y urgencia de una obra o de lo imprevisto 
de las circunstancias que, según las leyes locales, lo auto- 
rizan para adoptar determinadas decisiones durante el rr- 
eeso de la Legislatura. Página 137. 

2. El decreto del Poder Ejecutivo de la Provincia de Jujuy 
dictado el 13 de abril de 1927 en acuerdo de ministros du- 
rante el receso de la Legislatura, por el cual se encomendó 
a un perito el estudio en el terreno de la línea que delimi- 
ta el Deparlamento de Sjinta Bárbara con la Provincia dn 
Salta y aconseje al gobierno lo que corresponda, es válido 
de acuerdo a la Constitución y a las leyes de la Provincia. 
Página 137. 

GO M ERSO NACION A L. 

El Gobierno Federal no puede impedir o estorbar a las 
provincias el ejercicio de aquellos poderes que no han de- 
legado o se han reservado. Página 170. 
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H 

HOMICIDIO. 

lé Tintándose de un homicidio calificado cometido con alevo- 
sía y pura consumar otro delito por delincuentes primarios, 
que aparecen vorao hombros do trabajo que han llegado al 
delito a una edad madura, corresponde aplicarles ía pena 
do prisión perpetua. Página 43. 

2. Correspondo aplicar la |>ena do protón perpetua al autor 
ile un homicidio calificado — cometido mientras la víctima 
dormía, con el fin do apropiarse de sus bienes— que no 
tiene anteceden tes judiciales y ha sido hasta el día del de- 
lito un hombre de trabajo que ha merecido buen concen- 
to. Página t>!)7. 

HONORARIOS. 
Principio» t/aiemles. 

La prohibición contenida en la ley N* 1L672 no compren- 
de a los semen* profesionales prestadas a una provin- 
cia por un funcionario nocional en materia extraña a la 
órbita de sus funciones deMgnndo por el gobierno de aoue- 
11». Página 82. 

IIOSOR ARIOS DE PERITO. 
Principias tfeneratcs, 

%. Los contadores oficiales de los tribunales no tiene dere- 
cho a cobrar honorarios por la* informes que en virtud do 
urden judicial y en cumplimiento de sus funciones presenten 
en las causas criminales. Página Hli'J. 

2. Sn tiene derecho pura robrar honorarios el perito que, 
siendo empleado a sueldo de l;i Nación» fué designado de 
oficio para tusar un inmueble, en un juicio de expropia- 
ción seguido por ta Municipalidad do h Capital Federal. 
Página 518. 

I 

IMPUESTOS. 

P rinr ijí iVwt generolr*. 

1 . Iji facultad do establecer impuestos es, esencial < indispen- 
sable para la existencia del Gobierno, pero oso poder cuando 
es ilimitado en cuanto a la elección de la materia imponible 
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o a la cuantía, envuelve necesarininenie ta posibilidad ríe 
destruir que lleva en su entraña. Página 17f>. 
El podar de establecer impuestos, nacionales y provinciales, 
wúv unte la facultad reconocida por \¡\ Constitución a l;i 
Nneiór y a las provincias, de vivar i un nos de estada, que 
son instrumentos de gobierno. Página 17(1. 
Ixw instrumentos, medios y operaciones por los runíe* el 
Gobierno Nacional ejerce sus poderes están exentos de lni 
puesto por los estados, y recíprocamente, aqiu-ilos de que 
se valen las provincias para e jen-e r la» facultades que les 
l^rteneeen, están exentos de impuestos por el Gobierno 
Nacional, siempre que s ( > (rute de instrumentos u operacio- 
nes esenciales para la ejecución de las funciones de los 
respectivos gobiernos y que ésto;, sólo pueden eumplír, pu- 
dieiido eu cambio, ser gravadas he* actividades de carác- 
ter privado, aunque se hallen .sujetas al contralor de los 
gubiernos locales y sean ejercidas medíante concesión es de 
derecho público. Página 17(1. 

El poder de establecer impuesto* ,»alá sujeto, entre otros 
principios (pie deben ser observados para no caer en el des- 
lío jo, al de ser distribuidas eon justicia. Página 421. 
Kl cobro de un impuesto sin ley que lo autorice es una 
exacción o uu despojo que viola el derecho de propiedad 
reconocido en el artículo 17 de Ja Con-titución Nacional 
Página 521. 

Faculto Ve* ¡m positivos. 

(i. Uts restricciones a 1¡is taeultades impositivas de la* pro- 
vincias contenidas en los artículos ÍJ, lli, U, U y í¡" inciso 
12 de la Constitución Nacional, no subsisten una vez termi- 
nada la circulación territorial de lo-, productos y cuando el 
comercio interestaduaj respecto de los mismos' lia cesado, 
salvo que se tratara de contribuciones diferenciales fundaría* 
en el orinen de las cosas gravada*. Página 22. 

7. Kl otorgamiento de poderes de imposición local efectuado 
por el Congreso Nacional a favor de la Municipalidad de 
la Capital es válido y no importa una d< leíracíóu de sus 
poderes, por lo que ríela- desestimarse el agravio que se hace 
consistir en la desproporción entre el «ravamen y el .^r- 
vicio. Página M9, 

Confiscación. 

8, En materia de impuestos al consumo, h sola circunstancia 
de que el monto del gravamen no guarde proporción ion 
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i'l valor de la mercadería sobre ii\ nial recae, no es óbice a 
su validez constitucional. Página '22, 

9, El impuesta ■ h»s encendedores de bolsillo establecido por 
Ju ley H.5S2 na es confíscalo no. Página 45. 

10. U aplicación del art. 30 de la ley N* 11.287 que da por 
resultado elevar el impuesto mi roso rio al 50 % del haber 
hereditario en la República, es repugnante a los art*. 17 
y 20 de la Constitución Nacional, Página 42L 

IMPUESTOS A LA IRA A* S MIS 10 X (¿HA TV IT A. 
Prin i h i¡ños ffc n c ra íes . 

1. El nrl. 113 de la ley N* 2319 de la Provincia tle Santa 
Fe aplicado en el sentido de que la exención del impuesto 
a ln herencia sólo procede manda el monto total de los 
bienes — con pre^ virulencia del de rada hijuela — no excede 
de la sirria que determina, es contrario a ta igualdad del 
impuesto y violutorio del iirt. l« de la Constitución Xa 
cíonal Pagina $S3. 

Determinación tlei impnvsti>. 
Tasa del impuesto. 

2. La aplicación del artículo 'Mi de ta Ley N" 11.287 que da 
por resultado elevar el impuesto sucesorio a! 50 por ciento 
del haber hereditario en la República, es repugnante a los 
arta. 17 y 20 de la Constitución Nacional. Página 421. 

Infracciones i( penas. 

:í. La aplicación de la sanción establecida en el art. 3* di- 
ta ley N* 11.583 en un caso en que el interesado incurrió 
voluntariamente en ella, no es contraria a la Constitución 
Nacional Página 421. 

IMPUESTO A LOS REDITOS Y A LAS TRANSACCIONES. 
Aptkaeifa del impnexta a Im réditos. 
Generalidades. 

1 . El agente de retención se halla equiparado al contribuyente 
y puede, como tal, invocar el beneficio de la ley N* 12.312. 
Página 41 fi. 

Exenciones. 

2, El Gobierno de la Provincia de Buenos Aires no lia renun- 
ciado a los privilegios y derechos que se reservó con res- 
pecto a su Banco, ni ha aceptado la ley N* 11.757 que 
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declara no estar exento* los réditos provenientes de bonos 
í'ijiiiiiius pnr hí|uí*]. Página 170. 

3. El privilegio de ta exención de tributas de que goza, el 
Raneo di tu Provincia de Buenos Aires corresponde al ira- 
pue-to ti lus réditos sobre lus utilidades di' las acciones de 
que se COrápOne umi parle del capital del Naneo y sobre los 
intereses de |u- ¡huios hipotecarios emitidos por e! mUniti, 
aunque unos y otras sean gravados en el momento de su 
percepción por los tenedores, pues también en e.ste caso 
resultaría alertado el en pita! del Hamo y lus operaciones 
mediante l¡is ,u¡t|i> ejerce los poderes que le fueron aeor- 
dados pnr ta Constitución, Página I7ú. 

Procedimiento y recargos. 

4. No haliiéndn-e mantenido ni revocado en el plazo (pie tija 
el nrt. V tie la ley X v 12.151 (37 del T. O.) la resolución 
de Iu Herencia de la Dirección General de! Impuesto a 
los Réditos cjue impuso una multa a un i un tribu ven te y 
huhiéndiw disidido mantenerla en suspenso, procede la 
deiiuimlu contenciosa deducida por el interesado ante la 
justicia federal. Página 509. 

5. La ley no autoriza a la (iereneia de la Dirección General 
del Impuesto a los Réditos, u mantener en suspenso el pro- 
nuneiumienlo relativo a la mulla impuesta a un contri hu- 
yente () ue. enn arrecí» a lo establecido en el nrt. V de la 
ley X* 12.151 (:i7 del T. O.) debe dictarse en el plazo de 
treinta días de substanciado el reeurso. Página 500. 

fU Pl KSTOS INTERNOS. 
Rétjimvn rcprruu'n. 

1 , \jx forma amplia y comprensiva de todas las situaciones 
en que se halla concebido el art. *10 de la ley N* ÍÍ7&4. 
impide hiieer distingos derivados del acondicionamiento de 
la mercadería para juzgar sobre ta responsabilidad de la 
persona poseedora de ella. Página 17. 

2. La forma amplia y comprensiva de toda* las situaciones 
en que se halla concebido el art» 30 de la ley N* 37í>4, 
impide hacer distingos derivados del acondicionamiento de 
la mercadería para juzgar sobre la responsabilidad de ta 
persona poseedora de etia. Página 21. 

;t. El art, .'ib de la ley N" T "í7o4 no sanciona la sola violación 
formal de las disposiciones legales o reglamentarias, por 
lo cual las penas que establece no son de necesaria upli- 
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i-ación filando el contribuyente justificare su falta de in- 
tención de defraudar o las constancias de autos no per- 
mitan concluir razonablemente que ha existido esa inten- 
ción. Página 70. 

4. Los i-iri'iinstancÚLs de encontrarse el vino en )a bodega 
y de que el impuesto debe establecerse a la salida do la 
fábrica, y el contralor que sobre esta ejerce la Administra- 
ción de Impuestos Internos según la reglamentación vigen- 
te, no permiten establecer razonablemente una relación di- 
recta entre i-I hecho comprobado y el propósito de evadir el 
impuesto, por lo que no procede aplicar la sanción del 
art, :iü de la ley N ? 3764. Página 70. 

5. El nrt. 3(5 de la ley X' 3764 —27 del T. O. — no sanciona 
la sola violación formal de Jas disposiciones legales o re* 
glamentnrias, por lo que las ¡wihih tpie establece no son 
de necesaria aplicación cuando el contribuyente justificara 
*u falta de intención de defraudar y resultara excusable 
la omisión en que Im incurrido. Página 274. 

ti. La legislación impositiva sobre los tejidos de sedn no ha 
alterado el régimen represivo previsto en los urts. 36 y 
37 de la ley N* 3764 —27 y 28 del T. O. — Página 274. 

7. El cambio de la materia prima en la destilación, así como 
la diferencia en más de la existencia de vino para destilar 
resoltante de la comparación del inventario con los libros 
oficiales, introducida a la destilería sin llenar los requisitos 
reglamentarios, constituyen infracciones al art. ]■!">. in<->. <i) 
y b), Tít. III. de la Reglamentación General de Impuestos 
Internos, pasibles de ' inulta que determina el art. 37 de 
la ley N* 3764. Página 365. 

8. La diferencia en menos de la existencia de alcohol resultante 
de la comparación del inventario con libros oficiales, 
deducidas las mermas legales, inquiría una violación del 
art. 1* de la ley N* 4295 vigente en la época en que se 
comprobó y no habiendo pruebas de que la falta obedece 
a otra causa que al expendio, es procedente la aplicación 
de la multa que determina aquel precepto. Página 365, 

Pr&ecrfimimto y recursos. 

9. La opción del interesado por el recurso administrativo im- 
porta la renuncia del recurso judicial, por lo que la reso- 
lución del Ministro de Hacienda ante quien se recurrió 
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reviste el carácter de cosa j u/4!» da y no puede demandarse 
luego ante los tribunales de justicia la devolución de la 
multa pagada en virtud de aquella decisión. Página 45. 

10. Ln* rc-nlm ¡mir* condenatorias c(iie según el "rt. 27 de In 
ley X" ;!7b'4 —17 del T. O. — autorizan a ocurrir por la 
víu contenciosa ante la justicia federal, no son las que 
liquidan un impuesto o determinan su importe Milu úni- 
camente lus que imponen mu! tus. Página 274. 

11. La restricción resultante del art. 27 de la ley X* 3764 
— 17 del T. O. — no se extiende a la situación prevista en 
el art. ói de la le? X" 1:2.345 —149 del T. O. — y no 
existiendo en leves aduanera* disposición en contra riu. 

del n tenderse que la justicia federal está facultada en 

tal caso pura revocar la resolución del Administrador de 
Impuestos t litemos que impone t;i obligación de pagar un 
impuesto dr importación sobre mercadería que no puede 
ser considerada como importada por su dueño actual, por 
liaherl:i adquirido en el país. Página 274. 

12. K> improcedente la nulidad & fundada en que el Adminis- 
trador de Impuestos Internos, por aplicación del art, 38 
de la ley X* 37(i4, ha «suelto enviar los antecedentes u 
ta justicia sin aplicar pena alguna, a efecto de que la 
misma decida la a] diración de las ponas de multa o arres- 
to que cor res p imduii. Página 366, 

13. El art. 3S de la ley N* ;í7o4 puede ser interpretado en 
el sentido de qtto en los casos en que existiere la posibili- 
dad de aplicar penas, corporales, sea e] pronunciamiento 
de la justicia e) único a recaer en la causa, cualquiera 
que fue-e la sanción que en definitiva correspondiera im- 
poner. Página :i(!5. 

Impuetto ü los fósforos y substituían, 

14. El impuesto u lo* encendedores do bolsillo establecido por 
la ley X* I1.ÓH2 no es eonliscatorio. IViginn 4o, 

lft. A los efecto- de la aplicación del impuesto a los encende- 
dores no e> necesario que ellos reproduzcan la llama de los 
fósforos; hasta que llenen las funciones de éstos en opor- 
tunidades en que su uso es habitúa I. Página 4fl1. 

l<¡. Corresponde aplicar el gravamen establecido en el art, S17 
di'l Texto Ordenado de las leves de impuesto- internos a 
los encendedores que tienen entre otros objeto* el de en- 
cender rocinas o nuvheros a nal ta o kerosene, sin que sea 
un óhiii. ki circunstancia de que para lograr tal resultado 



sea menester el empleo de dos piezas aparadas, pues el 
conjunto llena el requisito que la ley ha tenido vn cuenta. 
Página 

17. Ijos contri huyen tes damnificados por un impuesto provin- 
cial en contravención a lo establecido en [a ley nacional 
N* llM'líí. carecen de acción para demandar ta nulidad del 
gravamen luí ni a Jos ni cireiinMtumia, sin perjuicio de 
la que pueda corresponder les para pedir la nulidad del 
impuesto si fuera contra ñu a la Constitución Nacional, a 
las leyes riel Congrcsn o a lo* iratadns ctin nnciitnes extran- 
jera-. Página fi4. 

IMPUESTOS PRO V INC I ALES, 

La ley N' 4Iítí di* la provincia á$ Han Juan un lia rarificado 
ni reconocido valide/ til decreto N* 4:í dictado por el Inter- 
ventor Nacional en aquella provincia, v ie elevó a cuatro 
centavos por litro de vino o moMo c] ini puerto lijado en 
tres mm&jft por la ley ¡f» 335. Págimi "321. 

INTERDICTOS. 

De recobrar >f ñi»pa$o. 

1 . Iludiendo entrado el irohicmn provincial en posesión del in- 
mueble en virtml ele una orden dictada por el juez en el 
respectivo juicio de expropiación previo depósilu del precio 
ofrecido, debe rechazarse el interdicto de recobrar deducido 
por el dueño ante la Corte Suprema de la Nación. Pa- 
gina 53. 

Procedimiento. 

2. No habiendo eomparccidn una de las partes n la audiencia 
designada bajo apercibimiento de reu Muirla con las que con- 
c urran para proseguir el juicio verbal previsto en el art. 33;i 
ile la ley N"' 50, corresponde darle por perdido el derecho 
de alegar del que dehía hacer uso en dicha audiencia. 
Página 374. 

INTERESES, 
Procedencia def cobra. 
Interese* monitorios. 

No procede el cobro de intereses trimestralmente capitali- 
zados, sino tan sólo simples y a partir de la notificación de 
la demanda, sobre los haberes jubilatorios indebidamente 
percibidos por un afiliado. Página 4IW. 
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J 

JUBILACION. 

1 . Las leyes de jubilaciones contemplan la situación del de- 
peudiente de la superior autoridad i|üe gt tierno u la ins- 
tilueión afiliada y que, cualquiera ser su jerarquía, presta 
mtvÍcÍus ¡lermaiienie--» y pereda- por t l'j una remuneración 
periódica en dinero, al margen di'] interés de mis accionen 
o de sus cédalas. Página 405. 

2. La permanencia que exigen expresa o implícitamente los 
leyes de jubilaciones, se retiere ;il empleo y no al empleado 
personalmente. Pajina -4.ti5. 

3. Los en jas de jubilaciones c.-táu fundadas en amplios, y pre- 
visores principios de solidaridad y no en un du ut des es- 
trieto. Página 405. 

JUM LACIOS DE EMPLEADOS BASCAR IOS. 
Personan rom prendidas. 

1. Los miembros del directorio de los bancos afiliados a la 
ley N T 11,575 son empleado* y están comprendidos en la 
misma aun cuando sean accionistas. Página 405. 
Ií-'.s tii(euilir<ps ilt- l.i Cjijü de .f uliihu itme* de Empleados Ban- 
earios e.-tún t-um prendidos en las. obligaciones y derechos que 
establece la ley X' 11.575. Página 405. 

FttH'tv* tfr ía Caja. 

3, Lu resolución de tu Cu ja de Juhilaciouc,- de Empleados Ban- 
cariiw, por la dial «<> dispone que los directores del Banco 
Fraileé* del lííu de la Pinta deben ser considerados eomo 
empleados, y eomo sueldos la retribución que reciben por 
mus tareas, por Jo que deben efectuar los aportes correspon- 
dientes, no es violaloria de los arts. 10, 17 y *JS de la Cons- 
tituí ión Nacional. Página 405. 

4, Para detinir el concepto de sueldo con arreglo al art. 7 do 
la ley X* 11.575, no es indispen-nlile la predeterminación 
ni su fijación mensual o anual; basta que para cada pe- 
ríodo huya una cantidad fija para retribuir al empleado» 
cualquiera sea la forma en que se pague. Página 405. 

5, Los sobresueldos o las remuneraciones suplementarios a los 
empleados bam-urios integran el sueldo de los mismos a los 
efectos de la ley X* 11.575. Página 465. 
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0. La re mu no ración Jo un empleo fijn, consistente en un por- 
eiento de ciertas mi radas o ganancias o de ciertos sen-icios 
prestados individualmente constituye sueldo. Página 405. 

JUBÍ LACIOS DE EMPLEADOS FERROVIARIOS. 
Principios generales. 

1. La Cuja de Jubilaciones de Empleados Ferroviarios no tiene 
faeuttades para dejar sin efecto las pensiones que lia con- 
cedido, sino que debe iniciar bis acciones pertinentes ante 
los tribunales de justicia. Página .'Í52. 

Personas comprendida*. 

2. La circunstancia de que 1» retribución sea variable no im- 
pido que, a Jas electos de la ley N v 10.050, sea considerado 
permanente el empleado de una empresa ferroviaria. Pá- 
gina 34-9. 

.IitbilaeitwM. 

C ómputo de servicios. 
S. Resultando de autos que el médico de una rmpresa ferro- 
viaria tuvo siempre el carácter de empleado permanente que 
exige el art. 3 de la ley Ifr 10.650, procede computar los 
servicios i|iie prestó d tirante el período en que aun no goza- 
ba de una retribución mensual fija, sino variable según los 
«tóOfi. Página 341). 

Determinación del monto. 

4. Habiéndose establecido el beneficio del art. 31 de la ley 
N* 10.050, exclusivamente para el jubilado por invalidez 
cuyos servicios fueren utilizados en otro empleo, no procede 
el reclamo de las diferencias de un haber jubilatorio duran- 
te un período en que el interesado no tenía el carácter de 
jubilado por invalidez. Página 352. 

Pensiones, 

5. El lujo untura] excluyo n h madre del afiliado, det gooo 
de la pensión que establece el art. 39 de la ley N* 10.650. 
Página 514. 

fícneficio* eartos. 

6. El empleado ferroviario .separado del servicio a causa de 
su detención por la policía, no tiene derecho al benefi- 
cio que el art. '23 de la ley N* 10.050 establece para los que 
se retiran voluntariamente. Página 516. 
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Extinción /le lo* beneficios, 

7. Debe deilamrse extinguida el derecho a pensión de la hija 
mayor de ftiatí imposibilitada pura trabajar, rjue dejó trans 
eurrir unía de seis meaes desde que cumplid los veintidós 
años, sin presentarse n I» Cuja de Jubilaciones de Emplea- 
do* Ferroviarios pura gestionar pago del beneficio fun- 
dad» en agüella causal. Ingina 518. 

JVLILAVÍOS DE EMPLEADOS NACIONALES. 
Fotuto* i/r fo CVijd. 

I. N<> procede t-l mitra de interese* trimeM ral mente capitali- 
zados, sirio tan mi]o simples y a partir de la notit iranón 
de la dcmunda, sobre los hiilicirs jubilittonos indebidamente 
percibidos por un afiliado, ['ágaia 4ü,'J, 

J. Compete a la Caja <le Juhiheioiies Je Empleados Civiles 
y no a sus a tillados vigilar la correcta inversión di* los des- 
cuentos njtii- se les efectúan en concepto de aportes. Pú- 
-jiña 4f>7. 

'.{. Demostrado que el afiliado a la Caja de Jubilaciones de 
Empleado* Civiles «mi rió las deducciones legales sobre mis 
sueldos cu concepto de aportes, no puede eximírsele nueva- 
mente el |i:iL f n por la eirruii-lnuciii de (jue aquellos Jbndus 
nu hayan ¡mrre:.adu a la Cuja. Página 457. 

./ nbÍltiCÍORC8. 

Determinación del numln. 

4. A los electos de la determinación del monto de l;i jubila- 
ción debe computarse la retribución tamilmente asignada al 
empleado nacional por el Poder Ejecutivo romo sobresueldo, 
,-obre la cual se le haJi hecho los descuentos correspondientes 
a los aportes. Página :*4!J. 

( 'Lw-. 

Extraordinaria, 

5, Tiene derecho a Ln jubilación extraordinaria ipie establece 
el art. 1!) de la ley K* 4J40, el afiliado que reuniendo el 
número de años de servicios urce -a rio se baila por -u estado 
de insania, tí>¡c¡iiiicuie imposibilitado para continuar en el 
de>iTii|ieiui ¡Je la* tarca* a -ir cariío. Página 

ht ! ttim uta ti, n futrir*. 

o. El atibad" a la Caja de Jubilaciones de Empleados Civiles 
(pie desempeñó un empleo rentado incouipatüile ron !a jubi- 
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loción, cobrando siumlláneumente ios haberes de uno y otro, 
DO tiene derecho par* exigir a la Caja la devolución de loá 
descuentos <[ue efectuó como aporta por su empleo, mien- 
tras no reintegre a aquélla los bubercs jubílatenos indebi- 
ds mente cobrados. Página 403. 

Snsf trusión de los beneficios. 

7. Ui ("aja de Jubilaciones de Emplead*» Civiles tiene facul- 
tad para suspender el pago de los haberes jubílatenos, al 
a l ibado que desempeñe un empico rentado incumpatihle ton 
el goce de aquel beneficio, basta el día en que i-ese en sus 
i unciones per.. u<r mü- mlá .le e>a fecha. Página 4<KÍ. 

JUECES. 
Poderes, 

1 . En materia penal el juex tiene libertad para hacer la cali- 
ficación legal de los hechos materia di' la causa y aplicar la 
pena correspondiente ; cito no da lugar al recurso de nulidad 
fundado en la diversa calificación efectuada pur l:i acusa- 
ción fiscal, la sentencia del juez y la dictada por la Cámara 
de Apelaciones, ni importa osa violación de la deten-a en 
juicio. Página 2i)7. 

É teria penal no existe cuasicontrato de la titis conté*. 

i <i fio y la poiested judicial fin e<tá t ir uñada por los pedido* 
de la acusación y de ta defensa, si bien la sentencia debe 
recaer sobre los hechos, materia del juicio. Página 297, 

Jl ' Ru ! MBS tQ ESTIMA TO R¡ . 

Existiendo en autos atinente- elementos de jttieio pam lia- 
bilitnr al Tribunal a pronunciarse en Enema definitiva evi- 
tando el trámite de un juieio arbitml, procede la regulación 
de los honorarios -correspondientes ti los servicios prestados. 
Página 137. 

JURISDICCION. 

1. Los tribunales nacionales carecen de jurisdicción para juz- 
gar la interpretación de las leyes impositivas de las provin- 
cias, salvo el caso de que se invocase Ja violación de un pre- 
repte constitucional o de mía ley del Congreso. Página 22. 

2. I,os actos de procedimiento realizado* por los tribunales 
locales en cumplimiento de leyes también locales, no pueden 
ser revisados por ta Corte Nm> , ma y mí- pronimeiamíentoa 
deben ser considerados v:'!idos. Página :>:t, 
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3. La Curtí' Suprema carece de jurisdicción para revisar la 
n preciar ion de un gobierno de provincia acerca del carác- 
ter de gravedad y urgencia de una obra o de lo imprevisto 
de los circunstancias que, según las leyes locales, lo auto- 
rizan para adoptar determinadas decisiones durante el re- 
ceso de la Legislatura. Página 137. 

4. La Corte Suprema carece de jurisdicción para rever la in- 
terpretación de las leyes locales hedía por los tribunales 
provinciales. Página 206. 

5. La justicia federal carece iic jurisdicción para revisar las 
decisiones del Poder Ejecutivo en materia de promociones de 
los oficíales del ejército y de la armada nacionales. Pá- 
gina :i44. 

G. La competencia debe existir en el momento de inteqwmerse 
la demanda. Página 457. 

I'rórrt'ffíi tte jurwlkrifín. 

7. La circunstancia de que buya tramitado ante los tribunales 
•le la provincia la demanda deducida por el actor extranjero 
para obtener de aquélla la restitución de .su inmueble, no 
importa una prórroga de la jurisdicción que corresponde a 
la Corte. Suprema píira intervenir en el juicio de expropia- 
< huí que. ante el rebultado negativo del primero, fin* pro- 
movido ante ella por el actor con el Fin de obtener la in- 
demnización correspondiente. Página 167. 

8. La prórroga de jurisdicción sólo puede referirse al litigio 
en que se lia producido y a lo que se encuentre procesal- 
mente vinculado al mismo. Página 107. 

í>. Para que exista prórroga de la jurisdicción federal se re- 
quiere la existencia de un pleito deducido o contestado ante 
un juez, o tríbunnl de provincia. Página !í2fi. 
III, A los efectos de la prórroga de la jurisdicción federal, las 
diligencias relativas al trámite de un exhorto tendiente a 
obt¿wr la inscripción de los hi juelas de una cuenta partí- 
cionaria, im comportan por sí solas una situación equivalente 
a la interposición de tina demanda o a su contestación, tanto 
menos si la persona niilorizadn para el diligenciumiento no 
tenía poder para promover demandas. Páginas ¡520. 

Cttntií nttit* >l<- ru»i }>rh »* ta. 

11. Planteada y resuella una cuestión de competencia por decli- 
uatoria o inhibitoria, no procede renovar la incidencia por 
el procedimiento contrario. Página :i75. 
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J n rhtiiccii'm originaria. 

Causas til que es parte una provincia. 

Causas eivües. 

12. Procede ta jurisdicción originaria de la Corte Suprema en la 
causa t-ivil promovida por un veri no di- la Capital Federal 
eontra una provincia. Página 137. 

13. El juicio promovido eontra una provincia ron el fin de 
obtener la indemnización de daño< v perjuicios es una causa 
civil. Página 167. 

Cuestiones constitución ales. 

14. Corresponde a la Corte Suprema entender o rigi nanamente 
en ta causa promovida contra ti" provincia por repeti- 
ción de sumas pagadas en eonce, - de disposiciones impug- 
nadas como inconstitucionales. Página 526. 

Fuero federal, 

P ríneipi os ge ne ra tes. 

15. A las efectos del fuero federal los juicios sobro expropiación 
ile bienes deben ser considerados causas civiles. Pág. 167. 

16. La justicia federal es incompetente paro intervenir en un 
juicio sobre consignación de documentos bailados en uti va- 
gón de los Ferrocarriles del Estado, Página 414, 

17. Pura que liaya caso contencioso, en el sentido del art. 2 
de la ley federal N* 27, se requiere una controversia entre 
partes que respectivamente afirman y contradicen sus pre- 
tendidos dereenos. Página 414, 

Por la materia. 

Constitución, leyes nacionidcs y tratado*. 

18. La justicia federo! es competente para conocer en el juicio 
sobre cohro de impuestos locales seguido por una provincia 
contra el Ha neo de la Nación Arcén lina, Página 120. 

lf. La justicia federal es competente por razón de la materia 
para conocer en la demanda sobre repetición de Jo pagado 
voluntariamente en concepto de un impuesto impugnado como 
inconstitucional. Página 314. 

20. El contrabando realizado desdi' la Kepiíldú-a Argentina, des- 
cubierto en la República de Chile, destinado a defrudar la 
renta de este último país, es un delito que cae bajo la juris- 
dicción argentina en cuanta ai autor residente en el territorio 
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de esta N'aeíón, en la íjiio debí* juzgarse con forme a las leves 
de la misma. Página :Jí)8. 

Vlmirantazgn y jurisdicción marítima. 

21. Corrió pon de u la justicia federal conocer en el juicio sobro 
rubro de salarios promovido por quien bu prestado servicio* 
¡i bordo de una draga perteneciente aJ demandado, dotada 
de medios de propulsión propios y que navega entre puertos 
argentinos, n ln t- mil no obsta la circunstancia de cpie ta em- 
barcación no se utilice para el transporte de pasajeros o mer- 
caderías. Páirinn 525, 

Por las personas. 
Distinta vecindad. 

22. Para (¡no proceda el tuero tede^ul por razón de distinta ve- 
cindad es necesario (pie todos los que intervengan como parte 
en el juicio sean argentino». Página 'i'Mh 

2:t, Rl un. 10 de ln ley X* 4H en aplicable a las sociedades en co- 
mandita. Página 11:10. 

Fui tn ortlitutrh. 
Leyes comunes. 
Rn general. 

24. Corresponde a la justicia local entender en el juicio sobre 
iridrmm/ución de un accidente de traba jo ocurrido en un lii- 
gar .«¡orne! ido ;t la jurisdicción nacional. Página 337. 

Penales. 

25. Rl art. :i¡í del Código de Procedimientos Criminales debe 
aplirii i>c con prelcrcncia a )n que dispongan al respeeto las 
leyes provinciales, puej* lia sido sancionado por el Congreso 
como poder federal d<* I» Nación, para dur solución a las 
si litaciones ipie prevé. Página 525, 

Ji¡, Procesada una misma persona ante la justicia del crimen 
de ln Capital Federal y ante la de una provímia por dis- 
tintos delitos cometidas en la jurisdicción de una y otra, eo- 
rre>ponde rpie ln primera juzgue con preferencia a la se- 
irundn míe, en el caso, debe proceder a entregar al reo y a 
.reservar el proceso iniciado en su jurisdicción para prose- 
guirlo opon u na mente. Página 525, 

Instituciones i¡ ünptie-tos 1 males. 

27, U justicia ordinaria ñute la eual tramitó la ejecución w- 
iruida por el Risco para cobrar un impuesto lo.-al, es la 
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competente pura entender en el juicio ordinario de repetición 
iniciado por el contribuyente, uunquc éste runde su demanda, 
en la mconstituciotiuEidad del gravamen. Página 308. 
2*. Corresponde n ln^ tribunales ordinarios conocer en los jui- 
fins sobre consignación de -untas de una contribución mu- 
nicipal. Página 4o7. 

28. La riramstam ¡a de í|up la acción de repetkión deducida si- 
mult;ím>amenle con La de consignación para rl caso de que 
ésta prospere, se t unde en preceptos de orden nacional rpie 
determinarían la competencia federal, no puede hacerla na- 
cer acerca di' la consignación fundada en disposiciones de 
leyes i ominu-s y ki-aks por lo cmd corresponde resolver 
ijiic el juicio debe tramitarse ante los tribunales ordinarios. 
Página 457. 

'M. Corresponde a In justicia ordinaria conocer en e[ juicio so- 
bre repetición de impuestos locales pagados voluntaria- 
mente, si I» demanda -ó lo se tanda en ln interpretación de 
la ley locnl respectiva y no contiene impugnación de orden 
conMilucirmn!. Página 4«2. 

:n . Correspond • n lo- tribunales ordinarios conocer en los juicios* 
p"f cobro de «firmado*, ron piorin-lencia del domicilio del 
deador. Página 46:}. 

Farro militar. 

:í2. La decisión de un tribunal ordinario .> federal en una causa 
por delito de carácter común, no importa una cuestión pre- 
judicial a lo> electo, del orden militar, en cuanto la ahsolu- 
ciÓn o id >olireRei miento del procesado no impide que la* 
autoridades eompetentea de este último carácter, investiguen 
y aprecien ciremisftini ius que puedan afectar et decoro del 
mismo y ta disciplina y moral del ejército. Página :U4. 

Farro rfV titriit'tiótt. 
Sucesión. 

33. El art, 32K4 del Código Civil en de orden público y responde 
al proposito de facilitar la liquidación del patrimonio here- 
ditario en beneficio de los acreedores y herederos de la su- 
cesión. Página 27t). 

M. VA art. ."12S4, inc 4* del Código Civil, *e aplica tunta a las 
an iones pcr-oindes emergentes de obligaciones contraídas en 
vida por el causa n le. como a las ajustadas por al buceas o ad- 
mínist indures despué, fie al.ieria la sucesión. Página >70 
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;¡"j. Kl juez <le 1¡l stuesión na terminada es el competente para 
entender en el concurso t-ivil Je tu misma, no alistante el 
pedid» ilc convocatoria tic acreedores formulado por loa he- 
rederos ante un juez de distinta jurisdicción después de 
vencido el plazo lijado en el art. 8 de la ley N* 11.719. 
Página 27U. 

L 

LEGITIMA DEFENSA, 

1. Demostrado que An mediar provocación del procesado éste. 
fué agredido a puñetazos por Ja víctima q'ic, murho más 
joven y fuerte» intentó impedirle el ucees» a la casa que 
aquél ocupaba como inquilino, donen en nsid erarse acredita- 
dos las requisitos de agresión ilegítima y de falta de provo- 
cación suficiente exigidos en el art. 34, i tic. (i", del Código 
exista legítima defensa. Página 154. 

2. Kl art. 34, Ule. 6* del Código Penal protege no solamente la 
villa sino también "sus derechos", es decir los que son esen- 
ciales n la dignidad de la misma. Página 154. 

11. Justificada la necesidad de defender.se, no se requiere la equi- 
valencia de medios entre la defensa y la ofensa para que 
exisla legítima defensa. Página 154. 

4. La agresión a puñetazos puede, en ciertas circunstancias, jus- 
tificar la reacción defensiva con armas. Página 154. 

LESIONES. 

El caso de lesiones leves originadas por un simple accidente 
de tránsito, ocurrido en la ciudad, no se lin!4 previsto en el 
art. l!>fi del Código penal sino en el art. 94 del mismo. Pá- 
gina 39íi. 

LEY. 

Interjirt'Hwwn ij api nación. 

La primera regla de interpretación do las leyes es dar pleno 
efecto a la intención del legislador. Págiua '258. 

LEY 1>E SELLOS. 

Sellado aplkabie. 

1 . Kt impuesto establecido en el art. 21 de la ley X* 11.290 éo- 
hre los boletos de compraventa de cambios, fué suprimido 
pcir la ley N* 11.284, de octubre 7 de 1933, y no antes. 
Página 42. 
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2, La presentación ante un trihunal nacional de una gritara 
sobre reconocí mérito de deuda y f tirina de papo de la mis- 
ma, destinada a tener efecto ante aquél y extendido en una 
provincia, h> Italia regida p*ir el art. 1-t de la ley N' 11.1200 
<T, O.). Página 496. 

LIBER TA ti CONDICIONA jL 

Kl penado que hallándose en libertad condicional comete un 
nuevo delito debe cumplir la pena impuesta anteriormente, 
taso en el cual corresponde establecer una pena úuka. Pá- 
pina '2HÍ), 

LICITACION, 

t. Habiéndose estable, id i el pliego de condiciones do la 

licitación, que el lieítanle perdería eJ depósito de garantía 
en tas» de negativa injustificada a formalizar el contrato, y 
ile mostrado que e! precio del producto que aquél habría ne- 
cesitado adquirir para eumplir el contrato de provisión de 
mercaderías al gobierno un* haial, había subido en un treinta 
not ciento a eon-eenencin de la fijación de precios mínimos 
efectuada por el Poder Ejeeutivo eon posterioridad a la 
oferta, ésta ba podido ser válidamente retirada por el Un- 
tador cuyo margen di* pananeias había desaparecido por la 
elevación de los precios. Página 108. 

2. i;i tScibieruo de la Nación no tiene derecho para retener el 
depósito de gtittintúl efectuado por el lieitador a quien 
adjudicó un contrato anual de provisión de mercaderías que 
cumplió fielmente, ni las somas que se adeudan tomo precio, 
para hacer electivas sobre las mismas, la que se pretendo 
adeuda por haber reí ¡rail o >n iiferta en otrn licitación reali- 
zada después de i inali/.nitn áí|iiel contrato. Página 108. 

LITIS i ON TES TA TIO. 

1, En materia penal un existe cu asi -ron trato de la fifis cantes- 
tarto y la potestad judicial no está limitada por los pedidos 
de la acusación y de la defensa, si bien la sentencia debe re- 
caer sobre los hechos» materia del juicio. Página 207. 

2. La sentencia debe » justarse a las cuestiones que resultan do 
I.. Hth tontf. "tittio y no de. alegaciones posteriores, Pag. 353. 

;,. No procede considerar en la sentencia, las objeciones dedu- 
cidas en el alegato ton respecto n la protesta invocada en 
la demanda y no objetada en la contestación a la misma. 
I 'agina .ÍÍKi. 
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4. N<> habiéndose aseverado en la demandfi ipw la proteja finí 
notilíeada, la falta de tina clara (ligativa al rc-pceto cu la 
contestación no impide que en la sentencia se considero ht 

delciisa de fulla de notificación opuesta en el alegato, piir 

referir-e n una condición esencial para [a procedencia dé 
la repetición di» U> pagado por iinpue.-tos. Página 4:t7. 

LOCACION ÜÉ SERVICIOS. 

1 . Ks indiscutible i-I carácter oneroso de los servicios que to- 
rrospomlon característicamente a la pru lesión y modo do vivir 
do quien lo- pro-t». Página 
2, K\istii>iidti en autos suficiente- elemento*, de juicio para ha- 
bilitar al tribunal a pronunciarse cu fomta definitiva, evi- 
tando id trámite de un juicio arbitral, procede la n*gulución 
de lo> honorarios correspondientes a lo- -ervieios prestados. 
1 Vitrina H± 

Habiendo «lirado el Hubieron de la Provincia en el ejer- 
cicio de -us legítimas atribuciones al encomendar al actor 
la renlizacii'm de los trabajos ipic é-te ejecutó, y no es- 
tando ello,- comprendido* en la pericia que el ini-mo actor 
presentó en mi juicio en ipie la Provincia fué parte, ésta 
se balín obligada a pagar aquellos servicio-. Página \'\7, 
-k K\i-Nendo eíl ,mfo< sutícioute.s elementos de juicio para ha- 
bilitar al Trihmml a prumiuciurw en forma definitiva evi- 
tando el trámite de un juicio arbitral, procede la regulación 
de los honorario* curres pondientes a los servicios prestados. 
Página m. 

M 

MAIiCAS DE FABRICA* 
Delitos. 

VA nsti le envase- con marc:i ajena para PXpend-r produc- 
to* Manjares, aunque lleven chipíelas propia.- del quere- 
llado, constituye el delito previsto en el art -ÍK. inc. 4". 
fie la ley de marca- de fábrica. Página X.12. 

MULTAS. 

Principio* firncni I e x. 

í. La apli»-ni*iéin de la -tuición establecida en el art. T de la 
1> y X* 11.583 en un caso en que el iutorcítado incurrió vo- 
lunta ñámente en ella, no e^ contraria a la Constitución 
Nacional. Página 421. 
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Prescripción. 

2. El oit. r de la ley X* 11.28-, se relien „ tu da¿ |a« multas 
autorizadas por la.- Ieye.s impositivas por lo que is impro- 
cedente hacer distingos entre Ja* oriííinadas j>or simples 
tllfmi'i-iimes y las «me han ¡sido aplicadas por dcfrandaeio- 
n«. Página 281. 

3. No estableciéndose en la ley X* 11.585 ni en las de Im- 
puestos Internos desde tjUi' instante comienza el curso ile 
la prescripción de las multas ¡1 [jU e se relien* la primera, p< 
de aplicaeí.m I11 dispuesto en el art. lili del Código penal. 



4. L->. que Inihie-en pretendido del mudar la renta del Estado 
no pueden acogerse a los beneficios de la ley numero 12,:tI2. 

MUNICIPALIDADES. 
Facultades. 

El otorgamiento de podere* de imposición local efectuado 
por el Congreso Xat ioilíj] a favor de la Municipalidad de la 
Capital es válido y no importa una delegación de sus pode- 
res, por Jo que debe tiesos limarse el agravio ipie >e hace con- 
sistir en la desproporción entre el gravamen v el servicio. 
Página 51 í>. 



O 

ORUGA ( 7 OSES DE HACER. 

Transcurrido el término fijado en la >entcruU para eserilu- 
rar "bajo pena de resolverse rsta obligación en el pago de 
pérdidas e intereses" y solicitado por el actor el pago de 
los meiu'ionariotf daño* y perjuicios, aceren de euya existen- 
cia y extensión no media pronunciamiento judicial, no pro- 
cede aplicar el procedimiento de f;i ejecución de sentencia 
sino ordinarizar el juicio. Página Mili, 
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PAGO, 

í'atp, con prótftt*. 

Principios genérale». 

I . El requisito de la prulMn no es exigióle tu los casos de 
pago por emir. Página 42. 

:í. Kl desconocí miento de la protesta obligu al tribuna] a exa- 
minar la etirm-iu de la ni L-inti a lo* cteetos Je In causa cti míe 
>e ¡nitiia. Página l¡4. 

!. \'<> habiéndose aseverado en In demanda que la protesta fué 
notífieftdn, la tulla de una clara negativa al résped o en 
la contestación no impide que en In sentencia se considere la 
defensa de taita de notificación opuesta en el alefato, por 
referirse a una fundición esencial pnrn la procedencia de lu 
repetición de lo pagado pt»r impuestos. Página 4:t7, 

Forma, 

4. La objeción cunstilucioiial en que se funda la protesta del 
pago de los impuestos dehe mt exprés en ( I >rntido de que 
debe indicarse ipic el i nuda mentó de la resistencia del con- 
tribuyeme es el eonsiderar inron.-l ituciniial el impuesto que 
pngu. Página (¡4. 

5, La reserva que se limita a expresar que se efectúa el pago 
del impuesto "bajo formal protesta por considerar que le- 
intímenle ra. estamos nbligudr* ;1 elbi". es ineficaz para que 

í ta prosperar la demanda I mulada en In incoastituciona- 

lidnd del gravamen. Página fH. 

o\ Im reserva de que se paga el impuesto "mijo protesta de 
ser ini onjftitm ional jior la forma en que ba sido aplicado" 
es válida pora fundar la acción de repetición. Página 353, 

7, l*a protesta es un requisito imlispen nble paru fundar la 
neción de riqH'ticióii de impuestos y debe ser expresa y con- 
creta, de tul manera que el Gobierno contra quien se formula 
pueda tlnrse cuenta exacta de la acción que ' i parte se pro- 
pone entablar y se bulle habilitado para tomar las medidas 
de previsión del caso. Página ;i77. 

H. Lu protesta que se limita a expresar quo "considerando quo 
el impuesto a que se refiere el urt. 54 t inc. 3*, de la ley 
X* 4195, no corresponde abonarlo en virtud de In* hechos y 
antecedentes que oportunamente expondrán" efectúan el pago 
bajo reserva de exigir la devolución, es ineficaz y no puede 
fundar la acción de repetición. Página :)77, 
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ih Pebe consideinrse debidümente notificad* la protesta hecha 
en escritura ¡nilitii-n que no so hizo ermucer a fax autorida- 
de* provinciales, pero que se halla visada por la Recep- 
toría de Rentas, o sea la repartición especialmente encar- 
gada del cobro de los impuestos, iM^tn» 437. 

Prueba. 

in. KJ certificado de un escribano referente a la* constancias 
de los libros do comercio del actor y las declaraciones de 
testigos presentad»* para suplir ta taita del telegrama 
de prote>t;i, de toda inlurmucinn del Chivo ul respecto 
y de toda constancia cu loa archivos de la provincia de- 
ni.Uhbuhi dmiile, -mi cmlrn v^n, Ii,i!!;im ¡motüdos las Trigos, 
son insuficientes para probar Eu reserva invocada y negada 
expresamente 11 la •■imtí^tiujÓn u hi misma. I Vigilia 43. 

KlLI-toH. 

11. En los casos en que lia protesta menciona razone» de inva- 
lide/ de] pago a (j LU> s<- relien». \ u repetición no puede fun- 
darse «n otras distintos. Página ±>. 

Pa$o indebido, 

12. Atenta Ja forma contusa en iptfl se efeetno la derogación 
del impuesto establecido cu el art. 21 de Ja ley N* 11.2U0, 
basta el punto de haber ¿uscitudo dudas en lu Administra- 
ción, corresponde admitir que el actor incurrió en error 
de derecho al efectuar los p t ,^ JS t . tiya devolución reclama. 
Pagina 42. 

13;, La opción del interesado por el recurso administrativo im- 
porta la renuncia del recurso judicial, por Jo que la reso- 
lución del .Ministro de Hacienda ante ( micn se recurrió re- 
visie el rarúder di- i-osa ju/.pidn y mi puede demandara 
luejío juüe lus tribunales de justicia ]» devolución do la 
multa pagada en virtud de aquella decisión. Página 4f>. 

14. La devolución de lo paludo es un efecto necesario de la 
deeluraeión de ineoiistihieiomilidnd del gravamen. Púg, 314. 

J'A R T tC II* A ( t OS CMStlXA 

U rirrunstam ia de <pie el acii-mlo, en conocimiento de que 
el autor del crimen pensaba cometerlo esa noche, haya guar- 
dado Hileneío y nada haya hecho para impedirlo, no im- 
porta muí participación mural en el delito ni en grado de 
complicidad, pues Ja cooperaron rpie exige fa lev hóIo po- 
dría haber existido en ese taso, si el acusado hubiera adop- 
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lado aquelki u*titud ton el propósito ile reforzar la reso- 
lución del autor o de facilitar la realización de sus fines, 
l Vigilia 297. 

i'fc'AVLS'. 

1, LA individualización de una pena perpetua sólo puede ha- 
cerse, el -L-ti-mii di' la*. |m*iui> paral plus, por !a relativa 
gravedad de cada una aplicando la más o la inenas severa 
scirún la persona Hilad del autor, Páginas 43 y 297. 

2. La ley tiene en menta la gravedad objetiva de lo* delitos 
pura lijar la> penas, i-nyn iiidividurili/ai-ióu debe >*t lun-lm 
por l0S jueies ut aplicarla. Páginas 4'1 y 297, 

:í. Tratándole de un homicidio ealit'ieadu cometido con alevo- 
sía y para consumar otro delito por delincuentes prima- 
rios," que aparecen i-mim hombres de trabajo que lian lle- 
gado al delito a una edad madura, rorresponde aplicarles la 
jH'na de prisión perpetua. Página 4¡l. 

4. K1 penado que Imllándos. lihertad condicional tómete 

mi nuevo delito debe cumplir la pena impuesta anterior- 
mente, caso en el --nal ccirrespumlc establecer una pena 
Única. Pátrina 2H9, 
f>. No procede la imposición de la pena accesoria establecida 
en el arl. 52 —último apartado— del Código Penal, si los 
delitos por los (pie en definitiva es condenado el reo tío 
alcanzan al mí mero previsto en aquél. Página 2HU. 
il. Corresponde aplicar la pena de prisión in-rpetua al autor 
de un homicidio cali t irado —cometido mientras la víctima 
doriniii. ton el lili de apropiara- de MLs bienes— que no 
tiene antecedente* judiciales y lia nido liasta el día del 
detito un hombre de trabajo que lia merecido buen con- 
cepto. Página 2I>7. 
7, La accesoria dfl reclusión por tiempo indeterminado esta- 
blecida en el nrt. 52 del Código Penal no reviste el carácter 
ile pena; es una medida de seguridad que *te aplica a lo* 
delincuentes habitúale* o considerados incorregibles en ra- 
zón del número de condenas y de la cías* de bus penas im- 
puestas. Página 514. 

PENSIONES. 
Mihtnr. 

1, La circunstancia de que en los archivo* de la Administra- 
ción mi figuren lo- servicios invocados por quien pretende 
obtener la pensión establecida en la ley N* 11.295, no reviste 
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el carácter de una prueba negativa qin- pueda enervar el 
derecho del solicitante, quien puede suplir lu,*. det iciencius 
aludida* por ntro» medios de prueba. Página 42. 

- 

2« El agente di- policía inutilizado pam seguir desempeñando 
sus tuuciunes n consecuencia de un accidente sufrido ni des- 
cender di* un vehículo pura lomar servicio cu la comisaría 
respectiva, tiene derecho a] hencuio esta Idee ido en la 
ley 42.15. Página 511* 

PEICEXC 1 OX DE iXS TA XV f A . 

Habiendo transcurrido con cmimi d término lijado en d 
art. 1", ine. «) de la ley N v 4,550, desde lu lecha de ta noti- 
ficación de la providencia de '-«utos puní definitiva previa 
reposición del papel", procede declarar deriniida la ins^ 
latir ia. Página 4! ¡2. 

PODER LEU ISLA TI Vi). 

1. P»r latos que sean Jos poderes inherentes nt i .gimen poli- 
tico y administrativo de las provincias pi visto en Lpa arls. 
lf>4 y 105 de lu Can*!. Nacional, no llegan a autorizar san- 
ciones legales que e-tén en pugna ron la legislación de 
toado dictada por el Congreso de la Nación. Página 5:11. 

2, K] nrt. lítti ilc Ja Consl. Nacional no autoriza a dudar de 
que toda» his leyes que estatuyen sobre relacione* privadas 
de los habitantes de la Nm-ión, siendo dominio de lu legis- 
lación civil o comí nial, están rom prendidas entre las la- 
cu linde.* de dictar los códigos tanda menta lt-^ que la Consti- 
tución atribuye al ( 'oitgreso. Página 631, 

PRESVlilPCÍOX. 

Comíettzv t f rtiirimitnfti tft¡ ti'rmittn, 

1 . A los efectos del comienzo del termino de la prescripción 
hasta i|ue la deuda sen ( exigí ble, en el sentido de reclamablc 
ii detmnuluble, siendo improcedente supeditarlo a la liqui- 
dación de Jos créditos. Página :ifi. 

2. Lu prescripción de las acciones personales i-omieii/a R co- 
rrer dede que la obligación M-a csigible pañi el acreedor, 
es decir desde el día en que éate puede ejercer la arción 
eorres pon diente pidiendo el pugo de la deuda o el cumpli- 
miento ile la obligación. Página :ítí. 
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:í. El earMi de l¡i prescripción ontrn los insanos se suspende 
ü p.irtir <)'■ !:i ii'<-lia cu <|m- comenzó vi estado do ln misma. 
Pairina 525. 

l'racfíUmimia. 

4. Opuesta f:i excepción de prescripción de ta anión penal, 
ella delie .-er resuelta previamente. IVi^íim ¡tflli, 

5. Ui defensa de pnvieripeión dclw wr considerada y resuelta 
en primer término al dictar sentencia. Página 477. 

Prr*fri¡H¡t/H ti? tuvinnt's rtt ¡nirtivutar. 
Civil, 

Accione- prescriptibles, 

ii. ÑU habiéndc^e desprendido del dominio el dueño del in- 
mueble cuya pnse.-ión provisional obtuvo lit provincia en nn 
juicio de expropiación do] cual digistió unís tarde sin res- 
lituir aquélla» no procede aplicar ln prescripción decenal 
-i no tn treintañal a la demanda tendifi.fr a oblenor la ex- 
propiación del inmuelde y la .on-i^iientc indemnización, 
Páiíina 477. 

Comercial. 

7. Prescribe ti Ifw do- años la an ión tendiente a exigir a ana 
provincia el pairo de mercaderil)* linda- ¡*in documento es- 
crito. Página 'Mk 

Leve- i-ppcintes. 

S. El nrt. 1 di- la ley X BG relien- a todas las multas 

autorizada* por hs leyes hopo-i i iva» por |o que es impro- 
cedente hacer d -lingos entre las originadas por simples 
infracciones y la- iptr lian sirio aplicad»- por defrauda- 
ciones. I'á^hni L!H 1 . 

ü. El ar>. V de la ley N* 11—K5 se refiere a todas las multas 
autorizadas pnr la< leyes impositivas, por lo (pie es impro- 
cedente hacer distUign* entre las originadas por simples 
infracciones y la* que han sido aplicadas por defrauda- 
dones. Página :it¡5. 
10. No estableciéndose en la ley N* 11.5H5 ni en las do Impues- 
to- Internos, desde (pié instante tomien/n el curso de la 
prescripción de las multas ¡i <¡uo -v refiere ln primera, es 
de aplicación lo dispuesto en el art. liíi del tYuligu penal. 
Página '<WX 
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11. El nrt. 9, ine. ü' de la ley N ? 10.&10, se refiere solamente 
a hs >uiiiih pagadas de unís, por error. N*o corregpou.de 
I» indemnización proveniente del retardo en Ju ejecución del 
transporte. Página 5ÉL 

Henal, , 

12. La presiripi ión do las mu iones penales (jue nacen con mo- 
tivo de los delitos, corre y se interrumpe independiente- 
mente para i-udu uno di- ellos y de los procesados. Pá- 
gina ::i9. 

13. Ijt prescripción en materia penul es de orden publico y 
delje ser declarada de oficio por el tribunal, Página lisil. 

14. La prescripción de | u acción por lo» delitos de hurto .sim- 
ple y de resistencia ti la autoridad se opora a los dos auoü. 
Página 289, 

15. La acción por el delito previsto en el nrt. 94 del Código 
penal, présenla* al año. Página :!Uí>. 

FfíOTOCOLiZACWX. 

1. La protoeolissación de una escritura traslativa del dominio 
de un inmuehle y su inscripción en el registro de. ta pro- 
piedad son actos independientes, por lo que el pedido do 
la segunda no implica aceptar h primera, de la cual puede 
preaeindirae, Página 97. 

2. La exigencia de la protocolización de una escritura trasla- 
tiva del dominio otorgado en una provincia distinta de 
aquella eu que está situado el inmueble, j>ara ser inscripta 
en el registro de la propiedad, es contraria al nrt. 7 de la 
Constitución N'ncionul y 4 de la lev federal 44. Pá- 
gina 97, 

PROVINCIAS. 
Béprestniattión, 

1. Habiendo obrado el (íobierno de la Provincia en el ejerci- 
cio de mis legítimas atribuciones al encomendar al actor la 
realización de los trabajos (pie tvde ejecutó, y no estando 
ellas comprendidas en la pericia que el mismo actor p re- 
sentó en un juicio en que |a Provincia fue parte, ésta se 
llalla obligada a pagar aquellos servicios. Página 1.17. 

2. Kl decreto del Poder Ejecutivo de la Provincia de Jujuy 
dictado el 13 de abril de 1927 en acuerdo de ministros du- 
rante el receso de la Legislatura, por el cual se encomendó 
a un perito el estudio en el terreno de la línea que delimita 
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el Departamento do Sautn Bárbara con Ja Provincia de- 
Salta y aconseje ni líohjorno I» que eorrosponda, cí valido 
de acuerdo a la eonstitáeMn y n Un U\ves de la Frovínria. 
PjíjU'iiui rt~. 

;i. ¡ jf ,* tnhunato- mu- i «malo* m rocen do .juriadicoido para jux- 
<^jir 1:i interpretación tlr- leyes impositivas de lft< pro- 
vincias, -alvo v\ caso de que se inviH-iw tu vioiariói de un 
precepto iwi-litm-íonal ** do una lev del Congreso. 1'»^ 22. 

I. Los actos de pnwi-dmiieiiín rt»ali¿ftdem por los tribunales ln- 
lo ni cumplimiento de leyes t» asi» >'n lócale.*, no pueden 
M-r revisados por la Corto Suprema / sus pronunciamien- 
tos deben ser con>¡der «los válidos. IYiiti. 53. 

5. Ijii Corto Suprema rwpiv do jurisdicción para revisar la 
aprci un ión de un troliicrno de provincia aceren del carácter 
di* gtavedad y urgencia do una ulira o do Id imprevisto do 
las ci|ennstfinrias que, seg&a la* leyes lócalos, lo nuiori/un 
para íidnptar ili'p'riniiiiidíis decisiones durante el rM*JQ de 
la b'ín^lntnra. Página 1'I7. 

(i. La Corlo Suprema carece de jurisdicción pura rovor Iji in- 

terpretaeión de las leyes lócales hecha por los iribnindr*» 
provinciales, Página 2no\ 

pótleres. 
Delegado». 

7. K1 arríenlo H*s de ta ÍTmift itnrión National no autoriza a 
dmhir de ipn- tn.ln- la* leyes ipio estatuyen sobre relaciones 
privadas de b.^ im bit antes de la Nación, siendo dominio 
ilo la legislación civil o comercial. e-.tán comprendidas en- 
tre la- Facultades dé dieta* lo* nódigoa fundamentales que 
ln Constitución atribuyo id (tongrem* Página 3$1. 

Su doli'íindi'S. 

s. Kl Cnhirnio Vi-.il/uil tío pnede impedir c.-toibur a las 
provÍDfia.4 el ejercicio do aquellos poderes que uo Itnn delo- 
gado o «e han n-crvndo. Página 170. 

Facultad** uu^itints. 

Q. Us restricciones :i bu- [¡iculludes impositivas de lan pro- 
vincias contenida en lo* artículos í>. 1", 11, 12 y 07 inciso 
12 de lu CotL-iitm-ióii Xíii-imiul, mi suf^i^i-n una voz tonui- 
nuila la i'irrulai ióu territorial de los prodüetos y naaoda ol 
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comercio interestadiuil res ( to de los mismos ha cesado, 
sal vii que se tratar» tío coi ¡bsieiones diferenciales funda- 
das tu i>J origen di* ]¡i> cofias gravada-. Página 22. 

Lcj/i.thtf irht p rvcesa I, 

I". P»r Jatos que sean bis poderes inherente... al régimen político 
y administrativo de las provincias previsto en los artículos 
Ifl4 y 1t)f> de fu (ou-iitución Nacional, no llegan 11 autorizar 
shiu-Íhihn li^iili'-s que cMén en pugna ,on la legislación de 
fondo d ida da por el Congreso de la Nación. Página 53L 

müEsá, 

Ofrecimiento y ptodüttión.' 

1. Ks procedente ta oposición de una de las partes g que se 
tenga tomo prueba la que lu o ha producirá en un juido en 
que no interviene la primeni, Página \\7\ t 

1. No resultando que la demora eil el diligenciamiento de lu 
prueba sea e.\i tusivamente atribuíble n la paite que la 
ofreció, .-ino que aquélla se debió principalmente a diver- 
»<w trámites e incidentes, ennespoudc rechizar lu acusación 
de negligencia formulada por ln con t ni na, Página :*74. 

Í '"!( ft'sitiu, 

'i. U» hechos contenidos cu bis posiciones se consideran acep- 
tada por quien las difiere y constituven prueba en su con- 
ha. Página :il¡. 

4. La ttircunítanein de que en bis arrhivoa de la Administra- 
ción no figuren los hervido, invocados por quien pretende 
obtener la pensión ealiihhvjdn eu la ley N T 11.295, no re- 
vi^te el carácter de una prueba negativa tpie pueda enervar 
el dereeho <1« 1 .-olíeitunte, quien puede suplir las delineadas 
aludidas p,.r oír.,, ■„,,! „* de pruehn, Págimi 12 



R 

RECURSO VE SVUDATK 

Kn materia penal el juez tiene libertad pava bneer la cali- 
ticoción l*-i*nl de- I»s hecho., materia de h causa v aplicar 
la pena corres-p.mdifute ; ello no da lugar al recurso de nu- 
lidad fundado en h diversa calificación efectuada por ln 
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acusación l'L>cal, Ja sentencia del juez y la dictada por la 
('limara de Apelui iones, ni importa una violación de líi 
defensa en juicio. Página '297. 

MCCL'fíSO EX TítA ORIUS'A HIO. 

Principios genérate», 

l. No basta la exi.Mcueia de «na injusticia o nn error adver- 
ados después de dictada In sentencia definitiva, liara que 
lu Corte Suprema pueda intervenir en tos juicios radica- 
do! mili* l<is tribunales de provincia y fallados por éstos. 
Página 432. 

"2. Kl recurso extraordinario no 80 propone rectificar toda 
injusticia que pueda existir en un tallo D peludo, sino inan- 
tener 1» supremacía uacionuL Página 497. 

;í. So es arbitraria la sentencia fundada en ley y en los he* 
dios que se consideran probadas, Página 4!)7. 

J. La i i n uii -tíi) ic ia de que en lit sentencia contraria ni de- 
recliu invocado por el recurrente se Imya omitido el exa- 
men de la cuestión federal oportunamente planteada por 
uqui'l, no es óbice para la procedencia del recurso extra- 
ordinario. Pagina 4ÍI7, 

6. Procede tener por desistido el recurso extraordinario inter- 
puesto por el Fiscal de Cámara, si ante la Corte Supre- 
ma el Pon-ure íor General expresa i|ue se abstiene de sus- 
tentarlo. 1 'agina -Hó. 

Vtnu t'ltto de jimio. 

G. Todo aautttp susceptible de ser llevado a resolución de loa 
tribunales de justicia, cuando involucra alguna cuestión de 
naturaleza federal y Ja decisión recaída sen irrevisible den- 
tn> del miHunismo local, constituye uti caso, pleito □ juicio 
a los efectos del recurso extraordinario. Página U7. 

St uh nt in definitiva* 

7. ta resolución que ntegn intervención en In ejecución túpu- 
leiuriti quien lm deduciiln lercería de dominio parn hacer 
Vftler sus derechos, no tiene el carácter de sentencia defi- 
nitiva ni es ftutieeptibie del recurso extraordinario. I'iig, 74. 

8. Si birn CU principia las resoluci s dictadas en los jui- 

1-ii.s ejei-ulivu- no dan lugar al recurso rMruordiniirio, c.-U' 
procede si planteada una riles t¡úu federal la sentencia pro- 
dujera efecto definitivo e irreparable (Ule por ningún pro- 
cedimiento ulterior podría ser subsanado. Página 206. 
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!». Terminado un juicio por sentencia definitiva, los suce- 
sivos pronunciamientos il que pti^di^ dar lugar vi cumpli- 
miento de la misma, no son do ordinario susceptible* de 
recurso extraordinario. Página 4:12. 
I". A Eos «-JV.-i.is del recurso extraordinario, dclíc ser consi- 
derada definitiva la sentencia denegatoria del filero fede- 
ral dictada por el Jupa de Sección, en unii causa sobre ton- 
siiínaeióu de una suma interior a ijuinientos pesos y repe- 
tición de la misaia, aun cuándo aquella cantidad *ea parlu 
de muí «Inula mayor a pagarse en varias toólas. Pág. -J:">7. 

11. Ñu es definitiva y por eflo i s susceptible de recurso 

extraordinario la sentencia que declara la competencia do 
un juez de líj i-apiint federal, sin poner fin til pleito ni im- 
pedir «a prosecución ni pronunciarse aceña del derecho 
de tas partes. Página 518, 

12. La resolución que manda devolver al juez exhortante las 
actuaciones relativas a su rogativa partí une en presen- 
cia de la situación planteada ratififpte o rectifique su pe- 
dido dé lanzamiento, no es vinlntoria de los artículos l t 
67, inciso 11, y lflf> de la Constitución Nacional ni de las 
leyes nacionales N'ros. -M, 4S y í> 1 3;j, ni turne el carácter 
de sentencia definitiva par» autorizar ta procedencia del 
recurso extraordinario. I Vigilia 52(1. 

Kl. Procede v\ recurso ex Ira ordinario contra la resolución que, 
si loen tu» es lu sentencia definitiva, tiene carácter de irr*v 
paralile porque mi habría otra oport unidad para volver w 
lire lo resuelto. Página 531, 

i 'mal ¡ñu h'fderal. 
Concepto, 

M. No jirix-.il,. rl recurso extraordinario contra la patencia 
ipie no deniega el tuero federal Úm (pie por I undauteuk» 
de derecho procesal o de prueba, decide* que el conocimiento 
d- la cansa no corresponde id juez federal ante ijuien Uu 
.-ido iniciada por el recurrente sino a otro t\r U\ misma cla- 
se de ni ni provincia. Página ;¡~>. 

ló, No exigiendo denegación de un derecho o de una piran- 
lía federal, es improcedente el recurso extraordinario con- 
tra la sentencia que declara la competencia de la justicia 
federal para intervenir en la causa. Página 421. 
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10. No procede el recurso extraordinario contra la sentencia 
definitiva ' i- I BUjK'ríor triltuiial local que decía ru su in- 
competencia |ior considerar (juii corresponde a la Curtí? 
Suprema de 1» Nación conocer origina Harnéate en la (*"n- 
hl Página *>2:!. 

L'a>o-. 
C'unslil uí'ií'ui Nacional. 

IT. Procede el ret-siiso extraordinario contra la decisión del 
Superior Tribunal ili* Justicia de muí provincia c¡iie, al 
resolver del mil i va mente «obre un pedido di 1 inscripción 
r\i t't registro ■!■■ pn>pii*dnd de utl título otorgado en otra 
provincia, dc-couoee el |«ri\ ¡li-„'io federal invocado, IVll'. 

1>. Procede el reeiirso extraordinario contra la sentencia que 
admite la validez de un decreto del Poder Ejecutivo im- 

l>iiLNiado cuino unlulnrio «Id Código de Comercio \ de la 

Cojustftucion Nacional, Página 

|í>, Procede el recurso estraOfíililirio contra la sentein-i» de- 
negatoria del derecho fundado en un precepto de la Cons- 
titución Nacional. Página 421. 

'¿t*. Procede el twiwso extroordinario fundado cu que la sen- 
tencia desconoce el derecho adquirido ¡mr el recurrente 
m virlud de una rc-olueióii anterior de) Poder Kjeetltivo 
provincial 'pie, al no lutrer lugar a una denuncia ante 
Hnr. da na por satisfecho el impuesto ijiii' posteriormente 

-r le ha obligado ;i pagar con mulla. Página 41Í7. 

21. Procede el rofcnrso extraordinario fundado cu ime la or- 
denanza municipal impugnada t* iucnmpntiMe eon los «r- 
(leídos I y (i7, inciso* V y T de la Constitución Jíaeional. 
Púpina $1% 

22. Procede el recurso extraordinario contra la sentencia que 
declara la validez «le una lev local impugnad» i-.mio con- 
t ni ría a la < 'on-t ilación Nacional. Página 

Leye* del Coajfietw. 
J¡. Procede el nvur-n ext i'aordinurio couiru la sentcn«*i¡i de- 
negatoria del tuero Federal invocado por el reclínenle, Pá- 
gina 120. 

|&i -n-ceplihlc- de reCUlSn c\1 rnordiunrio la sentencia con- 
tra ría al derecho que c| apelante tunda en una ley espe- 
cial del i'iHiírresrt aprobatoria de una convención interna 
i tonal. Página '¿->*. 
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'¿<*. fc\ iwurso extra ordinario c* pi-tn-edi-nu- t-ajind» >i- iraia de 
solver s> e l caso de auto* m haJía pivi-ialn y penado cu 
determinado pivr.-t.iu d<- U lev tic mutuas de fábrica. Pfi. 
ííimi :í:í'J. 

— í5 - procedente el recurso extraordinario luudmiu en r ¡ 1 1 < - 

ta sentencia apelada es favorable u tu valide/, de una ley 
l-«-al impiiun^ta por el npelante i-imiii rimtrarhi 

a determinados preceptos del Código de Omierriu. Pátr. ;i4<t. 
27. Procede el recur-o extraordinario entura, la sentencia 000 

dcse«m«-e tícri-i-lin tuiiil.-hlii |...r .1 ¡melante en la lev 

N* 12.578. Página 302. 
lis. Procede el recurso extraordinario contra Ja sentencia t t t¡e 

desepaoce i'l derecho fundado ]iur el apelante ea la ley 

N- Ufihñ. Pagina :ís!í. 
2!». Procede el recurso extraordinario contra la sentando de- 

ncvwloria del tuero federal. Página -tó7. 
■ MK .*ns< *.|iiiii| t . de recurso extraordinario Ja scutem-m de- 
finitiva lotiimriii al derecho fundado [mr el recurrente en 
la* ilwposiritim's ,],. leyes nacional**, como los articulo* íp, 
inciso í¡» de la ley N" KMión y 4« de la ley N" '*s 541. 

Oportunidad do plantearla, 

:,L l'»ra_i| 'J reñirá exlruordiiinh» -ni |.r'<nedenie tm m*- 

cesnrio que la cuestión federal lana sidu plantead» por el 
anejante antes <le la residin-mn detinilivu de la mwm, de 
manera (juc el Inliim.i! de nltirtin infamia haya podido 
resolverla. Página 505. 

líelncinn directa. 

;i*2. fío Imbiendo ríolnei.ín di' Ja del'cn.,n . n juicio cuando la 
Falto de inti-rvenridn d<-J interesad» si* dehe a mi m-to 
u omisión discrecional •li>l mismo, rni ¡^ri»< ej reem»» 
extraordinario J lindado en injin-lla cirniristum-in. Página su, 

Materia ttjettn. 
Leyes comunes, 
Civiles, 

U e ntine i» pnr la cual rc di-jimie i|uc declarada la ¡nao], 
vencía de la wunpañía aseguradora, el obrero puede cobrar 
a ln Ca.ifí de (óiumlúi la indemnización ion- le correspon- 
de |mi|- accidente del frahajn sufrido sin ejecutar previa- 
mente a su patrón, no es ausc^ptílíle del recurso extradina> 
rio rumiado en que etlá es vi'dttloriu de Iti ley N* flíSHs, y 
dej artí.'ulii (¡7 de la Ouiwtítu«wÍn Maísíonal, puw* el raso 
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tía sido resuello por interpretación y aplicación de precep- 
tos de la lev N " ü(JSH intorporndoü ni derecho común. Pá- 
gina 

;t4. Las euestiones referente* n la preserípdón establecida por 
las leyes comunes son ajena.-, al recurso extraordinario. Pá- 
gina -íü'). 

Comerciales. 

ú'á. No Imsta para fundar el recurso extraordinario la invo- 
cación del artículo lli rjr ]¡i Constitución Nacional cuya aplí* 
catión, dentro do la tesis de los reeur rentes, se hue<> depen- 
der de la circunstancia resuelta en t'unnu negativa por el 
fallo apelado, de fpie todo-, lo- actores están «leniro de lina 
misma en teñiría legal, cuestión (pío envuelve la de dilu- 
ida r el ¡ilrfiiiir del concepto di* obreros de comercio v esta- 
blecer si lo suri todos los actores. Página 401, 

Constituciones y leyes lóenles. 
Impositivas. 

.'{f¡. Li dilucidación de si 'os gravámenes en litigio son tasas 
o impuestos, así como el alcance de fus tiicultadcs de la 
Municipalidad d© la Capital para el establecimiento de los 
segundos, ^iiii i-uesl iones cuya i'esolueióri depende de la 
apreciación de los liedlos analizados por el tallo y de la 
interpretación de la ordenanza impositiva y de las leyes 
orgánicas de La Capital, fpte esta Corte no puede revisar 
en ja instancia extraordinaria, mientras no se alegue, en 
cuiiuto a la segunda, (pie e>tá en conflicto con la Consti- 
tución y leyes nacionales. Página ~ú'A 

Pniceside». 

:!7. Ks improcedente el recurso extraordinario contra las reso- 
luciones ile los tribunales locales, ipie >e limitan a decidir 
respecto de su propia jurisdicción, con arreglo a las leyes 
procesales. Página. 41. 

Cuestiones de hecho y prueba. 
:¡s. f,a* conclusiones de he. Im establecidas en una senleneia eon 
respecto al domicilio nacionalidad de loa litigantes son 
a ir has al recurso extraordinario. Página 35, 
;iíl. No procede el recurso extraordinario eon ira la senleneia 
íjni' deniega el tuero federal fundada en que no está pro- 
hada la distinta vecindad o nacionalidad de la- partes. Pá- 
gina 35, 
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■W. Ks extraña til recurso extraordinario la cuestión referente 
al valor probatorio de un documento por falta de tciraJi- 
iwión. Página Dfl. 

■11. U ^'iih-mm <|Ín- iljcia I;, Corle Sn r nviiui en los msos tic- 
pidos a su conocimiento por la vía iN-I recurso extraordi- 
nario debe limitarse n las cuestiones de naturaleza federal 
planteadas en la ,-ausa. entre Ins que un figura |:i aprecia- 
i-iiíii f|i> la prueba referente ti los hechos motivo del litigio, 
Página '2M. 

I-'. i'll <<si-fctiwiiiiu>!tiri ,[,. s j determinadas circunstancias ha 
exigido o nú intención de defraudar es materia ajena al 
recurso extraordinario. Página ¿SI. 

Ijits 'betones de la sentencia apelada con respecto al 

emir del acusado acerva de la fecha de mi nacimiento, pro- 
venirme de muí anotación i-univocada en la libreta de ma- 
trimonio de sus padres, no pueden ser revisadas por la 
(orle Suprema en ¡nn.-ióii del re.ur Mraordinarin, pá- 
gina 2*(¡, 

44. Habiéndose resuello por razones de la-dio y prueba que 
la compelía recurrente lia destinado al consumo [ocal car- 
nea y productos sometidos al impuesto de abasto, sin ha- 
ber pairado este gravamen cuya legitimidad no se lia des- 
conocido, es improcedente el recurso extraordinario fun- 
dido en que la sentencio vulnera el derecho adquirido y 
garantizado por el artículo 17 de la Constitución Nacional, 
de no pngar m:j Mo por la maleria prima v loa produc- 
tos elaborados () ue no fuesen destinados al consumo piíbli- 
i*o bical. Página -lí)7. 

4o. Habiéndose resuelto por razones de hecho y prueba (pie la 
compañía recurrente, ha destinado al consumo local car- 
nes y productos sometidos al impuesto de abasto sin ha- 
ber pa-ado este gravamen, cuya legitimidad no se ha de- 
conocido, es improcedente el recurso extraordinario funda- 
do en (pie la sentencia vulnera el derecho adquirido y ga- 
rantizado por el artículo 17 de la Cantil nerón Nacional, 
de nn pagar impuesto por la materia prima y las produc- 
tos elaborados rjnr no fuesen destinados al consumo públi- 
co local. Página 505. 

Pronunciamiento inoficioso. 

-lf¡. Su procede el recurso extraordinario interpuesto por uuicn 
implícitamente renunció a impugnar la eonslitncionalidad 
del decreto de octubre 1(1 de 1011 sobre control de cambios 
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contra Iíi señtémiñ que admite la valides de aquél y ge fun- 
da, además, en Id tucmi obligatoria ih-l t-otitralii voluntaria • 
mente ¿Matada poj las pufes Páirimi 523. 

Caá» varios. 

■17. Iai rm^ti.ín relativa a lu tulla de protesta por el papo di» 
un impuesto, es materia ajena al recurso extraordinario. 
Pátjina IJI. 

4s. flaiuéndnv platitcndu conio único [mulo ;i deludirse en 
la cuestión de c-ompetéuda, el referente a la proeedein-iu 
del fuero federal por razón de distinta vecindad, a él debe 
limitar*!, el pronunciamiento di* La (Vrte Suprema cu el 
recurso extraordinario. Página .'130, 

V,K La Curte Suprema drbo limitar su pnjnimeinmiciito ;i las 
cuestione. Comprendidos en el reeurso extraordinario. Pá- 
tina :¡:¡7. 

SO. La Corte Supremo debo limitar su pronunciamiento a 

cuestiones comprendidas en el nviiMi extraordinario ínter- 
ptiestu para ante ella. Página 4!H. 

RSCUmO Q&QINAMQ l>bl APELAMOS . 

¡. El Ministerio I-Vea I n<> puede, mediante un desistí miento, 
detener el curso de la an ión que ha intentado ni del re- 
eurso ipie ha deducido, limitando la potestad [urisdieetOí 
nal de mi tril.tmal de alzado una m ta causa Im Ile- 
trado a su conocimiento [mr recurso regularmente entabla- 
do y concedido. I '¡'urina 2ií7. 

Causea criminales. 

2. So excediendo del tímid- fijado por el artículo 3*. inciso -V, 
de la, ley N" %m las penas principaba irii puertas a los pro- 
cesados, dehu declararse improcedente el recurso ordinario 
da apeUción ante la Corte Suprema aun cuando las penas 
accesorias fijarlas por el tribunal en atención al número 
y calidad de hs condena- anteriora, .■<oórepusen aquel li- 
mite. Página 3ÜU. 

3. So excediendo del límite lijado por el artículo 3', inciso 
/V di- la ley Y' 4115'! la pena principal impuesta al procesa- 
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do, ilrho declararse improcedente el recurso ordinario <]e 
apelación ante la í orto Xiiprcnai íinti mando tu accesoria 
fijada por el tribunal sobrepase aquel Hmitc. Página ñU. 

HKlVf.XDtCACJOX, 

1 , líu las referencias «encrales :i bienes raíces de propiedad 
municipal contenidas expresa o iuiplícitauieiite en ta Cons* 
titnvióii y lc*vt-H i!e bi provincia, anteriores a la re.-jón ¡i l;t 
Nación de tu- municipio,, de Flores y rSclurano; i!i> lu ley 
provincial de ejidos de 'A de noviembre «le 1*70. y de fo 
ley orgánica municipal ile la provincia tic líi .lo matm de 
IHHü, se ini'tere mu- Jos termos que eonstii"íun ]«», ejidos 
de bis municipios de Flores y Pel^raim, :il i-u:il ijnc |o> 
de los demú- municipios de la provincia «le Bueno* Aires, 
«tejaron de .-cr bienes provinciales para convertirse cu mu- 
nicipales. Kn tales condiciones, tos inmuebles que lormabnn 
parle de los expirados municipios «te Flores y IVlirrano. 
quedaron comprendidos en la tteaiún que s«> lij/«> a I» Na- 
ción en virhid de | a (ey nacional N* 2«8!l, de 211 de sep- 

>' , "■ t, «If 1HS7 y ley provincial de SÉ del mismo mes 

y año. 

Por Ir) | unto, es improcedente una demanda de rei vindica - 
«iáii de varias lotes de terrenas ubicados cu d paraje cíi- 
noeido ron el nmulirc do "Puñado^ de Flores", fundada 
en que esos inmuebles no estuvieron comprendidos en la 
cesión para ensanche de la cupttal, «1c parte del nmmrjpm 
de San José do Flores, en razón de que ellos nanea sa- 
lieron del dominio provincial para convertirse en 'nenes mu- 
nicipales. Página -l-ló. 
1. Siendo en su totalidad terreno de ejido el cedido por la 
Pruvincia de liuenoa Aires a ta Nación como municipio de 
.San José de Flores, aquélla no puede reclamar la propíe 
dad de los sobrantes de las ventas heclias por cJ Gobierno 
de la Provincia ¡mies de ];i techa de la ley de «'|i.!us o ínu- 
la Munteipalidiid de Flores después de dictarse dieba lev. 
1 Vj -i mi 44Ó, 

REGI STÍiü IW LA PROPIEDAD. 

La protocoliza«i«ij] de una escritura traslativa del dominio 
de un inmueble y mi inscripción en el registro de ta pro- 
piedad son actos independientes, por |n rpie «0 pedido do 
]a -efunda rm implica aceptar I» primera, de la cuál pue- 
de p rescindirse. Página <)7. 
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La rxipnieia de ta pwto¡ém«m 3« mu. tritura trnsla- 
uva de] dominio otorjjado en una provim ¡a di-tinln de 
aquella en cpje i-ílá >ilu¡u] ( , H ¡mnueJde, Vum m inscripta 
I' 1 JSifittt) de la propitdaJ. es Contraria h I urtímlu 7 
« '« f'«itótitiii.j«ii Wiomd v 4 de ]a lev federal V 44 
Pagina i 17. ' 

ItKTfíOAl "TtVtDAD. 

l/.s Wi&uJos 4 y f. dr | M t ,y N" 1-f,74 ..o son n.lnratorios 
^" ,J »"<m<hi atónos ilc] nrtiYulti :!" de ta ley N* 11,588, pol- 
lo (pie no prorede aplicarlos ron eterto rrtrourtivu. Pá-' 5i:i. 



mmmúíA, 

Príncipíoa géntralés, 

1 . I*i defensa de preserip. ión debe H >r rnnsiderada v resuelta 
^ <-íi pnnu-r termino al di.iar *enlem-i«. Página 477 
~ ' N ," " s '^l'Uraria la ^ntrnua l'undndn en lev V en Jo. I.r- 

rhns fine se ronsid.-ran prendo». l%ina 407. ' 
Contenido >, uittithul. 

S» Kn materia i.n existe .'uasi-mn trato ,1.» |„ l¡jts <■«»- 

twttHh y la pntestinl judicial no e-tá limitad por | W p e . 

ilwtos de la acusación y dé la defensa, .si bien la sentencia 
•!f4>,. iwaiT .-obre los beriius materia del jukio, IVurimi 297. 
I- Kn nwterin penal el juez tiene libertad para hacer la cali 
(i-anon letra I de lo* herhos materia de la catUa v npRm 
la pena correspondiente ; ello ,m «la Murar al re. urao de 
nulidad Iniid:ido ni Ja diversa cali ficaHón eJ'eWuadn pi.r 

j 11 !1, ;"* ¡J "¡''» seftteneia del joac y ía dictada por 

í ; i < amara .1.- Apelaciones, »í impon a una violartón de la 
deten*» en juicio, Pácina JÍI7, 

">. Con arn-eln al artículo S(J ,],. f„ [,. v r j0 . j n .j,,,,^ npgn . 
Iiva de todo lo < t u* seaiirma en la demanda no autoriza a 
(untar en con sideración defensa. .,ue no fueron opuestas en 
«'I escrito de ■•onl.^la.-ión, romo Ja reteivníe a Ja falta de 
í'íwIhi di- Ja .MiJ.ro^ariún ¡morada por la parir actoru 

Pagina :U<¡. 
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6í La sentencia debo ajustarse ¡i las cuestiones que remitan de 
la tifia rontrutniio y un di 1 alegaciones posteriores. Pñir. .'fó.'t. 

r. No procede considerar en la scrilem-ia, Ins objeciones dedu- 
cida* en el alegato con respecto a la protesta invocada en 
hi demanda y no objetada en la cniiteMación a la misma, 
agina 

i. X» habiéndose aseverado en fa demanda que la protesta fué 
nulificada, la taita de una clara negativa al respectó en la 
m contestación no impide cjtte en lu scutencm se considere la 
delensa di' Calla de notificación opuesta en el alefato, pnr 
referirse a una condición esencial para la procedencia de 
la repetición <le ío pagado por impuestos. Página 4:t7, 

Ejecución. 

9. Hn materia cié daños y perjuicios ef procedimiento de ejecu- 
ción de senteneia supone un Callo previo a su iniciación, 
ipii- no sea meramente declaratorio sino que contenga por I» 
menos laa directivas necesarios para su cumplimiento Pá- 
gina 4ÍKI. 

10, Transcurrido e| término fijado en la sentencia para es- 
criturar "bajo pena de resolverse esta, obligación en el pago 
de pérdidas e interese.." y solicitado por el actor H pa¡<* 
ile los mencionados daños y perjuicios acerca de cuya exis- 

tencia y extensión no día pronunciamiento judicial, no 

procede aplicar el procedimiento de Ja ejecución* de senten- 
cia sim, tirdinaiizar el juicio. IMífina 4fl3L 

SERVWfO MfUTAtt. 

1. Xo está comprendido cu la excepción prevista en el artícu- 
lo li.'t, inciso c) de la ley X" 4707, el hermano que atiende 
■■on su t ni lia jo persona) a la subsistencia de .su hermana me- 
nor cuy., pariré lia tallecido y ha sidn abandonada por su 
madre. Pagina 108. 

1. Xo procede exceptuar del servicio militar a quien, si lijen 
es religioso profeso, no se ludia en alguna de las situacio- 
nes previstas en el artículo m, inciso </) de la ley X* 4707 
según lo reconoce el jn forme del obispado nwpei-|jv.,. IV," 
ginu 119. 

Kl articulo :!■ del convenio de agosto S di' UYAK firmado en- 
tre la República Argentina y el Reino de Italia, debe ser 
interpretado en sentido amplío. Página 130. 
■í. Los términos "situación militar" del artículo 2* del convenio 
de aposto 8 de 193$ firmado entre la República Argentina 
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y el lieino Jo Italia, no autorizan a distinguir nitro el en- 
rulimiicnto y la prestación electiva del servicio de las ar- 
m;is, pía-, romprenden a Jos dos chsus. Página VMK 
■ i. YA argentino hijo do italianos fpie encontrándose en Italia 
cumplió las levo de e.-te i»aís relativa* al servirlo militar 
> si' enroló después do lia Ext Ktiu piído los dirrmclnj años 

no es infractor a] articulo J ¥ de la Ivy S v 11/ímí, 

T 

TfíANSPÚMTE. 

1. Kf Poder Ejecutivo la SVión se tinjla facultado para 
alargar el plazo establecido en t¡] articulo 1S7 del L'óditío 
de Comercio. Página 

J. YA lríin>porte a- un» carga perecedera que un está desti- 
nada al i-íinsiirri* t diario de ana pidriactón puede rtVrtnar.se 
ron tarifa ordinaria por convenio de partes. Pagina >H. 
Kl artículo 4li de la ley X v lí*>7:í se refiero a frutos o provi- 
siones destinado,* al consumo iliario de las poMarimirs que 
el t'ermi-arril comunique y a sus efectos es indiferente qufl 
s«c trate ti no de una carga perecedera, no pudiendit dedu- 
cirse iH|ttella rali I irarjón de esta última circunstancia. Pá- 
gina Ó41. 

I. P;ir;i ijiic una mercadería di-Ha ser transportada mn tu pre- 
ferencia que e-taldece el artículo Hi de la |ey \* '2S7'.i t se 
rripJlet'e »|lle ♦■[ ••¡irradio' decíale al li:ircr entrega de la 
carga, que va de-tinada ¡il eonMitno diario di' una pobla- 
ción, ! Vitrina 
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V.» ni Uidw 185 w L hn «ietOtandu un tirar iKitttriil. 
*l ffitmnrfu de lu t^ínn 321 <kb* ltow "dtlwrí 
<l t dTiHf.Jaw,^. |n, r i-] fliTtoraJ"" i'n lujar dfí " (te 
Iwrü »r ri't'rn|iLizadti |>ur pJ d* iitfupqífoi ". Eti l¡' 
gütfnu 3M, lint* 14 >' 15, di-h* brr*;: '- e | «rttarin 
<y Hvlliuriim 'Mtc 9t«r i'r'i'iiijHÍnsndih f,¡n e¡ ¿te* torn l " 
tu luüaT de feerttM-ift HiTroral díV a*/ ronipkt- 



FALLOS DE LA CORTE SUPREMA 
DE JUSTICIA DE LA NACIÓN 




A l> V K U T fS N O 1 A 

- Cllt! i*t lili ^11 i»LÍ V KlfptP» tMlliíiilItH'S ile vulií- 

uu-iiis iiüh níiivs» ii™.ü* fH#Btíf!# en l'>* tomos 177 
v Hiííiiíí'iih-s ni twnm ifc &W0®&. fílllus f 

TrntH- Síi | pilona y ilíd/nnmc* del Piw unidor Geno ra! 
j|ft 5j< uii^m:i irJH 1 * ronsiili't'Kmos i nt(? repintes*, ttulto 
ruante i|i(i' tí Tribunal 3e li» referido expresamente a 
J¡*h iuÍkihíM cu rallos ni tenorio P¿i^ fácil i tur la mis- 
quedu domos » twliiiunriún Ui nómina ns[iuetivsi : 

fifÍHw«f t i 77. p;ii¿. 121, notn 1. 

íi,_. r r -w #i¿sfai*i ,v teetffltfl ftJtíWfcfc 'o 1 ™' líS > Pt' J -' 

imiii 1. .„ , „ ert ¿ 

\ —tftiUürii» v. F. ('. <?■ ' ^««"', fffln» 1 l ,íl " mifa 
5 — 7. fiirt v f'iW, v. JrÍH-JH'f, tuniu 1*0, ¡"V- 104, iiohi 1. 
(¡[—tJlhi Anu}H v. X'ttwit Artjiiitínti. n>nw 1^0. f$$ t 114. 

7._/fj- í í,íí/ÍHj llturiaititx lit jiinitut ¡) SirUtu 1\ fh flamen- 

fin itrjitKtti», I mil» 1>Í. ) ! fa- :1:í - 1,1,1 " 1 . „, 

g,- .J/uJif.-1/ifl/MW fíí /'i fijjííftfí fVifrrJÍ i-. Jími Oíitíi. lo- 
mo ÍSÍ» pife " (>í!1 l< . . , „ 

5 v __r fí j ,«oi f\ <f< .I/mu 1 * '''«i» j/ *»'«* V- /*™nff«ii (k Bwt- 

tina AirtJt, tonif» 1*1- píiíí, I iKitit 1. 

jO r _.,v. 4". Itodffyix Titmhtr v. fmiimñi >tt MimhwK 1S4, 

Mw. iioii" -■ . , , d . 

m¡í. S3Ü5i nfctft 1* , „„. , 

v if.>; t uuutii> i. i-:,),; t.-mo i>t. im¡jr. ti "- Ifi 1 . 

l"t — Afítoni» Martína v. Nt^e*^ lnt<twt*, tomn 186, 
pá e , |1.¡ nota % l^r*!» 



ACUERDOS DE LA CORTE SUPREMA 



,MASlvlO DE FONDOS [►KMTINADíis Al. SKIiVlrlO 
AIUIINÍKTIÍATIVO. 

lín Ruónos Airt'w. ¡i dio?, do jíilír* ílt 1 í>iil nmvoiuiito* 
tilinta y uuow, mundos e¿ su Sida ílt' Adm itios ol 
soñor Pjvsidonto do la Corto Sujuoina do Jitstioin do 
la Xm-iún, dootor d*m Rotierto Repetía y Lw^.*efó$^ 
Minísiriw doc toro» d«n Aulnnio Sajjnrtm, «Ion Luis U- 
ii;iros, clon Tíonito A. Na zar A u oí m ion a y don rY¡moi*- 
po TCítntotí Mojín, dijeron: Qao cotí mftfj^Q do Ifc^é^ 
t-x i sí i do u ! Hmvtarlo Klootoríd dol JiizíííuIo FodfM'ii! do 
Raltn pro* ta so fiimza paru ol manojo do low fondos qw 
lo remita la Cnnt;tdun'n (¡onoral a oíijoto ilo pairar ¡n> 
¿aioklos y fíaslos dol mi-tm» rorfjdo id ¡irt. !+- di !a 
loy do Contal ñ lldad y ni Arnordo ilo MíiiUtrns iU* im - 
rn 31) do 1¡KH, ¡Moho fimoinnnrio tuattíf iosf i\ quo no j¡jp 
ooiiííidoiíi ol» lívido a d^optjifñar ol cmfío do 11 a bilí 
1 «ido por sor njnio a su* drhoios y pura ol oiml oarooo 
do iiomliriitmoulo i's|iM»|ÍtJ y o» lid sihmoión y n lili do 
LjK'Ojitriir solivión a la dificiilhtd jilmitoadii, c] Mhiis 
k»rin do Justioin o Iitsl morlón milito a osta Corlo |>or 
podido do] Ministerio do tliu-toiidn el oxpodionto N" 
Vm Año lí>3f>. 

{¿no atonto el junio a tiliolo doJ P. E. ríe dar oiimpli- 
micnlo al proco ptn le^al de ^imnttxitr I» oorrertn in- 
versión do Ta ron tíi pública y 1;¡ sugestión dol sonor 
Proonrador Oonorrd on su. diotanu-u de 30 ck junio dol 
año en nii-so, se resuri ve: 



tí% mí W rñiiiittin Federales y JlK'ffS di? Slt' 
[■iijii son Iíis H|iK> clí'hi'ii recibir y ujili^r, litijo csclu 

umvkiu ¡uliniiiislniliví» ik 1 lo* misinos, sii-oipiv 




"J I. i¿l\v (Helios [filiU Italia [UH'tU'li dcsifítlUl los 
Wim ioim Hcik o ^|ili>;itlus di> *u doi^iideimiu ijuo i-n 

df eniis kurmk. 

W), ijm- i-H íiiiwiií'Íh ik' mía k\ i|iit' fu dt<<-idn T 
i^kt Corle iiq lunik' *¡)i exceder mi* ta eul ladea de Ku 
M'iinlcrideiU'in tmpoiMM- finiizii d<« Hábil il ¡tilos ;i di 
i-híiü maniendo* ¡ujkíIíüci^. 

í'ou lo i^iiik terminó rl su-tu, oTileiiiiudo se eniuimi 
tmm y rryintnise oh el liliro corre*; jnndimih», debiendo 
di vohvrs* 1 el t'xpí'dieute do i efercnria a\ Ministerio di? 
•I uístiHii i- I nstiii'rión Pública con ifíitiinouíii del pre- 
sente ¡ii-Ufido, pnr aale mí di" i|Ui" doy fe. 



Roükkto Híh-hito — AntoM" Sa- 

CiAHK.^ — Ll-is LlNAlIfrí — B. 

A. Nazau Anceiíitíkna — F. 
Ramos Mejía. — Ante mi: 

¡{trinó i> T. Mt'ttfírü, 



llil Jl'STlUlA HE LA NACIUH 



T 



iJKKÍUNAt ION IJE l'OXJ VECES DE LA HMTE *i 
1'ítKMA V DE LA CAilAltA KEDEIÍAL DE APELA- 
CION DE LA i\\ PITA í. TAfi/ 



Kn Bumjos Airo*. ;i muir días del mes dícioni 
lm- de mil novecientos treinta y nueve, remitios éb In 
Kíiln do Acuerdos id señor Presidente de la ( Jorfe- Su- 
prema lio Justicia do iii Nació", doefor don Roberto 
Hepotto, y los señores Ministro*, doctores dun Antmilu 
Sagarna, don Luis Linares dun ríeniín A. Nazar An- 
ehorena y don Francisco Ramos Mejia, eon el objeto de 
tormur para el año mil novecientos eaarcntn la lista do 
Conjuras fnnn exta Curtí' S apri ma; n que se refiere el 
artículo voiutíl rés de k ley de prneed i n lientos, y o) inci- 
so tercero, urttculu primero do la ley número cu» tro mil 
eienfo sesenta y dos, la eniiJ e sextensíva a lo Cámara 
Federal de Apelaciones de In Capital, atonto lo di s pues 
to en el inciso tercero, artículo segundo de la citada ley 
eüíitro mil eioubi sesenta y dos, se practicóla res¡x?tdiv» 
insaculación, resultando designados los doctores: Os* 
va Ido Rorhn» Alejandro Hay ees, Santiago ftatjuc, Lo- 
renzo Barros, Murió Bravo, Vicente C (Jnllo, Juan A. 
Bonrdié, Alejandro Cnsain, Horario Be tur VuHa t 



TAUm T1R LA COSTE SUPREMA 



Ricardo i '. A lilao, Juan José Días Aran», Honorio Pucjf- 
rredón, Í|H| Martín y Horro ra, Rodolfo Rivarola, En- 
riqne fia reía Meroa, Marcelino Escalada, Epifanio Mo- 
ni y Olmedo* Rónmlo & Ka¿n, Carlos ¡Saavedra Lamae, 
Agustín Ohijriiani, Leopoldo Molo, Maréelo T. de Al- 
vpfir, Julio ?í. Rojas, Tomas R. Cnlleo y Mariano J. 
Pn uñero, Todo lo cual dispusieron y mandaron, ord*- 
ti ando ho paMicase y refristrase en «I libro corres pon 
diente, 

Roberto Rfprtto — Aktqíík» Sa- 
cakká — Luis Lis abes — R 

A. ÍÍAZAft ANCHOTtr-líA — F. 

Ra»! os Mejía — Ante mí: 
Ramón T. Mrndez. 



DESIGNACION DE CONJL'KCES DE LAS CAMARAS 
FEDERALES PARA EL ASO 19M. 

En Buenos Aires, a veinte días del mes de diciem- 
bre de mil novecientos treinta 7 nuevo, reunidos en la 
Sata de Acuerdos, el señor Presidente de la Coríu 
Suprema de Justicia de ta Nación, doctor don Roberto 
Bepetto, y toe señores Ministros, doctores don An- 
tonio Sagarna, don Luis Linares, don Benito A. Naw 
A ti r borona y don Franeiaca Ramos Mejía, eon el ob- 
jeto de formar para el año mil novecientos cuarenta, 
la lista de Uonjuecea para las Cámaras Federales de 
Apelación de I* Plata, Bahía Blanca» Paraná, Córdoba, 
Rosario, Mendosa y Tueumén a que se refiere el inciso 
cuarto, artícal o segundo de la ley número cuatro mil 
ciento sesenta y dos, se practicó la respectiva insacu- 
lación, resultando desuñados: 

Para t* Cámara Feiushaj, dr La Plata; 

Doctorea Juan Carlos Bébora, Dalmiro E- Alstua, 
Jnüo F. Aramburú, Julio C. Diehl, Enrique % Galli, 
David Laseano, Julio BalHna Benítez, Luis G. Quijano, 
Horacio J. Lascano, Ismael Enríes!. 



«o 



r *i. los df, IjA corte supuema 



P.mia i.a Camama Feoerai, de Bahía Blanca; 

Doctoras Francisco Cervini, L. Baúl KclieKoyen. 
Fermín ItiirrioiE, Raúl E. Baiíiir, Rodolfo .1. Dillóu, 
Martín J. Esandi, Angel C Argarónaz, Raúl ítempé, 
Luis M. Medíis, Bartolomé F. Vanoli. 

PAHA IJt CÁMARA FfiDEIlAt, l»E PaKASAí 

Doctores Humberto Pietranera, Abrahaiu Burlolotií 
Ferro, Ramón ('. Feircira, Amadeo Pon*, Fiknión Díhk 
de Vivar, César Blas Pérez Colman, Aiu* ' (i¿mez del 
Río, Miguel M. SuúreK, Da huir o J. BukaMim y Kmitm 
X. Caak'lltort 

PaHA LA CÁWAHA F(!1>1!ICAL w. Córimiba : 

Doctorea .Titilo R. Eriaza ray, KflW Manía, Luis 
tiduardo Molina, Pedro 3* Frías, itrios H. DoIhíka, 
Miguel Redoiil, Pnhlo Maricomlc, Rafael U. Berrota- 
ráa, Carlos A, Tagle y ('arlos R> MeJo, 

Para la í?Ámai¡a Feueiíai. dk Rosauío: 

■Doctoren Mario Alborto Anteio, Rafael BicLsa, Juan 
Jojé (*olomlK> Berra, Nicanor di> Elía, -Lian Luis Fe- 
rrarottu Ricardo Postor, Faustino Infante. Fermín 
Lejanía, Quintín Man uro, Angel Ortix GrogneL 

Pama W, Cámara Fei>ehai. oe Mkííixiba: 

Doctores Alfredo A maya, Alberto D. Cano, Kd- 
mando Corrt «s, Aliarlo A. Duy, Rohorto Estrella, Ar- 
turo Puños, Alejandro Mat litis Moyos, i -arlos J. Ponce, 
Salador Luis Reta y Luis fe Rilvetti. 

Para x. a Cámara Fudehal mí Tucumán : 

Doctores Adolfo E. < 'olambres, Miguel É Díaí, 
ííiTto Terán, Eduardo Frías Silva, León Rouges, Mi- 
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y:u' i A. .\ráoz, Juan Toril n José Ignacio Arúoz 

ík), Rodolfo Sosji y Roberto M. Borlio. Todo io cual 
dispusieron y inundaron, oí íImiu tulo no puMkaxc y te- 
■rístrcisc en td libro rom-*poit<l¡eiitp. 

RoKRHT» FÍÜI*KlHi — A X TOMO Sa- 

OAH2ÍA IjL'IS LISTARES — B. 

A. X'a^ar Akcjjuhexa — F. 
Rano* Miíjía — A nlí mí: 
Ruin oh T. Mrmhz. 



J>ES[UNAl'fOS' líB AWKiADOS Qt'l-I DJ3KEN SiTLIK 
BX Wl'H I-TWIfttílíS A LOS JÜEGEH 1-' EDEN ALES 
LEÍiALMKVTE IMPEDIDOS lí l-KTSA 1H>R¡. 

tóíi Buenos A i ros, a voílilo din» del mon do dioi o la- 
bre del a fio mil iiovooiontos treintii y nueve, rounbtos 
en ta Saín de Acuerdo*, v\ ,s^íio<- Presi denle de la 
t-orto Supremo cío Jusliriii do ta Naeíóii, doctor don 
RoVrto Repotlo, y los Minodros, (tortoro* don Antonio 
Sagurnu, don Luis Li liaren, don Bemlo A. Ñauar A n- 
c llorona y don Fruncí neo Rumos Mrjúi, ucordurou for- 
rtmr lu Huta de JtljOgádos, ijuo ron h í rtelo n i» ley do 
veinticuatro do septiembre do mil ochocientos setenta y 
oebo, de bou suplir en el tirio mil «ovooientos ruare rita u 
los J uoros Fedéralos do Sofión, legalmente impedido* 
o reetiRudos, y ejercer bis funcione* do Fi*ealo.s n/l W: 

Doctorea Luí» Magnanini, Jorge H. Frí«n t Xorher 
to Fresco, Pablo Calntnyud, Manuel B. *k Anobnreua t 
Ramón M, A faina, Mariano Molla ViUanucva, Horacio 
Moriso 4 Horacio Porao y Pedro Carlos R retir Moreno. 



i; 
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Para IG* JubgaDOS dr La Pí«aTa: 

Doctores Roberto M, folios, Ej^ieridión Sánebez, 
Osvaldo Bella Croe*, Tomás R. García, Aviento Lilío^ 
dftlt Julio Aurelio Amoedo, Luis M. Larra iu, Julio M. 
Escobar, Oscar F, Ilirsclit y Luis A. Pelliza. 

Pana Bahía Bi*amca; 

Doctore* Manuel Lucero, AtLí?t4 Ar^iñiintz, Jovcr 
Bcnuddez, Eduardo González (li.), Luis M. Mcdá*. 
Rodolfo EL de los Santos Florentino Avalarán, Fran- 
cisco Ccrviní, Orlando Etíjuiafa y Mario Olaeiregni. 

Paba Mercedes: 

Doctores Guillermo Acuña Anzorena, Santiago L. 
Balado, Ricardo J. Ciro, José F. Cmnrii, A Hurto Esp¡.l, 
Salvador Fórmele*, .Julio tt Landhii, J. Flomwfo 
tij! p Luis S. Ojea, Emilio fucsias Be r roí ido. 

Par* Santa Fk ; 

Doctores Juan B. Depctri». Elias F. Gua*tavíno, 
Julio J. Buaaniclie, Manuel J. del Sastre. Sixto Bayer, 
Humberto GuTiibino r Isaac Francioni, Clementmo 8. Pa- 
redes, Antonio Puutasso, Frawiííco B. {Emitios. 

Para Ro&amo: 

Doctorea Kufael Rubín Sciimuis, Juan Casicllo, An- 
tonio Lopes Zamorn, Femando lijara* Maelmin, Hil- 
debrando Rulñno, Horacio R- Thedy, Angel Danto] Car- 
doso, Jorge E. Kunz> Enrique Rowst y Pedro Giménez 
líela 

Para Paraná; 

Doctores Maximiliano Consol!, Pedro Gawnán Her- 
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iiúudcz, José F. Llóreos, Valentín Elena, Miguel 11, 
Suím% Miguel J. Ruíz, Luis X Cano, Arturo 8. Guz- 
ináu, José Domínguez Berna rd j Juan Manuel Meyer. * 

Paha Conceitióx dkij ÜruouaT: 

Doctores Antonio t 1 . Muzzio, Bartolomé García, 
José Haedo, Enrique Codina, Lucilo López Mcycr, T. 
Dante Devoto, Kéetor B. Sauret, Delio Paniza, Mario 
C. Paradelo y Raúl If. S^lwnone. 

Paka Coprie^tes; 

Doctores Eudoro Vargas Gómez, Mariüiio Lia no, 
(■arlos J. Benítez, Justo Alvares Hayea <h*íi Juan 
Aguí ríe Contle, Ernesto K. Moabe, Jtian J, Ortiz, Fer- 
nando Valenzta>ln t Xoel Brean! y Rodolfo M. Mar- 
tínez. 

Para Üokdoba : 

Doctores Miguel Angel Soda Aleaiu, Juan C¡trlo* 
Loza, G. Cfaav Palacio, Carlos Julio Torres, Ernesto 
Aliaga Ttfjeritia, Enrique Martínez Púa fli.), Andrés 
G. Posse (h.) r Alfredo Orgaz. Lisa ido Novillo Saravia 
y Aldo tí Icese, 

Para Rüll Vjlle: 

Doctoree Aquilea Agüero Xieto, Julio Aliaga Aróe- 
tegui, Tomás Florencio Avalo», ITbnldo Rergallo An- 
druda, Gustavo Gavier, Severo Gerez Padilla, Hago 
Leonel li, Linnmón Ortiz Soria, Gilí 11 ovino Eduardo Ren- 
ny y Sem Samuel Rodríguez. 

í'vka Rio Cüajlto: 

Doctores Alfredo .1. AJoiiho, *\níba] CaHiallo, Ri- 



■ 
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rin-ílü iiimzúh-í (1i.>, Dííiiiíiiíío <5iíitnli, .luliúii ifüklmm, 
Rudolfo H. Plástic™, JiuiiL F. Rtwdi, .tumi Vitaran/ 
, Cmlús, íMitvin i '¡ijkIüVí I¡j y Mifíiii'l A. ZavíiUi OrliK. 

Paha Saktiaíío del Kütkro: 

Doctoro* Primario AIÍjiiíh Afliávid, \U-íar Al corla. 
Miimit'l ,Knii«|in: ( ¡íct n -«, -W" H. ChnxíHTClrt, Antoiiin 
t'íisiiiílifHK', t^oft^o Pastor TKay;. Alfredo ®$rip#fr, 
Pedro f tullo. Jiolií'ilo Suvíiiío y .Inlío FrlidiC?. 

Para TrcrsiÁN i 

[toporos Adolfo PLosaek, Kndoro Avollmiíüda, 
ftjjj de Ziivulí», Pufino 1'. tWii», Luís A. Jfena, Luis X. 
Ftosrii, Antonio Bullicio N^mez, Arturo do la Vc£fl, Car- 
l»s B. FrUnmi y FMijie A Hu rto Vflli¿ri*. 

P\ha Saj,ta : 

Doctoro* Viwntc Tíiniayo <h.), Jnnn Carlos Prihu- 
r¿ Cristian Pulú, Avtiii o S. Torino, Marcos Aluna, 
Sj;ntbííi) Ffcmhtff, Eructo % Rccker, Benjamín Olí- 
valos Miclicl, Parid Kjii'jivíií y ííitiUonno Villegas 
Oliva. 

Para Ji:,íiy: 

Docto ree Paulo! <ioii¡íál<'3t Pércs, Holicrto Pomaré*. 
Héctor Muría Ooiuuílitt ManuiKAi-rc, Miguel Angel tía 
bcsais r Mnrinuo Rtiitrnffo CüdTillo, ÍMs Buu^mmi, Luis 
CuíitUiO, ¿*t«* ÜonzáW. i/>pcz, Kdtnirdo Twlwn y Ar- 
duo Palian Mujicjt. 

I*aiia í\\ta marca: 

Doctora Animado Acuna. Andrés Brcvin 1 Espe 
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clu\ Armando ttimm, Luis AhVvto Ahumada, Severo 
Wra, Valentín Van-la, Kduardo Rivera, Martí» Recaí- 
do, Sinforiano Herrera y Alfonso M. de la Vega. 

Paha La RííWa ! 

Doctores Marine] Armando Batitisso, Isaac Baila- 
ran- Carmoim Va ¡cutí ni, Germán Kaimnerath Gardillo, 
HUías BüsIeiüHii) Cabrera, .José Lriiacío Fernández del 
Moral, Kunc|iif> S, Clmndihu, ToTiiás Vera Rano*, Se- 
cundo Cecilio Avila, Tí i cardo Wru Valido y Gusta \m 
Adolfo Casto} f mío*. 

Para Saít JuaM: 

Doctoro* Salvador A. Doncel, Kd nardo Sáneliuz 
Sarmiento, Domingo Salas, Abra ha m Vidarl, Vtrttura 
S, Larrasa, Rubén D, Sarmiento, Sel.m*lhiii j& Alvo, 
José Grano, limar A costa y llora ció G, Vidala. 

m 

Pa.1ía Saíí Luis ¡ 

Doctores Juan (/arlo* Káa. Ricardo flavala íirti/,, 
Emilio T/Huiller, Nicolás Jnfrú, Alejandro García Qui- 
raga, Giiliríe] Arce tí a reía, Juliún Barroco Rodriguen, 
Gilberto Sosa Lnynln, Juan jjjf fia no Allende y Alfro- 
do Zavala Ortix. 

Paha MEsrnoKA:, 

Doctores Guillermo Mario Arroya, Carlos K Agui- 
naga, Mauricio J, Rock, Curios Car-son, .lidio Alberto 
Civil, Mide] i oí- J. Chavar ría, Raimundo L, Fernández, 
Nicolás Guiñaaú Sieardi, Km i lio .T. Gaicano y Manuel 
Jarnos. 



Paba San Rapaba 

Doctorea Manilo t!. Ardífió, fcib'a Aptero, 
Angel B. Bástelo, Jos¿ lí. CisneroB, Emilio García Ho* 
Jrísuea, Pascua) T. Oarjrinlo, Francisco J, Gallardo, 
Amoldo KronhauB, Emilio J. Koytmud >' Kduurdo 
Sijvetti. — Todo !o oual dispusie^" y «laudaron orde- 
nando $e publicase y registrase en él libro oorresoon- 
iliente. 

BOHKKTO BEL'ETTÜ — Ai! TOKIO »A- 

— Lúa LisAaea — B. 
A. Nazar Anchores* — 
Ramus Mf-.tía — Ante mí; 
Jlnmén T. Méndez. 
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MANUEL PORTO Y Vía. v. [ÍIPPE.STOS INTER.VQ& 

tMT'VRSTQiS K\TKR.\Offi Ké>ji»m retiro. 

I ja forma amplia y comprensiva ti? todas las situaeioiiea 
na que se halla wlkflliiáw g urt. 30 ele la Ivy X* 3764, 
impide iiseer distingos derivada del u^ondiejoi] amiento 
de la merca derla pnr« juzgar wobrp la rpspMvvbilidad de 
la persona poseedora de. ella, 

AKTJ3CKIKÍ.VTKH 

El £3 de junio tio tn:íT. empleados de la Administrar ión 
de Impuestos Luirnos eoniprobaron |a exTKtenck de 2O0 bote- 
llas cgii 186 litros de vino ei¡ el nimat lii v bar que U sociedad 
SlálB*] Porto y Cía. tiene establee i do ñ, ¡a Capital Federal 
y te.* iaroi! ios muestras eorrespondieiifesL Analizada» éstas, ue 
comprobó que no correspondían al üihíIíhÍk de fingen y <jue 
el producto debia ser clasificado como iL no genuino" art % 
inc. 3, ley W 43(53 bebida artifieml apta para el consumo, 
art. 48, Ivy X* 12.148". 

■Manuel Porto y Cía, afirmaron «jne Habían adquirido el 
vino de referencia a la casa Teodoro üetigfowdiea, que lo en va- 
saba para aquéllos, quienes lu hfiMuii vendido ei¡ la» mismas 
eondieiones en quo it> recibieron, por lo que era i nipos ¡ble que 
ellos hubieran ¡(Iterado el contenido de los botellas y no Iwi 
era apiieable Jo dispuesto cu el art, *0 de la ley W* ÁlM. 

Teodoro líenpoechefl, a quien Be oyó a pedido de los inte- 
resado*, admitió la posibilidad de que a] proceder ai f raído - 
namiento del vino que recibía de ta bodejis. algún empleado 
hubiera puesto mi n limero d> análisis fíqntvocado, confund lin- 
dólo con uti vino de liío Xetrro u omi zona, par lo inte se 
solicitó qxie la Oficina Química Nacional informara si el pro- 



■B VAUXtE UE LA TOílTt RUI-REMA 

dncfo i correspondía al N* ÜIj'j de Jilo NegFí*. obteniéndose una 
respuesta ui'irmíil iva, 

El Administrador de Impuestos Internos entendió que ti 
viuo debía ser declarado en fraude y que. procedía aplkar 
al j-hwéwlor ia sanción prevír¿ra en e] art. ííli Ja ley 3T64 
sin perjuicio de es 13 ir el pajío (fe) impuesto — ■$ 46.50 m[n. — 
por ticj bu berso probado en nutow la urm-edeneia y pusenión 
Jíjful del vino contenido píi las botella* y atento lo dispuesto 
en el «rt. iíO de la ley N' 37 «34. Por ello impuso ■ Manuel 
Porto y Cfi, una multa de $ 4í¡¡> mjn. y sobreseyó a Teodoro 
líengoeellea. 

El Juez Federal ante q n ion recurrió la sociedad revoeó la 
resolución apelad» r-onside raudo que el producto estaba iden- 
titu'Hilo. i¡ue ello aleja toda idea de fraude pues se había 
papudo eT impuesto eitrrespoiid¡enle t y que el caso está previs- 
tu cu e] iirt. Título VII, de la Kj'fí lumen tildón General, jio 
¿deudo piwible liain'r iinñdir sobre el i^enrreitle una infracción 
cometida por el huí lepiioro a frauda» a dnr que te vendió el Tino. 

Sentencia uk m VíiSARX Federal 

Hítenos Aires, mayo 12 ñtt 19-19, 

Visto» y Considerando i 

<Jue sefjün resalta del acta de fs, 3, eoustitnídos los em- 
pleados de Impuesto* Enterjiti^ eit el Almacén y Har de pro- 
piedad <k recurrente*, procedieron a Ja toma de muestra* 
de ii=i a partida de 2TO botellas ron uu total de ÍS¡$ litros íle 
vino oue Ne hallaba "envasado en condiciones legales". 

Que al ser analizado el producto en cuestión, la (Meina 
Química interina que dielio vino no eorrespAiidc al análisis de 
ori;re» {fs, 11, pui's por mi cninpusieión y tomando cu entiside- 
raetón el «liáltsl* S J IHíkGÍM de Alen doza. debe clasificarse 
"oíiio "no juTiuino — sti, 2. ine. 3, t>y 4U6,'Í— llebida arti- 
t'írinl - a pilo para el consumo — art. 48 de la ley 12.149" ífs. fi). 

Qafl» m um-tite explica one adquirió el vino embotellado 
y *>n condicione* legales del fraccionado r 4 euyo nombre y do- 
micilio suministra {ta. 4 y «1. 

Que conferida <i éste vista de las ud uaeioiie». manifiesta 
(pie vendió el vino en lflf< ?i¡i-i¡:>> üOíldieioiiCíc que lo reííihió ¡le 
la bodega, atribuyendo la falta de eohieidencijt que arrojan Ion 
aTiiíHai*. al kethn de que algún empleado pueda haber puesto 



por error a Iük envases la estampilla fiscal perteneciente a 
otro víao* 

Que eL bien el art. 30 de la ley 37ti4 liace responsable 
de las infracciones a] poseedor d<? la mercadería en el moiucntu 
de iniciarse el sumario, este tribunal tiene dcelaradu que co- 
i-responde excluir a aquel de respousahí Jijad, cuando I* ínfrai'- 
eioa, por su índole, sólo lia podido ser iweíkia por el transmi- 
sor, fiu habiendo estado al altance del poseedor el evitarla ni 
tunipoeo advertirla ( Antonio ü^mei, diciembre 7 de 1ÍKÍ4). 

Que este criterio, por otra partí, en el mismo ¡iiie lia sus- 
tentado la propia Administración de impuestos Internos al re- 
solver situaciones análogas (Sumario de tVaj»a y l/ía.), esta- 
bleciendo que "no es posible aplicas- en tinta *u extrii'tcz et art 
30 y re.'ípDDsíibilízar al poseedor, ya Oste se encuentra en 
presencia de un envase aparentemente en írtHidieioneá légale,*, 
desde cpic lleva adherido su instrumento de euniivif y rúa le &a 
pasible verificar el contenido ¡sí ti destruir el estampillado". 

P«r ello fie confirma ta sentencia apelada de ra 40 que 
nbutielve a Manuel Porto v Cía, IM-Hclvnuse. — Jirfln A. Gomá- 
hz Caldero». — fiieurd*- Vffbtr Palaeitt. — Vorfox s fd Campitia. 

— Eaeqníd X. dr Oto* . 

FALLO r>F. CORTR SVIMiBM^ 

Bueno» Aires, febrera S do 194(1. 

Autos y Vistos: Considerando : 

Que esta. Corte ha tenido oportunidad de decidir, 
en causa que guarda extrema a nal agía ¿on la presentí; 

— Fallos: tomo 173, paff. litó, en nota — que $fei forma 
amplia y t-üintjreustva de todas las situaciones en que 
se halla eoneebida la aludida disposición legal (arL 30, 
ley N* 3764} impido hacer los <lUti»#os der ivados del 
acondicionamiento do la me mudo ría que ae invocan en 
ta sentencia recurrida, para juzgar sobro la responsa- 
bilidad de la persona poseedora do olla" ( l ) — Conf. 

<i) Por i'j'iM'liT.-ir -i dv ¡nti-r&s iíüIiHlhw » egntimiacMa d f&iltt 
de refmncÍJl: 

"Bwüm Air™, julio 12 de 1&3.S. — CMiíHdpranda; libado * 



VALIAOS DE LA COBTE &UP8EBIA 



JurU. Ar$., T. TA t jwi?. 10; v. también Palios; tome 
177, piíg. 422— . 

Kh $ji mérito «i? revoca la sentencia apelada ck 
is. '5, quedando así firmo lo decidido a fs, 25 por ol 
Administrador üomral (Je luí pues tos Internos de la 
Xacíóu. 

As Tosió Saoahxa — B. A. Nazah 
ÁscH(jifi:¡fA — P. Ra>ios 
Mejía, 



miIjm el ¡ njh Oijimivnt " «ijj i >> forma el ada do fo. "J m el luíffwio *? 
ct.vi'L'ii^i 'ti' AilUUiio Martínd, J.i .^dniimufraoíijn do frnjun'stn» lutírHOB 
iui¡iU#t> o ¿*<1o 1;< uid tpjílf litol (iltntmr el íj"|(UP#I« v 5o üiultrt cortfflpDii- 
ilii-'itir. fur m tender íjuie 1« hiormuJurjíi olijrttj riel «unirlo itc hallaba pp 
taíracél&ú ni rti-i- 6 (ti: lü li-jí llilífli. 

■"Ijlií- ~|niiitkl por íl inwrt'iuiilu ditlift Ft'Ml tifian, lta 5¡ii(j rívíjtndtt 
]iqf tí n <t*6, rtniflfmiiiduft' tsS prosuiiHamiuita _¡i _fs. ÜS, por romid«' 
r:irj*> riid 1 iír i'l *aA fifí- fin o* fie ii|pllffie!&(i i>l j>r incidió coa tía ¡do en *l 

;t" di' lrt. IfT :sTfí * v di'vlH: i|<ii> l:i |tfraona en e.ayv |JchIlt m- tílruiitrVí 
].i niiTiaili-ría vil mi "r:tcrii">n n» lüVu Im-tliu de ¡nforillitFW eisiíwír *1 
ettÁdo de ella E L t>r hnltnt»f r]utnjtellada< 

: '(Jue- ti art, ¡Si) ¡itudidd, t-llju ¡Ht*>r|.ioÉ.nii,"in ha flndo üTijjen. ni 
si'iitf r^Hr-Sa rutríiurdinfific. dis|>frtlf ipe;: '"íVtfn trn\>QU*a\i\<!i d«rf ífln- 
ptimVntA do ta* U-vw 4*- imLinOTtw internas jr loa .tiMríln* rofllainafitirioi. 
Soi tpit íhi i't ni'JiJicnrij iir rn Ll'J i-^f i-I nLLinnri» jh'an lúa pife-i-dOTCa de 1*1* 

c.fprt(w qnt ilcniHi i ii t'nni™v('HL!i'n <V í?.í leyss v dotretua ri4twttiT«; 

juruxrvA m lili iniwiUkH rt'sjMJlm;il>iIida<k'í di' i<W ijUi' trnltahiititf r*n 1 (jM 
ífwt™ (Ti rüütMVeilPi'ili (ti 1 las IfJfíS". 

"(jth-, ciiinu se Alwervjl, la fiirni:i iiiSjiüri V cniKI] i TPH ílvn de tüdOS ISA 
í fninn.'iultCí un huí *o Itallji tfiMiceí'Sila lo aludida ílíri|i(wir¡fa lr(jftl ( impide 
h:i«T Ion djítinlrtil (it?)-icaí|iNí <¡vl .ii'CHillii'tunrtiuivntli iit> Ifl niL-rfaiitriu t[üB *C 
invatin en lii •CBtnxrni Tt'i'UTtidii. ^h¡l jdi^r johro la ríspQhwiulUiBd 
df In |»?T9oii(i ¡"Kieednra do elti. 

"Por oHct, Re tiánfeá ln atutonfiu TiTTirrliín m ruJinl* La. poaulD 
íit líiatoti* dé n|*!aoí"n eitrnafaiBiríá. — Jííífrrrfn iHtpftto — Antón"? 
Xa lf ar„a — Jrífíü.y V. Prr<i — Litis LiiW* ~ Benita A- ,V*íSr A%- 
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MOHAilÉD AMUD % UIITEiíTíJS INTERNOS 

IMPUESTOS ISTEitS VX : lita*'»™ rr^U ", 

La forma amplia y comprensiva de todas las situaciones 
en que w halla eonveLiido el urt, 3u de la ley N v HTÜ4, 
impide haeer distingo* derivados del auoiitlitioiiaHiieiito ilí 
la mercadería para juzgar sobre la responsabilidad ríe la 



El 24 de marzo de VJ-Í& im empleado de la Administración 
de Impuestos Internas extrajo muestras de una partida de 74 
litros de vino existente en el almaum de Mulla med Amad en 
la (.'apira] Federal y, realizado el análisis. jm> comprobó ffiie el 



U'! (iorrespondía al anfiliídn di origen y eríi "un f^- 



nuitiu — tcbídfl «mifidul — íipto para Wtfflimft "■ debiendo ser 
influid» en el art, 1WJ del Testo Ordenado, a los efecto* del 
impuesto. 

Teniendo cu ciienlii que el vino en cuestión era una bebida 
arttfieda) que habiEi Sida puesto éii torCutttidííi &iiáéiréíá1 fcitttQ 
tino genuino, el Administrador de Impuestos Internos estimó 
probado el fraude al art, 1(J*Í del Testo Ordenado y de m-uerdo 
f.oa «1 art. 27 del mismo resolvió aplicar al ponedor una multa 
de I 185, — rnju. sin perjuicio del pajio del impuesto. $ l^áO 
moneda nacional. 

El Juez Federal ante ipiieíi reeiirriri el interesada entendió 
rjue al Hreular eomo vino paulino uno que m> lo era. Anuid 
había defraudado al Fisco en ta diferencia del impuesto csis* 
tente entre nmhas clasificaciones, por lo <pie redujo la inulta ft 
# 140,00 m!n, 

Amud interpuso eí recurso de apelación y también lo de- 
dujo el procurador fiscal sosteniendo «nte La Cámara que para 
el caso i'ütrecíini de valor los pajrus fiscales adheridos a los 
envases ya. que sólo tenían valor ifmo pajeo del impuesto de 
vino genuino. 

La Cámara F>'!eral de Apelación de la Capital modificó 
Ja Heiitenda del juez y mantuvo (a resolución del Administrador 
de Impuestos Internas; por lo que el interesado dedujo eT re- 
curso extraordinario fundado eii que el art, 31) de la ley BP 3764 
eiifie la intención de fraude que no ha podido existir en el 
préñente caso. 



persoiia poseedora de ella, 



Antecedente* 
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FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Bueno* Aires, febrero l do 1Í>4Ü. 

Y Vistos! 

De conformidad con lo resuelto «q la focha en ton 
autos caratulado* "Porto Manuel y Cí*, T Impuestos 
Internos", sí confirma la sentencia apelada de fs. 44, 
uu lo tjtte ha podido s*r materia «le apelaoíón extraor- 
dinaria. 

Hádase Haber; devuélvale al tribunal de su proce- 
dencia; n?póii¡rasp el papel en el juzgado de origen. 

Astosio Ha(¡ahüa — B. Á, Nazar 
Mejía. 



CÍA, Sl'DAilERJCAXA l>E SEH VICIOS PUBLlí-OS v. 
PROVI\TlA DE SANTIAGO DEL ESTERO 

IHtM/USTQfi: FnrnU'i'le* titi/JiMtíSr^S. 

Lbs rFütrii'ciuiios a las fai- ti luden* impositivas d* las pro- 
vincias eantciiida* en Ií* arts, 0, 10, 11, 13 y fi7 inc, 12 de 
tu Constitat-iún Namua), n<r subsisten ana wi terminada Ja 
(!Íreulñ(íi*Jii territorial do los productos y *uan<Jtt e! *a- 
mereío interístadnsl res]wt« de }m mismos ha pesado, salvo 
se Tratara de centribm-.oni^ diferencial** fuitdadaa «n 
el oriíren de las c.™** gwwáaii. 

COSSTlTtrrlfiX \A<IfW.\L: f^iitittianaMaá i intvnftituóft 
n,iMfi<i- ImpnrstU** fwiwetnliy. Al ratmumo. 

La aplicaíWm de lo* art*. <¡ itie. $ cié Ja ley ÍSP mi j 2* 
iue, d) de ta N» de l« Provine!* de Santia^ ^ Es " 



T>£ JüiTÍClA DE LA NACí6n » 

tero, aaí <omo del art 7 del respectivo (Wreto reglamen- 
tario de octubre 14 de 1336, a las personas que introducen 
aceite combustible para su propio L-ojismuu, n» afecta a 
la circulación territorial tii importa una violación de lo» 
arta, % 10. 11. 12 y 67 ¡atf. 12 de la C<Hufitn<!Í«ii Nacional. 

JUJÜSBWf'IOXi Principio* ¡jenernl^ 
PROVINCIA S : J «C«wm . 

Luii tribu iiaie* iHUrÍDiiakti Garei:eii de jurisdioriuii para juz- 
gar la interpretación de las leyes impositivas de las pro- 
vincia», salvo «1 «aso de nue se invócase la violación de un 
precepto constitucional 6 de un» ley del Congreso. 

PAGO; Pago taa pmiesiti* Efecto». 

En ios casos en que la protesta menciona razone» d<> inva- 
liden d*l pago a que se refiere, la repetición no puede fun- 
dar»? en «tras distintas. 

rOSXTflVCiON XACiQXAL. Itmtitmmwtliihid t intorntituei»- 
*atid«¡t. /jHpnrrto* |,mhV/.^. Ai miuiim 

t MPUKS TOS : Vo*fw«ciá» r 

B& materia de impuestos al i-uiisumo, la «ola eírcumtslltk 
de que el monto del gravamen no guarde proporción ron 
el valor de ta mercadería sobre Ja rúa i reeae, no es óbice 
a m valide* constitucional. 

Dictamen del Procituaimih Gejírhai, 
Suprema Corte: 

Por leyes Nrop, 1381 y 1382, la Provincia de Sati- 
tiagio del Estero creó un impuesto de dos centavos por 
litro de kerosene o aceito que se consumiera en la pro- 
vincia, destinando su importe al servicio de bonos de 
pavimentación. La "Compañía Sudamericana de Ser 
vicio* Públicos, S. A.*' t pagó por concepto de esas le* 
yes, fu correspondiente al aceite consumido en ám 
usina» eléctricas qne posee en dicho provincia j y aho- 
ra demanda la devolución de las sumas respectivas, 



sosteniendo que lales gravámenes eran violutorioa de 
lu Constitución Xarioiiul, por tres conceptos! repre- 
sentar trabas a la libre circulación i n leí-provincial, vio- 
lar el principio de igualdad, y resultar, por su monto, 
exlorsívo* de la propiedad privada. Por la índole del 
litigio y la circunstancia de tener su domicilio en la 
Capital FYdcral !a parto aetora, esle Cliso pac bajo la 
jurisdicción originaria de % E. 

Respecto de la primera cuestión planteada, y dan- 
do i»or suficiente a los erectos de la proferta previa el 
telegrama do fs. ÍK>, tío encuentro que el cobro de un 
impuesto a mercancías induscutibleiiiente consumidas 
dentro di* la Provincia de Santiago constituya trabo a 
la libre emulación de dieliii* me rea acias eu el interior 
del país, pues uo puede admitirse que ellas gocen exen- 
ción de mi puestos *\ so adquieren fuera del terri torio 
provincial, pero deban pagarlos cuando se adquieran 
dentro, El impedimento ul tránsito se caracteriza por 
exigir a los* vecino* de otra provincia lo que no se e*í- 
ge a lo* de la propia, y ninguna igualdad de gravamen 
existiría in virtiendo la situación en forma tal que resul- 
taran esta ve* privilegiado!* los de fuera en perjuicio 
de los de dentro. A mi entender no estáte dificultad 
gramatical o legal alguna para conceptuar u consumo*' 
la combustión del aceite gravado en la» usinas de la 
"Compañía Sudamericana de Servicio* Públicos", pa- 
recieudomc infundado reservar el concepto de "consu- 
nto" a la reventa de mercancías ; y no encuentro en le* 
fallos de V. E., que cita el aeler t motivo para modificar 
esa opinión. Voy a permitirme recordarlos brevemente. 

En el case- 174 ; 423 (Cupruttu v. Sttlto), tratábale 
de un impuesto al vino, exigido so color de inspección 
química y con prohibición de libre transito mientras no 
fuese pagado; V. K-, declaró que la prcsimlii inspee- 
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ción n-i'iivjiif i ni t-ra innecesaria por estar ella a cargo 
de autoridades nacionales, y ademán haberse organiza- 
do mía {iKtwv'm de aduana intei provincial para perci 
hir el gravamen. En 175 : 4Í1 (Fivrrtvaati v. MrsdQsa), 
comprobóse fn existencia de otra aduana análoga, pues 
el impuesto era exigido hubiese o no mus lidio de los 
producto* en el interior <d¿ la provincia, Y olí ITS : 75 
fFflrroffírn'ífíí-rt í/p Pctréhu v. .Ywí'íÍw), la Heuteneín 
fué francamente adversa u Iti tenis del ador, habiendo 
declarado Y'. K. tpie es líeito cobrar impuesto id petró 
leo uumpie el contribQytmte lo consuma para la produc- 
ción do dicho combustible en sus usina», sin mediar 
venta alguna. 

Respectó de la --.Lamida cuestión , tampoco CJlCUeu 
tro justificada la demanda. Se dice: el impuesto tiene , 
j>or objeto costear pavimento!;; (jno Itcnefietaráu en for- 
mn muy desigual a los habitantes de la provincia. Si 
tal argumento fuese atendible, resoltaría inconstltu- 
eionai torio el si simún tributario del país, pues in renta 
fiscal obtenida por ese medio distn mucho de invertirse 
en forma tal que beneficie igualmente n cuantos con- 
tribuyen a formar el tesoro público. Precian mente en 
ei caso Fiuravnuti» eiíado vtiíís arriba, tuve ocasión de 
abundar en alguna? CunlsidcrHCiunes al rOspeHn. Las 
doy por reproducidas. 

El torcer punto en litigio — exorbitancia del gra 
vameii — importa mía cuestión de hecho, librada por 
oompíeto al prudente criterio de. V. E, A este respecto, 
me limitare' a expresar que, si la Corte coneeptúa in~ 
constitucional el gravamen por excesivo, corresponde- 
ría hacer lagar a la demanda sólo en la parte que 
esoeda lo qué parezca debió ser el límite donde la pro- 
vincia hubo de detenerse al ejercitar am facultades im- 
positivas, — Buenos Aires, abril 12 de 193ÍK — Juan 
AÍVaréü, 
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r'ALUI DE LA CORTE Jit-PltEWA 

Ráenos Aires, febrero 2 de Ií)4fK 

Y Vistos: 

Estos autos caratulado* '* Compañía Sudamericana 
de Servieioü Públicos, 8. A. v. la Provincia de Santiago 
del Estero" *, s. ineoustitoeionalídad, etc, de loa que 
resulta : ■ 

Que a fs. 15 se presenta don Marcelo de la Vega» 
apoderado de la aetora y manifiesta : 

Que en 20 de junio de 1036 se sancionaron en el 
Kstado deum miado las leyes Nos. 1381 y 1382, cuyo* 
arta F tí ine. e) y 28, inc d) transcribe y en las que se 
erea un impuesto de dos centavos por cada litro de ke- 
rosene y aceite combustible que se consuma en la Pro 
vincia. 

Que su mandante, sociedad anónima vecina de la 
Capital Federal, posee dos usinas en Santiago del Es- 
tero, una en la ciudad Capital, otra en Frías, para el 
servicio de l:is cuales adquiere el combustible necesario 
en Buenos Aires y Santa Fe. 

Que como no compra ni vende ul referido aceite en 
la Provincia la actora entiende que el gravamen no le 
alcanza, pese a lo cual le fuá exigido su pago por la 
Dirección General de Rentas* que le notificó que dehía 
abonarlo en las oficinas de esta última, o a los distri- 
buidores en Buenos Airea. 

Que el P. % de la Provincia dictó el decreto N* 1524, 
Serio B., reglamentario de la ley tí* 1382, que transcri- 
be íntegramente, y cuyo art, 7\ en cuanto establece 
las obligaciones de lo» que introduzcan aceite combus- 
tible para su propio consumo, "configura en forma 
precisa la i nconst i racionalidad del impuesto que se 
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presenta ácsem tazadamente wmo un impuesto de im- 
portación", 

Que como las autoridades provinciales exigierais 
así el pago del gravamen, éste se hizo, el 15 de diciem- 
bre de 1936, con la protesta que resulta del telegrama 
que transcribe. En esa f eolia, > en oportunidades pos- 
teriores, la compañía demandante pagó así Ja s tu fia d( ¡ 
$ 13-271,02 moneda nacional. 

Que dada la extensión eon que se aplican Jan leyes 
citadas, ella» son irreompufiblcs con los Hits. 9, 1U.11, 
14 y 16 de ta Constitución Nacional, en cuanto ffrnvaEi 
el tránsito intcrprovincial. 

Que en afecto, de acuerdo «ten la jurisprudencia 
de la Corte Suprema de loa Estado* Unidos de Norte 
América y la de este Tribunal ouc eita t las increado 
rías compradas fuera de la Provincia de Santiago del 
Estero o introducidas en la misma, no pueden ser gra- 
vadas mientras continúen siendo de propiedad de m 
introductor, ann cuando éste Las consuma, porque basta 
tanto no so realice a su respecto alguna transacción, 
no se incorporan a la nquesí» uval ni kc confunden aoii 
la masa general de los bienes del Estado, 

Que m mandante no ba realizado acto alguno que 
signifique comerciar con el aceite en cuestión — fuera 
do bu introducción en la Provincia — en cuyas cornil- 
clones 5 no ha nacido el derecho det Estado para aplicar 
el impuesto al consumo impugnado, que no aleona así 
a los aetores, como tampoco podría aplica frc en loe 
b apuestos extremo* a que hace referencia. 

Que ej gravamen cuestionado es además repug- 
nante ai art. Ifi de la Constitución Nacional como con- 
trario a ta igualdad que el mismo legisla. Tiene por 
objeto costear pavimentos por quienes compran com- 
bustible; aquellos non así pagados en forma despro- 
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porcioTiada a Ja contribución de los que directamente 
se benefician con ellos. 

Que adenitis los referidos impuesto* resultan rui 
nosos para los actores. En efecto, las concesiones en 
virtud de las cuales trabajan contienen ventajas muy 
importarle» para los municipios» y el nuevo gravamen 
viene a quebrar los cátenlos económicos, base del ne- 
gocio. El monto de la contribución alcanza, en efecto, 
al 48 por ciento del costo del combustible consumido, 
p impida por lo tanto, la subsistencia de la actividad 

de Su mandante. 

Que de acuerdo con los términos del ari. 17 de la 
ley K* 1382, el costo del pavimento que deben pagar 
las propiedades de la firma actor» sería de $ 11.905,50 
moneda nacional, y la suma a satisfacer por rasión de 
los gravámenes al aceite combustible llegaría, en el 
tiempo de amortización de loa bonos de pavimentación 
a t 4*23.000. Ello demostraría lo absurdo y desigual que 
es el impuesto. 

Termina pidiendo que en su oportunidad se con- 
dene a la Provincia demandada a devolver la suma 
do í 13.271,02 mju-, con sus intereses y las costas del 

juicio. • 

Que a fs. 39 contesta la demanda el apoderado de la 
Provincia de Santiago del Estero don Teófilo G. Ci 
valere, el que manifiesta : 

Que tanto la» leyes Nros. 1381 j- 1382 como su de- 
creto reglamentario, son indiscutiblemente constitucio- 
nales. En efecto, las provincias pueden gravar dentro 
de su territorio los productos tanto locales, como de 
procedencia exterior que sean motivo de operaciones 
comerciales ; y crear cualquier ciase de impuestos ten- 
diente* a reglamcntaT el comercio puramente interno 
de las mismas. Las garantías de los arU. 10 y 11 de la 



■ 
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Constitución Xarional se refieren a la circulación te- 
rritorial y no a la económica. 

Que en el easo el gravamen no es a la iutrodue 
cióu de ton aceites roí nbii rtibles sino a su consumo; 
éste, por otra parte, es ¿Ha trausform'aeióu tendiente 
a producir la electricidad que vende la acto ra. Por 
lo tanto supone el fin de 1» circulación territorial, y la 
confusión de la mercado ría ííou la masa general de lo? 
bienes de la Provincia, 

Añade que la ley X' 12.139 no e* obstáculo a la 
validez del gravamen de i\ue se traía, ya que sos pro- 
hibiciones no alcanzan al petróleo y sus derivados, y 
que la jurisprudencia que cita ln acto ra, no es aplícu- 
ble a! caso de autos. 

En definitiva pide el reobaíío de la demanda, con 
costas. 

Qtie abierta ia cattsu a prnclHi --por auto de fs. i>2 
vía. — se produjo la que mendona el certificado de 
Secretaría de f». Sfi, agi-egúndose a í>. 90 y 100 lo¿¡ 
a legatos de las parte?, A f». 110 dictamina el señor 
Procurador General llamándose n fs, 111 vfa., autos; 
para definitiva ¡ y 

Considerando : 

En este juicio sé discuto la validez constitucional 
del impuesto ereado por las leyes Nros. 13B1 y 1382 áe 
la Provincia de Santiago del Estero sobre el aceite 
combustible. Sostiene la firma demandante que, en 
euanto se lo aplica a ella, pf*e gravamen e#¡ i n válido 
por tres razones, a saber: 

a) Porque grava la circuí ndón territorial del 
producto afectado i 

b) Porque viola e] principio de igualdad, base 
del impuesto y las cargas publicas; y 



a* 
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c ) Porque es confiseatorio. 

Se requiere nuevamente ¡isí del Tribunal, La mter- 
pretarióa iltí loa principios t-siablecidos en los arts. 9, 
1IJ, 11, 1*2 y (¡7, iae. 1á di> I» Constitut.-ión Nacional en 
lo?; t'imkri su basu la primera objeción becba til hn 
jJHL'4lr> liKil i vo del pleito. 

fon viene, de«de luego, recordar que esta Corte ha 
decidido que la limitación de las facultades tmposití- 
vas de las [n-oviiii iíJs q&e loa teg^tots citarlos traen apa- 
rejada, ¿o es perpetua. 1 'iinUiuiera mi, ej aleanee de 
la* referidas restrieeiones, ollas no subsistan una vez 
termuiaila la circulación (erritorml do los p rodados y 
cuando t>! comercio hite rentad nal. respecto de los mí? 
mos, im cesado. 

Desde entonces los catados rc<-obran su plcni* ca- 
pacidad impositiva, y uíiignnu objeción podrá y¡i lia 
cerse n lo* gra\ 4 áinette« que ellos ostablectíñ, por raKÓiL 
ile los arb. íí, lli, 11,. 12 y (57, ine. 32 de la Constitución 
Nacional, ai será lícito pretender que e!b>s afectan eí 
tránsito lie las mercancías, como no se trate de contri- 
buciones que dependa a para su aplicación o monto, del 
lugar de origen de la* mismas (Fallo*: 174, 1ÍW; 17^, 
.W ( y los allí vi Indos). 

Como eonsecuenciu de lo expuesto, es desde luego 
del mayor interés precian r el momento en que ec^a la 
recordada eí realas i ón territorial y termina f! comer 
ejo interprovi acial, y a ello lian tendido los distinto* 
criterios <¡uo de acuerdo con las* circunstancias y lo¿ 
casos, lian servido de guía a la* decisiones de cuta 
Corte y a las de la Suprema forte de los fe lados Uni- 
dos de América, 

Es cierto que entra ella* ha figurado en lagar pro- 
minente la doctrina que Re conoce como del ''envase dt 
origen" — M original pnekagi- doctrine" — (en que so 
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hace hincapié en Iíl demanda), pero no lo es menos que 
Kt'i'ía erróneo el atribuirlo alcanee de regia general y 
tínica (Conf. T ¡os precedente* ciladíis* y 192 R S. 500; 
262 U. & ÓOti). 

lii los fallos arriba citados — y en otros cuya 
nómum se encuentra <m las citas que los misiuüa con 
tienen -- se lia establecido qué ninguno de estos eri to- 
rios tiene cará-íter de norma absoluta, a lo que cabría 
afirmar que "cuando la naturaleza fiel caso os tal 
que e] criterio resulta inaplicable, el Tribunal deber;! 
averiguar por otrufi cii'cuji&taneioíi si el comercio ín- 
terestadnal ha t ominado o no" — IViiaouhubv, Prhi- 
ciptcp of tb? Constituí iomxl Late of the. Uttited Slate», 
]}ág. 40¿, ed. 1 f>;ii> i Conf., también la publicación ofi- 
cial "The Camitihtfwit of thc VmUd fittite* of Auto- 
rica {nii¡nttttt( i (i) , \ pt'ig. 144 y ¿igles. 

Desdo luego uo puedo bablarse de gravamen a Ja 
<4rcumción territorial, cuando las mercaderías linn lle- 
gado a una situación definitiva de reposo* Pili tai r«- 
pueüto ln* facultades impositivas de los estados no 
están li i) litadas, por razón de los textos constituciona- 
les de que se trata, sitio para ' el establecimiento de 
contribuciones diferenciales fundadas en el orí ¡aren 
las cosas gravadas — ÍVnf., Ooiíwjn, Tiw Connitiutia» 
(Oíd tvftftt it mfttm todaff, p;»g* +6; la j u rl aprudencia 
allí citada, y FáUog: 178, 30S. 

A llora bien, las levo* Noa. 1381 y 1382 — arts. ti, 
ine, *í) y lite, 4), respectivamente — crean "un im- 
puesto de dos centavos por cada litro lie herosene v 
do« een favos por cu da litro de aceite combustible que 
se consuma cu la provincia", 

Lu percepción del mi sino, respecto tío quienes» los* 
introducen, personalmente, se hace do acuerdo con lo 
dispuesto on ei art. 7 de! dmeto reglamentarlo de lá 
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de octubre de 1Í>30, que dkv así : "Todu entidad o per- 
sona que reciba direetnineiite kerosene o aceites «rom 
bnstible* pata su co:if=umo propio o para venta pura él 
consumo dentro de la Provincia, sin inter vibrión de 
los distribuidores*» debe denunciarlo e inscribirse en ta 
Dirección de Beata?. Llevará un libio ant orí nido y se- 
11 tula eti todas bus peinas, por ln el tuda repartición, 
en el que deberá registrar por orden do fecha, todo mo- 
vimicíito de entradas, con doteiuiinaeión de eiirta de 
porte y origen de adquisición y salidas que tenga. 
€ada fin de mes balanceará los asientos de dicho libro, 
para establecer la cantidad que por consumo corres 
pondo ahonar impuesto y el saldo de existencias pata 
<d mes sí finiente. Dentro do lo* tros días después de 
finalizado el mes, elevará una planilla firmad», doler- 
minando .suido anterior, productos recibidos, consumo 
operado y «nido que pasa ij ni en siguiente y doposilar.'i 
si mu) tibie» me ule en lu Dirección de Tientas o en la re- 
t'andiieíüi! de su jurisdicción el valor del impuesto i jnr 
consumo.' T 

La aplicación de estos textos, en ío que haeo a 
]m persona* que introducen aeeíte eombitstible para su 
propio consumo — como sucede en la especie — no 
puede sostenerse que grave la circulnción territorial 
ni el amérelo ínterprovi acial. Rebulla de ios miümox 
rpje la obligación de pn^ur no existe siim respecto dH 
combustible que ha sido efectivamente consumido* y 
que noeesín'iiimciite, p&t lo tanto, Ha concluido el mo- 
vimiento propio de la circulación terntorial y alean- 
Z*¡S» r a ni es de ln apliciK'ión del impuesto, definitivo 
estado de reposo. 

Por lo demás, la prueba producido permite con- 
cluir que. en lo que liare a ln firma demandante, ba 
sido seguido el proecdimienlo reglamentario pan» o] 
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cobro del impuesto, como así resulta de ías planillas 
recibos de fa, f>7 en adelante, de las que se desprenda 
que mes por mes, se ha declarado el consumo, y se lia 
pagado, en fecha posterior, el gravamen correspon- 
diente al mismo. 

A lo expuesto cabe aun agregar que la arguaien 
taeión contenida en la demanda tendiente a «ataulecer 
que las leyes impugnadas «o gravan el aoeite combus- 
tible, cu las ei reunstaneias en que se encuentra la ae- 
tora, es punto ajeno a la jurisdicción de esta Corte, &a 
conformidad con ¡urispiudeneia firme de la misma 
— Conf., Fallos; 1B4, 30 y tos allí citados. — Y » ma- 
yor abundamiento, que en un caso que guarda anubgíti 
con el presente, en el orden nacional — Fulla*: 17ft, 
75 — la validez det gravamen ha sido sostenida por el 
Tribuna!. 

De todo ello fluyo que la primera <?au&.i de incons- 
titucional idud invocada «mira el gravamen de que tra- 
ta la causa, es en el caso ino]wrante. 

Por lo que fríiee a la scgundA — *o sostiene qne el 
impuesto de que se trata alentaría ton t ra el principio 
de igualdad previsto en el art> 1(1 de la Constitución 
Nacional — es cuestión que no fué comprendida cu la 



fs. 90— í 

En efecto, esta Corte lia declarado — Fallos: 132, 
67 y IÍ18 y los antecede utos allí citados — que "en lew 
supuestos en que la protesta menciona razonen de in- 
validez del pogo a que se refiere, la repetición no pue- 
de fundarse en otras distinta»", doctrina ésta de es- 
tricta aplicación en la cansa, ya que el telegrama do 
fs. 90 sólo dice que el impuesto es "repugna ate artícu- 
los nueve, diea, once, eatorce Constitución Nacional 
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sin mencionar *?n forma aigiina el art. 1f¡, ni el priuei 
pió de igualdad coníenulo en til misino. 

Otro tanto cabo deeir resficrío de la tercera ob|edón 
formulada al grnvann?n üe que trata td jn"ic:i<>. La in- 
violiibílidad de la propiedad es norma eotisafírjida po^ 
el art. 17 de la Constitución Xaeíonal eiue no menciona 
tiimpoeo el documento de fs. flO h lo que inlyjbilila al 
Tribunal 1» consideración dnl t junto referente :d 
carácter ron fWatti rio que atribuye ai iiuput-KtO- 

Pern aun de eiitL-aderne Huftcieute la reserva efe 
fr. 90 la demanda no podría r.rostperur par virtud m 
agravio de uno si! trata. 

Bn efecto, la tínica prueba del carácter confi^ca- 
1o río del i ai puesto impugnado que existe en autos aero, 
dilaría ia proporción <)ue guarda con el valor dol eom 
bustible solire quv iveae — cerca dol r>0 por 10A, — y 
v» aullido que ou materia de jcravilnieiw* al consumí 1, 
tal circunstancia no ee óbice a su validez eonslititcio- 
tiflj -- Pullos: tomo ÍW, páu, 20= tomo 1tó ( pñg. 111: 

tomo 138, mi£. 161. 

lo detnaa, falla todo otro Momento de míe- 
lío que pudiera impedir on la especie la aplicación d-> 
IrL i[(M'iiii);i l'biy 1 d^ los prrM'vik-iiU's fallos - i\>¡ú\, 
tandm'-ii Fallas; tumo 18U t pa^í. 107; tomo lR4 t |*V 

Kn su mérito y de acuerdo con lo pedido por el 
¡4>fi4,i< Procurador ti ene ral se resuelve red m zar la de 
mandn, absolviéndose cu consecuencia de la misma a ta 
Provincia de Santiago del m&?o. Sii! rostas, por no 
encontrar mérito el Tribunal para imponerlas. 

licuase saber, cjp^rfl^e el papeí y archívese. 

ciroiiE^A — F. Ramos Me.tía. 
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JOSE ITÜHRAT Y OTRO v. NACION ARGENTINA 

RECVHSO EXTRAORDINARIO: Cuestión federa}. Concepta, 
No prwede el recurso extraordinario contra la sentencia 
Hye m> üenícjjtd el fuero federal sino ipic por fundamento» 
de derecho procesal o di prtieha. decide quo el eonoeimieuro 
de la nansa un torrespoiuJe al juez federal ante 'Hiten lia 
sitio jnj triada por el reeurrvitte sino a oirá tle la misma 

^ clase de otra proYÍ«eia (')■ 



SOLAH1 Hitos, v. PROVINCIA i>E BUENOS AÍBBS 

fJOSSTITVCIOS XACIOXAL: CQ**li!>ir>ou(iMM p i» t r>»*t it hcíq- 
natídad. i mpueattm prru'íHfi'nfps. A*ln circnlaeuw. 

habiéndose KttmwUlouí probado #u autos la proceden- 
fia ds la mercader ¡a n no csiste fuisdn milito para sostener 
que se ha sobrade) un impuesto a la introducción de la 
misma en la provincia dejniiiidiida y corresponde rícbazar 
la areion tendiente a obtener la devolución del impuesto 
creado por la lev N* 3907 de Unco™ Aires imputado por 
aquella eireunstflntfii! ( ? ). 



HECTOR PALAXZO m SAÍH'EL RING 

RECURSO KSTRAüRWXARW; Mfittríii rrjVim. Ciífwtíowfí <fe Ac- 
eta *y ptxefat. 

Vh procede el recurso extraordinario contra U sentencia 
(liie deniega el fuero federal fundada en que no está pro- 
bada !a distinta vecindad o Tiaidotialidad de las purtes (*>, 

JÍECf'flíía RXTRAORDf\ ARIO : Miiltria ajfsa. Cutslián (ía Aíi- 
eftfl ¡¡ pruebo. 

Las cono I us iones de hwhn establecidas en una senterieifi 

(i) Picha fallo: frtitefü 1+ <1e IÚ41K Ver Fallo* ; tai, 18G; 

fij Fcehi¡ del fililí : fri'rt™ I-i <l* líHfl, Vi»r KhHas; t>*:< T tól, 
<¡>> Fírhp 3*1 fallo: febrero 14 ¿* :tnO. Ver FaJJo»: 1W, 206. 
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con resneetn al domicilio ti niu tonalidad de los litifrauten 
son ajenas al re? tiran extraordinario {'h 



JíOMENQO A. Y OTKOK v. PROVINCIA DE 

MjBXOS AIRES 

PRUEBA: Ctmfrtás. 

T^s heahos eoiitenidofl en las posiciones se consideran acep- 
tados por quien las difiere y t-rtimtitujeii prueba jn m 
rápita ( s )- 



Lim DE SIMOSE v. PROVINCIA DE SAN JUAN 

¿cítós comkucio. 

CGSJPRAYISXTA. 

La venta di mercaderías a una provincia con ánimo de lu- 
crar é#Ú itt diferencia sobre el precio de su adquisición, 
reviste carácter eoneníial y wmete a lo» contratante» a la 
ley mercantil. 

t'RESt UlPf .70 A*; í om/^» '/ i-ent imbuía cífí fér*n*A 

L-i prestrrípíioii ti? las leones personáis» comieiu» a. to- 
rrar dewfe ¿pie ta oblí|íHí?Íún se* eiíjrible pata el wreedor, 
ex dwir desde el día en cjiie ««te puede ejercer 1* awtún 
furrespondieiitc pidiendo el pago de la deuda o el cumpli- 
miento de ln obligue ¡imi. 

PfíF.Xt'RlPCfÓX: CcjftííM^j y trutimieRto del término. 

A ton efecto* del reinienan del término de la prescripción 
hasta que la deuda sea cxíi/iblc. en el sentido de reclama- 
ble « demandaba, siendo iiiiprmedentr supedita río a la li- 
quidación de los créditos, 

PliKSnttPCIOS ', Prrxcrijs Um de acrioHe* en particular. Cuuurrclat. 
Pn-ücribe a los dos años la acción tendiente a exigir a una 
pruviiuiii i'l de mercaderías fiadas sin documento 

escrito. 

7T\ y^-ba ilil 'WÜm forero I-» d<? 1M0. Ver Falto* : Itó, 2tMÍ, 
(J) FéíÍNi <J>1 ¡gW¡ fel>«» H *b 1940, Ver Fallo»: 64, ffifc 
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Díctame!? del Fihkthapor Oesebu. 
tfuprema Corte: 

la jurisdicción originaria para conocer en la pre- 
sente causa fue declarada por V. EL a fs, 3, en cuanto 
httbiere lugar por dereelio. La parte demandada no 
lia opuesto reparo platino a esa jurisdicción y tampoco 
podría justificarlo ta tramitación ulterior del litigio; 
se trata de ana acción civil entablada por «n extranjero 
contra ana provincia. V. É. es competente para deci- 
dirla (art. 100 de la Constitución Xocionat y 1% me. 1', 
Ley 48). 

En cnanto al fondo del asunto, la solución depen- 
derá de la apreciación que V, E> haga de ta pruelm ren- 
dida y de ia aplicación del derecho común invocado cu 
la causa; materias éstas ajenas a mi dictamen. — Une- 
nos Air™, aliril 1« de 1039. — Ji«w Alvttre$. 

FALLO DE LA CORTE SVJPRKMÁ 

Buenos Aire», febrero 14 de 1**40 

Y Vistos: 

Kstos autos gratulados "De Simone Luis contra 
San Joan la Provincia", cobre catiro de |*aos prove- 
niente de suministro de mercaderías, de tos que re- 

Que a fs- 1 «o presenta Dou Luis Noguer Ariza, 
apoderado del actor, el qae dice : 

Que su mandante fué encargado en distintas opor- 
tunidades por ta oficina de sunaimstro& de ta provin- 
cia demandada, de la provisión de palas, llegando el 
total de los pedidos a mil unidades, 

Que cuando los sucesivos encargos verbales <juc se 



■ 
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le hicieron Herrón fl ] a cantidad arriba expresada, De 
SÜaone dió otilo ji a ta Casa Luis Constan! mi para que 
remitiera por su cuenta la mercadería, lo que así Mío 
la firma mencionada en 25 de noviembre de 1933 luí 
bien do retirado las palas de la estación loa empleado* 
do la oficina de suministros. 

Que pomo no se ajustó precio» en oportunidad da 
los di si í utos encargos que ni aetor mí le hicieron, debe 
entenderle eonvenido el corriente en el día Y lugar de 
la entres* --arta. 1354 y 135-1 del Código Civil y 45* 
del Código de Oomeveio — . Funda también su derecho 
en los arte. 1424 del Código Civil y 464 y 465 del Có- 
digo de Comercio y termina pidiendo se condene a la 
provincia a satisfacer h «unía de * 4.500, con su* in- 
tereses y costas. 

Añade que para el caso de que la demandad a no 
ne allane, se reserva reclamar im precio mayor, si 
probara que tal era el corriente. 

Que a fe: f> contesta la demanda el apoderado d¿ 
la Provincia de San Juan, don Santiago Baque, quien 
dice: 

Que careciendo de todo dato «ohre Ir operación en 
eme se funda la acción, iiieifu todos los hechos relatado;* 
en el escrito que contesta. 

Que además la oficina de suministros do la pro 
viñeta carece de facultad legal para efectuar iiedido* 
directos y verbales de Ir, natttraleKa c imjiortuncia ti- 
los que invoca el actor, a lo que añude que, aun de ser 
exacta la relación de la demanda, la remisión de las 
cosas vendidas habría sido hecha por ta Casa Luis Con* 
tanttui y no por De Simone, que en ningún caso podría 
considerarse acreedor de la provincia. 

Opone también la prescripción legislada en el ar- 
tículo 849 del Código de Comercio y en el art. 4035, in- 



mt Hirsírci,\ pe Tía iíacjón w 

ciso 4" del Código Civil y termina pidiendo ee rocliae* 
la demanda, con coates. 

Que a fe. 16 so contesta por el actor lit excepción do 
prescrilu-ión opilas tu, abriéndose líi causa a pruclw pul 1 
auto de f b. 1 7 vta, 

Qno agredida la que menciona el certificado de Se 
notaría de fs. 66, y habiendo aleado las partes a fs. 6Í> 
y 73, previo dictamen del señor Procurador (ícnorrtl 
— fs. 76 — se llamaron a fs. 76 vta., autos para dcfi 
nitíva. 

Y considerando : 

Nogñn ex doctrina de esta Corto — Fallos: tomo 
153, pají. 119 — la venta dé Mercaderías hecha a urm 
provincia, con el animo de lucrar con la diferencia koIn-' 
el precio de su adquisición, reviste carácter comcrci»! 
~ art, 8, ine«. 1 v 2 del Código de Comercio; víase tam- 
bién ait 45í> y siguiente» — y ello basta pura someter 
a ta» contratantes a la ley mercantil, de acuerdo coi) !■> 
doeidído por el art. 7 del cuerpo Ic^aL citado. 

El caso de nutow no escapa a la órbita de la rejsh 
sentada en et precedente considerando, porque no en- 
cuadra — como se pretende a fs. 16 — en el supuesto del 
arl. 452, irle. 2» del Pódigo de Comercio. En efecto, de 
los términos de la demanda — ct actor reclama I 4.51 Kh— 
y de la prueba producida por el misino — la Casa Lui* 
Constnntmi cobró por tas pubis de que iíé trata í íS.iíOí í. 
f«. 33; 41 j rii — resulta haber guiado a De Simone, ea 
la operación realizada con )a provincia, o i propósito de 
íi' n oficia rae con la diferencia resultante, lo que hasta 
para hacer de Aplicación los principios mus arriba re- 
cordados. 

EÉ por Jo demás, norma consagrada legislntivamen- 
te — art. :WSíi del Código Civil — la de que "la pres- 
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cripción de las acciones personales, lleven o no intere- 
ses, condensa a correr desde la fecha del título de la 
obligación' ' t o lo que es para el en so lo mismo, desde qu¡: 
la obligación del deudor sen exigióle para el acreedor, 
es decir desde el día en que éste puede ejercer la acción 
correspondiente, pidiendo el pago de la deuda o el cum- 
plimiento de ¡a obligación — Conf,, Fallos: tomo 90, 
pág. 17; tomo ITS, pág. 418; Pi.AsrroT, y Hinsirr, T. 
pág. 683, nmn, 13*2. 

Por lo demás, a los efectos del comienzo del curso 
de la prescripción, hasta que In deuda sea exigí ble — en 
el sentido de roclamable o demnndable — (CoLaro, Obli- 
gacimte?, fp $23). Sí hubiera de snpodi tarso a la liqui- 
dación de los créditos el principio del término en que 
se prese riben, sería dífícü explicar cierta* nortnae lega- 
les — nrt. 4032 p. e. — o tas soluciones a que lia llegado 
cu otros supuestos la jurisprudencia — Fallos : tomo 70, 
pág. 355; tomo 183, pág. 25. 

De lo es puesto resulta suficientemente la proceden- 
cia de la prescripción legislada en el nrt. 849 de! Códi- 
go de Comercio, cuya aplicación conduce al reclmzo de 
la demanda y hace innecesaria la con Mide ración de Ja* 
demás cuestiones materia del litigio. 

En su mérito se decide rechazar Ja presente de- 
manda, absolviendo en consecuencia de la misma a l;i 
provincia de Sun Juan. Sin costa», en atención a Ja 
naturales» de la defensa que prospera. Hágase saber, 
repóngase el papel y archívese. 

Atttonio Hmí.xy, xa — B. A. Xazaíi 
Asícjíohesa — F. Ramos 
Mejía, 
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HARIA A. O, FRIQUE Dtí (¿TI t'FEVlLLE Uti 



(MHICCUOS i UAHAKTiAX VOXSIITUt lVSAlKS: lunoitib!- 

La dáusuta del artíniíf* 1 el di- hi toustiiudiíli, bm&j k 
nía] ningún habitante ¡1* la Xnf \¿n puede wr Warf» de 
los jueiu* desiífiijnhis por ¡a lev antt>K del hedió de I* 
epiwa, ae propuso i>ríM*c-rjtrii \ns leyes , jr ^ f y ofíw v j m 
juidos por cumigLuiica numbruilus eupedalment* pta-a el 
«aso, sacando di nevando ile J.i jurisdiedem permanente fie 
los jueves naturales para so»net^r|oK K tribunales o jneees 

:ii'c- i !c-| 1 1 ;t !(.■:-= () de circiinsianríds. 

DERECHOS t GAñAXTlÁtS COySTlTVCIÜXALEX : Ini-i»hb¡ii- 
ífarf <íf id Jí/fWB ni jiftw. Jareen nfitiiruics. 

Los tribmisfoi orcíijiarios i*»u juritidirdúh o» la ( lapilal y 
de flxÍHt«ti«ta anterior üI hedió do \a i-jmxa. do son las 
comiftjoiieH es ped id e» a que *e infiere el arí, ÍA de fu 
Constitución, y i-slán debidamente ¡nvestitlifi de !* fu cuitad 
de dedarar Ja reKjwriuitoMdad de los procesado*, apre- 
fiando wat iríteno propia toclms las dffenKHs invocadas 
por dios 

fiFÍMCItO* Y (lARAXT/AS VOSSTÍTtfVIO.XÁiJiSi I*<mÍBbm 

ilaii dt la ti? ft r ii Mu pb jní>i#, Jiafet* «dfart&<^ 

L* circiniRtaiif ia de atribuiré mi juea jurisdicción para 
jpíjar un easíi dado ron arrecio a la wimpetenüia que es- 
finia eorresponderJe, iío eoustíttive violación alíjuns de h 
garantís ronstitueionat tavoi-uda. 

RECURSO FJXTftAORM.YAIitO: Mnttrk, Vcrntit^i^ 
>f luffe» lócale*. Prnctwl?». 

Ek improcedente el reut *j extraordinario wintn* las re«o- 
1 liciones de los tribuna s Ua-ales, «¡ue se limita» a dwtdir 
respecto de su propia judsdiec icín. roo arrezo a las leves 
procesales í 1 ). 



Fetha flil fallo: Mm.ro W *!<• liMO. V*r Fnllru; 423; 
ln4, ¡01; 3t y ISO. 



*- BE ÍA CORTE SUPREMA 

S. A, COMERCIAL UE EXPORTACION E llil'ORT ACION 
LOLIS DREYFCS Y Cía. NACION ARGENTINA 

LEI' DK $ KILOS : aVJÍddú aplicable. 

El impuesta «atabieddo en el art 21 de la ley 11.290 
sobre Jos boletos de compra vetf ta í¡e cambios, fué supri- 
mido |M>r lu ley S» .284, de octubre 7 de 1S33 T y do 
autfs. 

Atento lis ffirnui <.'Otifus& mj qu^ ¡te rfwtiw r ] la derogauión 
tie| impuesto establecido en el a rt. 31 de Ja ley V» 11.290, 
1 basta «I pimío de haber suscitado ducluu en la Admití istrn- 
íííóii. rorre* pónete admitir qi* el actor ineurriri t*u error 
¡le dereufio al efeeltiar U>« juicos cuya dcvoludón retín mu. 

¡'ACO-, Pnif» tan pr/iteslti. Ptincipi&g ffejtrrwíw. 

El requisito de lu piwrata na es cjcíptibte cu los ea>«* ríe 
papro por error (>). 



AltíK>N FRANCIA v, NACION ARGENTINA 
VOSA JUZGADA. 

UFUKCllOX V VAHAXTÍAS COXSTtTWIOXALES: Dertcho 
ti? ftnr¡tírttti ti. 

El Fodpr Ejecutivo imí puedo viilifisnu dejar tan efeeto 

■j !■ deeríto anterior por el emd. previo los eorre-ipondíetites 
iráiMfc* «dimití si nativo*, se t-iu ■ mhJ íij ¡i 5 interesado la pflt- 
sión ^ütnhlit-tdn en I» ley N" 11. Hil¡i, n'am qur debe de- 
mandar .íuui"ialwí*iite la nulidad ríe aquel decreto. 

l'fC.WHOXkS!: I'emwH militar. 

I'HVEBA : Imtrttmfuto*. 

Ln tirmnsiflnt.<ia de que en Ion nrvhivos de íu Administra- 
ción iip íifnirttt loa somvitw inwn-ndoB per quien pretende 

(i) Fndift dri fnlJüí febrero 1« Jt 1¡MU, Vo, Pollo»: 160, 113. 
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obtener la pensión establecida en U ley X* 11235, Uo re- 
viste el carácter de üim prueba negativa ijue pueda enervar 
e] derecho drf «^licitante, qtiíeii puede suplir las defkien- 
e ias aludida* por otros medios de prueba 



JOSE RVSUO Y OTHO v T IMÍOVIWIA OH SANTA FE 

Kl certificado de un et^ríbniio referente a la* i'unstaneiaa 
de lo>: libros de comercia del uotor y la* dcí-lanu imu-s de 
ilos testigo» precitadas pura suplir Ja falta del telegrama 
de protestan de toda información de] Correo al respecto 
y de toda coiiSftdncia en Jos archivos de la provincia de- 
mandada dondo, sin embiirpo, se hallan anotados Iok píijios, 
son insuridentf's para probar la reserva invocad» y negada 
expresa mente a la ron testación a tu inisititi (=}. 



ANDRES U'ílEA V MANTEE XTETO 

Ijíi ley t ; fiir i», /uetita la jiravednd objetiva de Ins deliras 
para fijar la» pena*, cuya individualización debe ser hecha 
por los jieces al aplicarla. 

La individualización de ana prna perpetua sólo puede ha- 
cerse, en el sistema de los penas pura lelas, por la relativa 
frnfivHlad de cada mía apeando la más a h menos severa 
seipnin la personalidad del autor, 

ituativwra. 

PENAS. 3 

Tratan íW de un homicidio ca Hijeado cometido con ale^O- 
híh y nara consumar otn» delito por delincuentes primarios, 
rpie aparecen como hnruhres de trabaja ¡pie han Melado «I 
delito a una edad madura. corresponde aplicarle* la pin* 
de prisión perpetua. 

(i) Kccrw del fallo r frfere™ 11 A v I1*ln. V«r Palito! 17?, lOTi 
17*. flOSs 177, 191, S&J. 

(S> tVlm di] fallo: frfcn-ru jjj de lS4i>. 
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FALLO [IK LA CORTE Sl'l'HKM A 
« 

B mí ti os Aires, febrero 21 de liUfí. 
Y Visto*; Considerando; 

Que tanto el liceho que motiva este proceso, al <|ihí 
se refieren la sentencia de primero instancia y la a pe 
larta de fs. 2fil, eonio la responsabilidad criminal en 
carácter de autorc» de los acudidos Andrés Lugca (a) 
"E! Vasco" y Manuel Nieto se encuentran plenamente 
prohíidfw en autos según «e demuestra en ambas sen- 
tencias. 

Que la cali fíwíñfi legal del hecho es ta de liomiei» 
dio calificado por halicr sido cometido con alevosía y 
pura consumar otro delito — Art. S0 T i nos. 2" y 3° del 
Código Penal — y la pena de prisión perpetua aplicada 
por )a aentencja npe latió es la que eu ¡responde. I^a gra- 
vedad objetiva del delito es tenido en cuenta por la ley 
a! fijar la» pcima; la individualización de la pena en 
cada caso la hace lo justicia. La individualización de un-t 
pena tairpetuo, como la fijuda por la disposición legal 
citad», sólo pnede hacer^ ou el h interna de las pena- 
pa raidos, por lo relativa gravedad de coda una apli- 
cando la inás o la inenoH Hovera según la personalidad 
del autor. — Arte. 40 y 41 del Código Penal. — Es in- 
dudable que corresponde la de prisión si se trata t coui-j 
en el presente caso, de deliacae rites primarios — f», 132, 
133, lfi7, 1ÍM y 195 — t que aparecen como hombres 
de trabajo, gomado Lugca de buen concepto — fs, tíííí 
vto. y V¿7 — y que han llegado al delito, éste a los cua- 
renta y nueve año* de edad y Nieto a los cincuenta y 
tres, 

Por estos fundamentos se confirma la sentencia 
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updada de fa. Ü51 condonándose a Andró* Lugt-n (a) 
14 KM asco" y a Manuel XU?to a sufrir la peim de pii- 
xi*m perpetua, uxorias legales y al pago de ius coa- 
tus. Notifiques* y devuélvase debiendo liaewrse las jj& 
municacíones al Registro ¡ 
tunamente. 



RtiKKhTO RKI'KTTü — LUI9 LlXA- 

jffis - F. Ramos Mujía. 



CIA. A. Í3, A. r>KL lilíl KB LA PLATA v. XACION 
AflOEXTíXfA 

jfl$S& JUZGA i) A. 

mpi-KSfos i.\'M:iíxos ; ív. e «íi wi v, 1 f v mnr!0 , 

í\l(, r f>: Pa^d indebida 

La opción drl interesado pur p| iwurso administrativo im- 
porta la mutm-ia d#] recurso judicial. JK >r |íi que W resn- 
ll^üiTi del iliimim de lEadmda unte (¡uien ¡te recurrió 
registe el uarfrter de cesu justada y n» puedn demandara 
Jiicío »ütP los tribal iale* do justicia [a devolución de la 
multa partía Pij virtud d* afjueila íierisión, 

t-ossTtrvaoy navios al. vwtitHiñiitoa e ia^it^o- 

utilidad. Leijts whnvU-s. ImjMaithw. 
WPVEñ Vmfñtttcián . 

IMPUESTOS IXTKR.VQS: Iwpntto a fteforo* v wbsiitutos, 
Kl ¡ni piloto it ]«« encendedoras de bolsillo establee ido mir 
la ley N« 11.58» no es confisca todo. 

AKTtl'fchENTEK 

Aiite e\ Jiugmlu Federal de la Capital a wgQ del Dr 
lídimrdtj Sarmiento, la Cía. A. ü. A. del Rio de Id Plata do 
mandip s la Xuemu por repetición de $ fl.SII.— nv»., fundada 
*U Eo siifiiietíte : a> Tlabiémlose encontrado en poder de la com- 
pañía una partida de Üjll la Administrad™ General de 



*i FALLOS UE LA SUPHt*MA 

Impuesio* Interno*, L-(HisidíT¿n4íikia tomo encendedoras, le 
aplh-ó tí! implícalo establecida én v\ url l y , ítie. 16, dp la ley 
N* H.r>S2 y \ú mulla cítrreHpondienle: b) ]im chisperos no son 
«tieemlcdores y pt>r etln iu> están sujetos ji] impuesto; e) cu 
IimIh eawi el ¡ira valúen i * i-onfist-alurin. 

EJ pr<n- orador fwn] H* «ftilsi» a la demanda sosten íeudo : 
uf <¡ue existe jj I rM|K'i'fo rc*filit(.¡úti definitiva líesele que el in- 
teresado renunció a k vía judie i id ai interponer el recurso ad- 
ministrativo; b) los « hispen deben paitar pí impuesto; e) éste 
j;o eouFtwatorio, 

EJ Juta Federal hizo luü¡U' n !¡i dcwaads a mérito de la» 
si >í nic 11 tes íícmsi deradcncH : 

'*L Que en lo que 1 mspeHu a 1 ii 1'alta de urtswn opuesta 
por el señor ProviiTudor ¡Fiscéj íii su escrito de respetad? ís. 20, 
el JuBpado la reehflís. 

Si hii ji efi dffrtn que Jn r¡rm;i autora al rmimr ant* el 
MinMerii, del ramo fft. 24, Ktp- SSjJS letra C)< apto por «1 
pivtt'i>iltiutH]ln administrativo del que habla la ley (nrts. 7 
v m >8). es de advertir ipil' in presente acción judicial, pro- 
movida, «o importa un recurso a aquella resnluciún, sino la 
ivpt'diriún de unfl sinna ipie se tree haber pagado indebidamente, 
A(f que no puní» tenerse por rrnunf iada. tanto más, cuando 
el pi*^ se Id»» l>ajo protegí emito resulta del testimonio agre- 
paJo a fs. 5. 

II. Que en I" ipie resis ta a la euestídfi de fondo que *e 
dehate en est¡q¡ litis, teniendo en cuenta la amplitud de la ley 
(un. l f , hic. Ifi «le 1* ley IMfH y la naturaleza de lo* chispe* 
san en niestión. no puede ser dudosa a juíeio del suscripto la 
aplicación del impuesto en el presente easo. 

El prrito informante fnír Ladina (fv ¡ti ). acepta que se 
trata de un apai-nto que susüliiye al fósforo (íaaudo Se quiere 
encender materias inflamables, kStum ; tras de alumbrado ; nafta ¡ 
alcohol ; pólvora. etc.. Esta *>la eireiinstatteía ba«e qu* los 
referítlos rliisperos deban tributar ri iinpnestft ruestíonad&. 
loda vez que Ifl lev icrsiva preeisamentr a «odiss aquel Im artículo 
que tengan v*>t fin reemplazar al fikforo en cualquier forma 
a errado. 

J1I, Que en euantti n la inionstitueionaUdad planteada, el 
Juttftdb la Kflui» teniendo cu euenta io resuelto por la Sn- 
¡íretna Corte en é <-u™ ' luipu^tos Internos mntra Neütlé 
P F. T t, U0 t pac 211)." 



DE «JUSTICIA PE LA NACIÓN *T 
SENTF-N CU I1E LA CAMARA Pk&EKAL 

Uueiius Aires, 2:1 ds agosto de 1939- 

Y visiu» tsUia ui¡(.[jíi m^uÍíUjv por Compañía A. 0. A. del 
de lu l'L&ta ct>¡ttr¡i lu Natióu, sobre repetición, para de- 
bería del reeuts" lie apelación, interpuesto a. f« 49 con* 
ira ¡a seuteueiu de fs. 43 y 

Considerando i 

C¿ao según re* Lilla dei estrita zurriente * f*- 14 del exp4- 

dieiite ¡sdminist rntivn ugre^uito por .■ la eom^afiia autora, 

en ejemuío de lu opción que |u vt infice el «rí, -ti de la ley «176+, 
iviturrió ante el Miimterñi de Hat ten da de lu resolución conde- 
natoria de Efe II del expediente citado, que fué e«nf irtnada 
por dei-rctu de í*. IfJ. E*la oprinu del iutereBado importaba la 
reuumía del rmirsu jtidicjaj sepún expresamente establece 
en la dispnsieíón lu¡tn! mencionada. 

La «nina abtuuida en concepto ée r » y que st intenta 
repetir I» fui ni üiniL^pití de una resolución firmi? y no pucííc 
decirse ( ne eon su imposición quedara a niereed del Fisco y 
sin las frarautitvt de la interveiiekin judicta!. desde que pudo 
ocurrir a la justicia en el tiempo y forma que ístabkeu la ley 
na pnn'ura de ía reparación lena] a que n? comiderara Ofln 
derecho. Es íiujjL-m'edeute la demanda ordinaria para, repetir lo 
pujado en virtud de ana multa consentida, bu declarado el Tri- 
bunal en la transa tffjaH* por la í T r>mpaíiía Stfíft de La Pinta 
contra, la Nación, en sen rene mi [le 28 do noviembre de 1938, 
¡-¡ni firmada ¡n>r ta Corle Suprema el 7 de julio del ííorricnte año. 

Vor *IJo. por las considera:' i na en pertinentes del escrito de 
l-<w testación B la expresión de apravíu*, y (a expuesto en los 
conftíderíitidoH '2* y 3' de hi seitteiiei* apelada, se la confirma, 
con eírítasi. — Vario* tfrl Campillo. — E:cqitifl ü. de OJaso, — 
liifnrdfi Yifter i^hteia, — Nirairtit OumáU; Imamin, 

FALLO i)R LA CORTE SUPREMA 

Buenos Airea, febrero 23 de 1940. 

T vistos : 



Los hulos sobre reeur&o ordinario interpuesto pol- 
la Compañía A. G. A. del Río de 1a Plata contra la 



Mi 



strilfiiii» éiü lii Cámara Frd<>rnl di? ¡h 1'apital de f*. 
7-") ; y 

Considerando : 

Que, en (Mltlll lo a ln nroeedeneia <1í '*< ajjliraeií* 
del mipttcsP» y de [¡i multa k sentencia apelada es arre- 
glada a dereelio, .-¡I dar por definitiva ilion te juzgado 
el rufo en el reeur*o im te fl Ministerio de f faiíieuda 
■pie lu parle dedujo de la resoiueién de Impuestos In- 
Itiims, de n cuerdo con h dispuesto por á uit. 28 di* 
la ley 37fi+ y la doctrina de este Trihimul expuesta 
en el oawo tío la Stvíft con la Nación (Tomo 184, pii- 
: - ; tiu 10*2). 

Kn h» L|Ui' hace a ia iinpuíouicíón de ser oonfiseu 
t«ji i<i el impuesto, ella está refutada por la doetrinn 
sostenida por est» Éíér'feé Suprema cu easos análogos 
planteado en Ins autos Kitberl Bosoli y Sociedad Xestlé 
contra Kton Xmioiinl ¡Tomo 170, piíj^. 180 y ¿94), 
(ruyos fumín me utos s« dan por vepro< lucidos aquí para 
i vi tur i ejíeUcUmos. 

Fu hu mérito, se confirma la sentencia aneladu, 
(dii cuidan, Notifiques^ y devuelvas?, reponiéndose ni 
papel tu el juzgado de origen, 

As'H»:íio S-UiAK^A — Luí* Llí¡\- 



í AIÍUIS s 

roSCUXtOS : Rtlti<it,iH* >»tr>' <■> tirite ¡mbfieo y ef con* 

VÁ 1-tiTjiili'f pn'í-Jirie ih> la i-uitk-<**i'iiJ iitnr<r»fla por un JíO- 
lii^rnn jKwiucial i:<> \*> fcn'iHM pura iimilifirnr Ibs MMidirio- 
lies ln'isíi'íiM nIc ¿umii'IIjí, si «ir» [uifile fiini-rliiHíi. , 



Dictamen del PifocuiuaoTi 



La presento acción '$j$$0¡$& a la jurisdicción 
originaria de V. E, toda vea nue so trata do una 
manda entablada por nn vecino do la Capital Federal 
rontra la provincia de Buenos Aires, por cumplimiento 
de obligaciones emanadas de bi exploración, autorizada 
por la Provincia, de mi balneario en ía pía va del Bín 
de la Plata, en Martínca (Partido de San Isidro) qutr 
a tal efecto le había sido arrendada (orí. 1" irte J* de 
la ley 48). 

En cuanto ul fondo del asunto, ello dependerá di 
Ja apreciación qne V. K. haga de la prueba rendida, al 
sentenciar; que es e^trauo a mí dictamen. — Bue-no* 
Aire?, junio 27 de 193$, - J m>l Alvares. 

FALLO DR LA COHTfi SUPREMA 

Buenos Ai ros, febrero 23 de 1940. 

I VlstOS: 

Los autos seguidos por don Carlos % Romero 
contra la Provincia de Buenos Aires por cumplí miento 
do con f rato y cabi o de pesca, de loa que resulta: 

Que a fe, 3 don Aríatides M Grillo como apodera- 
do del actor promueve demanda wütra la Provincia 
de Buenos Aires, fundado en los facetos y el derecho 
que en síntesis se es ponen a continuación. 

Por decretos de octubre 28 de 1927 y de septiem- 
bre Ir de 1928, el Gobierno de la Provincia concedió ai 
señor Homero en a r rodamiento, una fracción de playa 
del Eio deja Plata en el Partido de San Isidro, bajo 

" : °) U «on«wi»n sería g££ 
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caria y. quedaría supeditada a lo que resolviera la da- 
ción tfii cuanto h1 aprovechamiento del «anal costanero; 
b) si In concesión futra declarada traducá, el concesi ri- 
ña rio delwíu retirar l»s construcciones que hubiera 
levantado, sin derecho a índunniwión; r) las eona- 
trueeioiies a levantarse pasarían a poder del Estado 
sin remuneración alguna r] cabo de ocha años ai fueran 
de madera, y de quince sí fueran de mampostaría ; ti) 
el precio del arrendamiento wería de $ 900 m'n., por 
temporada comprendida entre el 1* de diciembre y el 
¡JO de abrí) fiel año ¡¿teniente; é) la falta de pago del 
I ir trio por, una temporada daría derecho al Gobierna 
para declarar eaduca la concesión. 

Durante el trámite de la concesión, el señor Ro- 
mero objetó una cláusula que autmifcalia al Gobierno 
[Mira aumentar el precio después de tre* tempe radas, 
por Ib cual aquélla fui excluida del decreto de conce- 
sión, y el 22 de enero de 1029 se díó al concesionario 
la i loses ión de la playn, quien levantó allí construccio- 
nes do iimiiipostppífl por valor de $ 200,000 niin. 

Hallando»* pendiente do pago el arrendamiento de 
la lempo ra da Wft-Zi, el Gobierno decidió elevar el pre- 
cio a * _.4íH) in>. t por lo cual y ante et resultado nepfn- 
livo ile las ííost iones real izada» el señor Romero pagó 
laijo proteja # 2,1>W til n., incluyendo una inulta im- 
procedente. 

Fundado en $$$$ hechos, en la concesión que le fui 
otorgada v en la jurisprudencia sentada por la Corte 
Suprema en los fallos de lo* tomos 155, 27 y 158, 278, 
el aetor solieita, en definitiva, que se condene a ta Pro- 
vincia al eumplUmVnto <le la concesión y a la restílu 
<'ióti do Ui cantidad de $ 1,740 min,, a que asciende lo 
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Quiroga ^ n representación de la Provincia do Buenon 
Aires. 

Manifiesta que ignora los antecedentes de hecho 
invocados por el actor, quien deberá probarlos, y qtio 
aun cuando fueran exactos procedería el redíase d* la 
demanda por las siguientes razones: 

Loa decretos de 1927 y 1Í)2S mencionados en la de 
manda no importan una concesión, pues el actor no se 
encarga de Ja gestión de ningún servicio público, ni un 
arrendamiento porque J a playa es un bien del dominio 
pubhco y está fuera del comercio. Se trata, en rcnJi- 
dad, de "una ocupación temporaria del dominio pfi. 
l)tico a título privativo", cuyo carácter es la preca- 
riedad, por lo que puede revocarse sin indemnización 
como lo establee* el decreto en la cláusula mencionada 
en la demanda bajo la letra a). Ka una licencia admi- 
nistrativa revocable a voluntad del Estad» sin respon- 
sabilidad alguna para el mismo. Skndo así, el Gobier- 
no ha podido válidamente aumentar el precio fijado 
por lo que pide el rechazo de )a demanda, erm costa*. 

Que abierto el juicio a prueba, se produje la cer- 
tificada & is. 22, alegaron tas partes, díetaminó el se- 
ñor Procurador General y se dictó a f*. 36 vfa., la pro- 
Videncia de autos para definitiva; y 

Considerando: 

r Que a solicitud del ador don Carlos S. Romero 
el Gobierno de la Provincia de Buenos Aires Je otorgó 
la concesión de tres lotes contiguos de ribera sobre el 
Rio de la Plata, de cíen metros cada uno, en el Partido 
de Son Isidro, a la altura del pueblo de Martínez en la 
prolongación da la calle General Pacheco; sin término* 
por e! precio de dos mil pesos los trescientos metros- 
posteriormente a solicitud del concesionario, el preeíJ 



sz 
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sí! redujo a novcciento* pesos (Decretos de. fs. 27 3- 34 
del expediente administrativo — Ministerio de Obras 
Públicas do la Provincia de Buenos Aires» letra B, t nú- 
mero 21,% año 1926). 

T (Jiie cuando los asesore* del Gobierno do Bue 
nos Aires quisieron <jUc w fijara en la concesión la fa- 
cultad gul tentativa de aumentar el precio del arrenda- 
miento — fs. 8 y 22 vta. — el señor Romero formuló 
[protesta porque ello importaría dejar al arbitrio de 
ion sucesivos gobiernos la efectividad del contrato — - 
fs. 25 — y así lo reconocieron el Di reidor do Geodesia 
etc. — K 26 — por lo cual se suprimió la meneionadji 
cláusula — fs, 27 — de manera que resulta claro el 
precio invariable — ¡salvo acuerdo de los interesados 
— de novecientos pesos anuales y ello es parte inte- 
grante del eon trato y ley de la* partes (art. 1197 del 
Código Civil). 

3* Que es exacto, también, que la concesión so hi- 
ko con carácter precario — art. 2 del decreto de fs. 
27 — vale deeir .supeditada *u continuidad al arbitrio 
do! concederte — art. 2840 del Código Civil y nota del 
Codificador — poro de allí no surge la facultad de mo- 
dificar por sí y ante sí las condiciones básicas de la 
concesión y muid 10 menos aquella que fui exprés amen le 
discutida y tácitamente resuelta de conformidad con 
el co acordonar ¡o como es la que se refiere al preeío. 
Kl conceden te puede cancelar ta concesión o proponer 
u) mismo señor Romero nuevas condiciones, pero no 
puede — se repite — imponer las mismas y ejecutar- 
la*. Esta Corte lia dielio — en cuestiones referentes 
a concesión de servicios públicos — que tanto el con- 
ceden te como el concesionario adquieren derechos y 
contraen obligue iones en un pie de perfecta igualdad, 
sin perjuicio del podev de policía del Estado; ta ex 
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tensión y medida de tos derechos y beberes del conce- 
sionario, con las restricciones impuestas par ol pode- 
rte policía se Imitan determinadas por el contenido del 
acto; y que tos derechos emergentes de una concesión 
están protegidos por las garantías de lo* arts. 14 y 17 
de la Constitución Xaeional como lo está el titular de 
un derecho real", etc. (FnMon: tomo 183, rite 116 v 
Jos allí citados). 

4* Que, en virtud de Joh principia os pues tos, eí 
señor Oh ríos S, Romero tiene derecho a í|ue f mientras 
dure la concesión deí balneario de San Isidro a tp» se 
refieren estos auto< , hq mantenga como máximo el pre- 
cio de novecientos pesos establecido eü et decrelo de 
17 de septiembre de lít^fl — f B . 34 del expediente ad- 
ministrativo — y a la consiguiente devolución de lo nn,- 
ee le hn cobrado demás y tjue pa¡só bajo protesta. 

Por lo expuesto se hace lugar a la demanda y 
decide (¡ue la Pmvrncia de Bueno» Aires debo de- 
volver al actor don Carlos S. Homero la suma de mil 
setecientos cuarenta pesos moneda liucioaab con sus 
intereses a estilo de los que cobra el Bauto de ta X.¡. 
Otón Argentina, desde el día siguiente al de la notifi 
nación de la demanda. Con costar 

llágase saber, repót!ga«e el pape) y en su opurtn 
ni dad ¡i rehírese. 

AXTOXlO 8 Al i Alt NA — LviH LlXA- 

M - U Kamw Mfjía. 



MANUEL \. KOSEI.I.O v . PllOViSTlA T>B 
Rl'EXOft ATTIES 

F. A" Pfí Wt AVIOS ¡ »4 

Kn los fams u> nbras flr raríirírr acHrral, rumo son ta» de 
f<errwsrri|*s, tranvías, i ntiaks o caminos, no nei^arni 
que iíc dicte una iey espet ial ti* *xpn>pía<™i para cada 
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una de las propiedades afectadas ¡ basta que la ley res* 

pectiv» i- autorización general para eiptopiaj-, calí- 

fieaudo la obra de que se trata y L^sifiatido a Jas autori- 
dades ndmiiiiatrativ»* la deí erad nación de las terrenoa que 
swaii necesarios [Mira realizarla. 

UEllKCHOS l r Ü Alt AMIAS CflASníX'tmYMLES: OfrícAo <íe 

t'.VÍ'JÍOfV.I í iOS : l'Tocídimknto. 

El ejercicio de la facultad acordada al juez por el att, 30 
de la lev de expropiación de la Pnrjpfcttia de Buenos Aires 
—X' ar>íl— i ku pación del bien en t-aso de urgencia previa 
debito del valor de !a tupición fiscal más el 20 % de 
indemnización — no es vinlaturio de las garantías estable- 
cidas en el itrt. H de la Cniistim^ifm Nacional. 

EXPROPIACION : Procf VtmhrH*. 

La ocupación del bien en éiSO de urgencia, puede ser de- 
eretada vn maupiier momento h solicitud del expropiante, 
sin substanciación previa y g«£$n el eriterio discreeamíl 
del juez, <jue deberá aprecinr en cada easo los motivos de 
*[in> se fniifie el pedido. 

COitTR SUPltmtA. 
JCfílííDICClüX: JViJiff/'iíw í/cFFrrwííf. 

l'ftitl't S ( ' /.l í? ; A ni rurtc «* inr. 

Los actos de proerd ¡miento rtaliüid"^ p¡ir bw tribti]i*l"h 
locales en rumplimtruto de leyes tanihii'-ti bu-alea, a<t pw- 
de« ser revisados \mt U Corte Suprema y su* pronuncia - 
míen tos deben ser niiisideriidris mí] idos. 

Ilabiendu entrado el fsibienm provincial ea posen ion del 
j ti mueble > n virtud de uiiíi orden dictada por el juez en 
i' respectivo juicio de expropiación previn depósito del 
tínwio ofrecido, debe rei-liJtjiirw el interdicto de recobrar 
dedueido por el dueño aíite la Cotíc Suprema de la Naetán. 
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DirTAUr.ü l»EL PtííK'I'HMKH! OPRIMI. 

Suprema Corte: 

Coa fecha t« de juliu de la Provincia de Bue- 
nos Airo* inició juicio eoiiira don Manuel Natalio ttos- 
adló, ante un juzgado do primera ínstnneiu de Mer- 
cedes, sobre apropiad™ do tierras, El den laudado, 
al comparecer, opuso ineompetoacia do jurisdicción, 
alegando ser extranjero y surtir a su favor el fuero 
federal (julio Ifí, f Sl 39, ^p. ÜÍ1(?V(Í j| 12.443 i. Mien- 
tra* el trámite de esa excepción sufrió alamos eiitor- 
pecmiíeuíos y el actor obtuvo se Je diera posesión do! 
inmueble, previa, ia eonsignaeión de practica (fs. 4*t, 
48 y ÍÍ2). En til estado, y ¡du haber recaído pronun- 
eipíniento aceren de la incompetencia <le ¡a justicia 
provincial, el señor Ros se Lió «cude a ule V. g¡ t k-d^ 
eieudo interdicto contra la exprewada Provincia, flára 
conseguir *e deje sin efecto la toma de posesión piro- 
WkoHu aludidn (octubre lo de 1938, exp. R. ^)7). 

A mi entender, cato segundo litigio no es separa 
ble de tn eucHtión de jurisdicción referida, cuestión w 
luiría llegar más adelante a eonoeíiuíoirto de V. K. 
por vía del recurso extraordinario, y» tple el ciernan- 
<)«do invocó el fuero federal En efecto, la toma úe 
posesión pro vi so riji constituye un simple incidente del 
juicio de expropiación, y como (a!, debe ser junando 
por el tribunal competente para entender en este ÓJ- 
íimo. \ T o sería posible admitir <¡ue V, M tenga juris- 
dicción originaria pmra dejar sin efecto esa medid-s, 
y ni mismo tiemjw la ttmgu otm juey, pura conocer eii 
el resto del pleito. 

Pienso, en consecuencia, que no se hit acreditado 
por ahora, corresponda el caso al conocimiento do 
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V. E., por vía ele interdicto. — Buenos Airea, agosto 
11 de im.—Jttan Alvares 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, febrero 23 dé 1944). 

Y vistos : Ijís autos seguidos por don Manuel Xa- 
tnlío Rose! lo eontra La Provincia de Bueno* Aires por 
interdicto de recobrar la twwsión, y resultando: 

Que a t*. C presenta el Doctor Rattl A. Molina r i 
eon poder de Hese lió promoviendo interdicto do reeo 
brar la poseí* ión contra el litado de Buenos Airea do 
una fracción de terreno ubicada en el euarto] iP del 
Partido de Mercedes compuesta de 92 áreas y 82 «n- 
tiúreaa de que» dice, fué despojado el 7 de octubre de 
lflSB por el representante de dicho estado, especial 
mente designado para el acto, Ingeniero Florencio 
Torres. Que en el expresado día se constituyó en el 
luírur el oficial d<: Justicia de) Jugado de P Instancia 
de la ciudad de Mercedes, a cargo del doetor Joríre Du 
rañona y Vedia, teoinpañade det Ingeniero Torrea y 
de la fuera» pública y exhibiendo una orden del Juez del 
Crimen M Caúos Aujfé, dió la posesión del te- 
rreno nuitiifeslaiHlo <iue así se había dispuesto en él 
juicio de expropiación que el (¡ohierno de Buenos Ai- 
ios le liai-ía iniciado en dicho Jabado. Que él protesto 
diciendo que por su parte había opuesto la ineonstitn- 
eioualidad do la expropiación f que esta defensa estala 
pendiente de resolución; que protestaba, también, por 
les daños v perjuicios que pudiera causarle la despose- 
sLÓn v que dejai* constancia de qne él tenía la posesión 
actual del inmueble, a los efectos de entablar después 
el interdicto de recobrar, al propio tiempo qnc desco- 
nocía el derecho del expropiante para abrir cenas, di>- 
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rríbftr árboles o modificar las condicione* del terreno. 
Que la orden judicial so fundaba en el art. m de la ley 
local X* 2541 que dice: "Sin embarco en |oh caso* de 
urgencia podrá concederse la ocupación del lüen antes 
de concluido el juicio de valuación, siempre que el ex- 
propiante deposite el valor atribuido n la rosa expro- 
piada. . . Qne t sin embargo, las leyes cu virtud de las 
cuales se lia iniciado el jiüdo Xos. 1429, 2341, 3784 t 
*117 y 4019, no son leyes de expropiación, sino de llu - 
ro procedimiento, y que con ellas no se salvan los rf pa- 
ros opuestos por el art. 17 de (a Constitución de la Na- 
ción* Que no se t ruin del verdadero juicio de expropia- 
ción, sino de una demandu ordinaria de expropifrciói; 
que en el concepto de la» leyes citadas consiste un la 
difusión srtífíWí n/c de] precio de la wsn expropiada 
y la indemnización respectiva". Que Jr>-- motivos que 
demuestran lo anteriormente dicho hoh : a) (pie ninguna 
rlc dichas leyes contiene disposición que preven el de- 
bate de la iriconstitucioualid&d ; b) que t rajándose de 
mía iiuesíión de fondo, como es ]n tnconKtitucionaJidud 
opuesta, debe primar siempre el precepto constitucio- 
nal y por encima de toda disposición de otra ley; e) 
porque aún en la hi póteos de ner falsas las premia* 
precedentes, el derecho de propiedad es absoluto, ex- 
clusivo y perpetuo, lo que equivale a decir que no pue 
de dividirse la posesión del dominio, euando ambos 
eorresponden al propietario k'^ítimainente ; de lo con- 
trnrio se violarían los arts. 2513 y 251+ del Cód. Civil; 
d) porque las leyes que dicte Ja l^íris latina de Buenos 
Aires — tales como la» 1429 ; 2541; 37S4; 4117 y 4Ü1Í> 
— son ifíf riimeiitfi fie provctlitoiiepi 'o y no pueden alterar 
el contenido de unu ley tul como lo es Ja jfi 340 ( Có- 
digo Civil), porqué en tul caso se violarían los arta. 
31 y f*7 ine, 11 de la Constitución Nacional que establecen 
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que la Constitución y bis Leyes de la Xaeión' que dttte 
el Congreso son Lci/cjí Supremas; y porque h Ias pro- 
vincias sólo se ha reservado la facultad de dictar sus 
códigos de procedimiento*, resjiec ti va mea te; c) por- 
ciuo las i hvoea ciónos locales que haee. el actor en el 
juicio tle expropi ación violan ol art. IT ile la Constitu- 
ción Nacional que ordena i ni ilativamente que la e.r- 
propiaclón tfi'bfí ater catificadíi por ley, lo que no lia lie- 
dlo la LVovíncria de Buenos Aires; f) porque ti art. V 
de la ley 4019 citado por el Juca Augé, no es de aplica- 
ción al cuso para otorgar el recurso al solo efecto devo- 
lutivo i y mientras tanto hacer cumplir ana orden de él 
mismo, recurrida, que es ilegal. DÍcIwj artículo es IT i 
terminanle. Diee: **En <-mo rfr concederse Ut < apropia - 
r't/m, ht tí prittcithi se coticcdvní al tofo f ferio devolutivo ' ' 
lo que quiere decir que en todos los demás caeos, »o. 
Que en tales fundiciones la orden del Juez Auge es con- 
traria id nrl. 18 de la Constitución Nacional porque lia 
sillo dada sin ser o id ¡i la |wríe, sí a niiignnu substan- 
ciación previa y si» sentencia válida que se ajuste a 
las normas preceden lo mente expuestas, fita y trans- 
cribe luego et art. I* do la ley X" UliÜ, para demostrar 
que si- luí cometido un verdadero abuso del quu respon- 
sabiliza a sus autores. Insiste en calificar el procedi- 
miento seguido como vio la lorio de la garantía del art. 
17 de la Constitución, agregando que para que prospe- 
re la acción de despojo, hasta que concurran las cir- 
cunstancias previstas en el art. $¡Á de la ley N' es 
decirj que el que Ja intente huya tenido lii posoión o 
tenene ¡u del inmueble y que buya sido despojado efec 
li\ ámenle de ella. Cita luego diversos antecedentes ju 
r imprudencia les en apoyo de mi tesis y Ja doctrina de 
ajgtmos autores, Por último, sintetiza ¡os motivos en 
que funda su tesis diciendo: "a) Ru que ha sido conde 
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luido a ía des posesión, sin ser oído, sin substanciación 
previa violándose el art. 18 do la Constitución Nacional; 
!)) en que ía orden del Jnoz Auge viola el urt. IT de la 
ley 4019 a] conceder al solo ofeetn devolutivo el recia r- 
üo y hacer cumplir en *u ínterin la sentencia; c) por- 
que no corresponde en el juiein do pxpropiaci&n piorno 
vido por e) Fisco la aplicación de la^ leyes, especiales 
143»; 2041 i 3784; 401ÍÍ y 4117, sino hs norma* proce- 
sales del juicio ordinario". Termina pidiendo álj$jjjfo$ 
medidas de prueba y que se cite ni represéntenle de la 
Provincia a la audiencia p rescripta por la ley, y q|fg 
ana ves tramitado el interdicto, se dicte sentencio man- 
dando se le restituya el inmueble, con costas. A fs, 25 
Cs -re la oon testación que doa Guillermo V, Vinca Ya, 
en representación de ía Provincia, presentó y que fué 
Jigre¡tcada en virtud de lo acordado -(-ti |;j ¡itidlcnc-ia de 
fs. 2ib Niega los heeboa nielados por el m-tor y en 
consecuencia el de recbo en que pretende fundar él ¡u 
terdicto. Agreda o, no parii construir el camino afirmada 
de Lujan a Mercedes bubo necesidad de expropiar, fil- 
tre itmebafi otras, la fracción dtr terreno de que se (ratu 
y esto ta ha hecho cotí intervención de las autoridades 
adminintrativas y judiciales que correspondía, dentro 
de ton procedimientos estalriceidOH por la? leyes. (Jue 
L'U uso de la f acuitad acordada por el arb Ü0 de la ley 
de expropiación y Fundado en la o^gefóia de construí r 
el camino, se dió por el Jno?, Ia orden para toimir lo 
[M>«esíáu inmediata de la propiedad, después de inicia 
do vi juicio de expropiación y de cumplido el requisito 
de depositar a la orden del Juz.ii tifio el valor estimativo 
del inmueble. Que esta fncultud contenida explícita- 
mente en la ley es perfectamente compatible con las 
ífii runfian constitucionales, desde que, en todo vana, la 
fijación definitiva de la indemuisnición se deja librada 
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a la sentencia definitiva que lia de poner fin al procc 
dimiento. Que por tal concepto se depositó la suma de 
$ 1.071 .3ÍÍ, Que t en consecuencia, la toma de posesión 
uo ti i v¡) ni violón ta ai clandestinamente, sino en vir- 
tud de una resol ueión del Juez fundada en Sey, y, por 
lo tanto, el acto no puede constituir un despojo. Des- 
pués de solicitar h] punas diligencias de prueba, termina 
pidiendo que oportunamente se rechace el interdicto, 
con condenación do co&tns. 

So produce 1h prueba ofrecida por las partes y en 
niidíciicm de i», 52 se agregan. Se agrega, igualmente, 
el alegato presentado por la parte demandtula tic f¡s, 
¿ti. A fa. 50 se expide ct señor Procurador General y a 
conti lujación *o Harria autos para definitiva; y 

Considerando : 

Que del expediente agregado como prueba, Jí lime- 
ro 12.443 solí re expropiación, ¿hu -indo por e] Agente 
Fiscal contra don Manuel K reselló en el Juzgado en lo 
f 'i vi] Jí* 3 del Taparla mentó de! Centro, Mercedes, cons- 
ta í|iie proveyendo al escrito de fs, 32 e! Jues del 
Crimen Dr. Auge, interinamente a cargo del Juzgado 
por excusación del titular, ordenó la inmediata entrega 
del terreno a apropiar para construcción del camino 
pavimentado Luján-Mercedes fundado en razones de 
urgencia, después de linl>cr»e depositado y pnesto a la 
disposición del dueño la suma de $ 1,071.52 que ™pn - 
senta el valor del terreno y una indemnización del 20 
por ciento de acuerdo con lo que ni respecto dispone 
la Ley de Expropiación N* 2541 (auto de fa. 48). 

Que la ley de que se trata de! Ü! de agosto de 1895 
en su nrt. 30 dice lo siguiente : *'Rn loa casos do urjceii- 
eia |wlr:i eoiifcderse la oeu pación del bien antois dti 
concluido el juicio de valuación, siempre ijue el expro- 
piante deposite el valor atribuido n la cosa expropiada ' \ 
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El valor, según la miama ley, se fija por la tasación fia- 
cal más un 20 por ciento que so acuerda por íudemniaa- 
cióu. Consta por «1 expediente administrativo agrega- 
ilo (letra V ÍIOS) que la fijación del valor «stimativo 
se bizo de acuerdo con lu norma preceda pie (Informe 
de (a. 1 y decreto do f». 12). 

Igualmente consta que el P, K. de la Provincia de 
Bueno* Aire* inició Iti expropiación de este terreno eft 
virtud de la autorización quer aeuerda la ley de la ma- 
teria cuando en términos peñérales establece qae están 
sujetoíj a expropiación todos los terrenos necesario*; 
para lu construcción, ampliación y rectificación do ca- 
minos (art. 4", inc. S* de la Ley General de Expropia 
í i ióíij ; no siendo requisito indispensable que para cada 
obra pública se dicte una iey especial, &egúii lo ha re- 
conocido constantemente la jurisprudencia en caso* 
análogo», sea que *e trate de caminos, ferrocarriles n 
otras obras pública» respecto do las cuales los* respec-- 
tivuM leves orgánicas conceden al P. E. autorizaciones 
perales ÍL#y & 4117, ai L 9*; Ley N* H29, art. 4> 
inc. 5*). 

Que e3 ejercicio de la facultad acordada al Jue/- 
por el art, 30 de 1» ley K* 2541, ya citada, no imporU 
negar al expropiado las £n emitías del arf. 17 de la Cons- 
titución Nacional, desde que t la fijación del valor de la 
cosa y la indemnización se bace oon efecto provisorio, 
al solo fin de uo entorpecer la realización de la obra 
pública de carácter urgente, pues que la fijación defi- 
nitiva no deja a las resultas del juicio de expropiación, 
o ski la sentencia definitiva que se dicte después de 
substanciada la causa con todas las garantían do la 
defensa. Así lo lia resuello esta Corle Suprema reite- 
radamente (Fallo* i t. 10g t pág, 240; t, 117, pág. 198; t. 
1ÓÜ, pag. 72 y doctrina del fallo t. U8, pág, 402). 



Qui* esta medida por «i naturaleza y limitado al- 
ranee puede tentarse cu cnuiiiuttT tinuuf uto a molieitud 
del expropiante, desde que imeta el ptwed ¡miento, 
y no e*t¡'t sometida 11 mínima sub:dnii<-i ación previa, dü- 
jiendiendo su (gspgejáón del ertterio dis* twiunai del 
juez, quien deberá iipreeiar en cada ca^o lúa motivos 
(U: Im! 10 en que «o ifi fundé. I'or lo menos, l;i ley al es- 
I ubi cor ría, 110 la lio sometido a formididad al^na, ni 
siguiera lia deej arado apelable el auto que la. eonceda. 
^ue, en «iríseme acia, el Jui / lia podido d«!t-reiítrla eu 
e>te cuso al pmveer ¡il piina-r escrito eii que se inicia- 
ba iu expropiat-ióii y 9» fu pedía 1' or rabones de ur- 

Que id JaeK AiiííA 11 *í lo ha heelio proveyendo al 
i-scrito de f*. :íJ, jK*t ¡torio G\ por auto del 2? de agosto 
ile UCÍS, f» 4S t en el (-nal, a ln vez que dejalwt sin efecto 
oí™ anterior dando ti¡íniito al incidente de incompeten- 
cia de jurisdicción que el expropiado había promovido 
en Sü e*eri((i de fs- ¡W, ordenalm ijílé se diera posesión 
del te ríe no por el Oficial de J leticia del Juzgado. 

Que cate tiltil nd ato Fué «pelado o imputado de 
nulidad por el expropiado. Elevados los antecedente* 
a la OI niara en lo Civil, se pronunció esta a fs- 70 de- 
clarando mal concedido* los recursos de apelación y 
nulidad, procedentes, diee, únicamente en la oportuni- 
dad prevista en el art. Ó' de la ley X 5 401 í* t ron lo nial 
quedó firme aquella providencia. 

Que cualquiera *eu el concepto que pueda merécel- 
es ta resolución, Ion ¡teto* de procedí mrie 11 tos realizado* 
[jor ta justicia local en cumplimiento de leyes igtud- 
memV locales, como son ln* citad» ¡a de expropiación 
ti pilcadas en este juicio, no pueden ^ r revisados por 
vste Tribunal sin salirse de su órbita jurisdiccional, y 

-i-.-.» !>Lh-ixV11l>ljlLllfThEmJitt¡ 
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,W debe considera ixe como un hecho regn tormente 
i't»ii!*mimtlfi el hHu ni virtud del cual el Juez «le la í-nusn 
riíó «I expropiante l¡i posesión del tonino, estando cu- 
ino estfj revestido <Jc his f turnas Urales, 

Que de ei Mierda 1*011 bi expuesto, resulta (pie el jro- 
bierno ilt* Buenos Aires lia entrado en po#e*i(Mi riel in- 
mueble de ipic se trata en virtud dle ana orden emanada 
riel Poder .Furiii'ial de ese Kslado, tínda dentro riel tr/i - 
iMÍtt* de la expropiación que inició en emupli iiiitnto da 
leyes loealet? ojie :ni tori y.\ }■,.• 11 dictio procedimiento. En 
tonws hay <pje convenir en ijuv el señor Roselló no íin 
sido despojado de wu posesión en turma violenta ni 
( landos tina, ní ene el Estado de Buenos Aires ha pro- 
cedido con t'l al máim me «te, No hay violencia, ni clan 
riestímriuri, ni al ais o, e mi ario so procodo en ejercicio 
do un derecho acordado por h ley y declarado por Ja 
jitsliein. Simplemente, el Estado rio Buenos Aires re 
*ulta haber ejercitado en cate cano un acto propio de 
su soberanía, cleHururiti por ley t ajustándose a forra»* 
to"ularcK con el fin de realizar una obra pública de 
(foticral, y ric ahí no le pueden venir res- 




íjm» la distinción cpie In demanda pretende esta 
blcecr entre jtro^Hhnipvio tk expropiación 1; tlematuitt 
urfiitmrm rti v.r})rtjphjrióii t parn deducir de aiií que «til 
este eawo el Jura 110 pudo dar In posesión imnedinln 
del terreno, cintre de «cutido jurídico. Las formas del 
procedimiento no alteran los doi eolios: sea que se si- 
gan los trámites breves del procedimiento de expro- 
pi ación, o une se rtdnpten In* más lentos dol juicio or- 
dinario, los derechos riel expropiante *on Ies misinos 
e i guales la* a tr i! me iones de los jueces para ponerlos 
en ejemeto. Imk leyes no liaren ni riebínu baeer al res- 



Que c-n cuanto a la exeeprión de iiicíimpetemia 
prcmovidu n fa, 30 ella no lia sido sostenida por el 
iiotor unte esta (.'orto, ni dedujo el rceursn extraordi- 
nario etmtru ln resolución <pie, |Kir omisión o dedsíún 
i<x)>resn, desestimó íísii iiieompelentua, 

blu su riif'ilto y oído el «ñor Procurador (Jenenrf 
\nt se Étáce In^ar al interdkdo de recobrar la posesión 
seguido por don Munuel Xutitlin fto$»i«llá contra la 
Provtiieín de H líenos Aires, eon eontaa. 

Koltfí<|«i*se. repóngase eJ papel y iircliíve*e L 

t\ STDN HJ Sm+AHNA. — LUIS Ll MA- 
MES — F. Ramos Mejía. 



Mil -iíBLIX S. A. A lili ENTINA ItV, NEUMATICOS 
v. PROVINCIA iXÉ HIEN'OS AIRES 

Im objpi-ión i-insKtUiiüíoiitd en que se finida 1a protesta del 
papú ile los jiupuestiis debe ¿bf expresa en el sentido de 
que ili'íw indicarse í¿B( el fiiurlftineiit» de tu resistencia de! 
contribuyente es el ¡'uiisideriir ¡nconstitileional el impuesto 
que paga. 

Ln n e^fjn T ¡ ra í»[>ní»nil de los hechos expuestos en la demanda, 
formulad n p»r tet Nación o las prnvjin iii* en ¡ns juicios en 
0.W «m demiuiiladns, w> constituyen repuestas evasivas 
une fliiloriir'ii hi nplicacinii d<> hi snneiáii ístablor-ída en el 
nrt- ííti de ln ley federal N v SO. 

PAfíO: T***}v «íb i>rütr*lit. Priiifi/'i*^ penrralr*^ 

FA ílest'íjiineimieulK de Iji ;jnr;e%Tii ihblisra ul tribunal a exa- 
minar k eFivm-iii la misum a lo» ¡'f.^tn* tL> la mu** ¿a 
Ejne xe invoeft- 
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PAGO : P990 cm proteita. Forma. 

La rtwrva que se limita as presar que so efectúa el pa{P* 
. del impuesto "bajo formal proteo* por considerar que le- 
gal mente no estaraos obligados a tilo", ea inefica* para 
que pueda prosperar Ja demanda fundada en la incouati- 
tucionalidad del gravamen. 

FALTA DE ACC10S. 

IMPUESTOS INVERSOS: Vaifit ación. 

Loa contribuyente* damnificad ra por un impuesto provin- 
cial en contravención n \q establecida en la ley nacional; 
N 1 12.139, carecen de acción para demandar la nulidad 
det gravamen fundados en esa circuiiKtJiiiciii. sin perjuicio 
de la que pueda corresponde ríes puní pedir la nulidad del 
impuesto kí fuera contrario a la Constitución Karfonal,* a 
las leyes del Congreso o a tos litados con naciones extran- 

Dicta mex del Puoruiuitón Oexeiíal 
Suprema Corte - 

La ley 4195 do la provincia de Buenos Aire», im- 
pugnada en pata causa, contiene preeeptoH análoga íx 
íoh qüc V, E¡. declaró viólatenos de la Constitución Na- 
cional, examinando la ley 3SÍ04 de lu misma provincia, 
en cuanto establece impuestos sobre productos que üoii 
objeto de venta fuera de la jurisdicción provincial 
(166 r 10Í) y 171 ;217, concorda rites ran la doctrina al 
respecto tte los faMos 14*1 : 'ifiOj 151 : í»2 f 157 : 62; 
173 ; 373 y 174 : 435). 

Cabe agregar que la provincia tierna rtdudn no ha 
producido prueba alguna acerca de los luchos que invo- 
có en bu contestación (ís. 20), si bien ha presentado 
alegato de bien probado. 

En talen condiciones, corres pondo ría mantener la 
aludida jurisprudencia de esta Corto y hacer lugar a la 

* 
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demanda en cuanto I» pruelía de loa hechos así ío auto- 
rice* — Bueno* Aires, octubre 8 -de? 1938. — Jutut Aí- 

FALLO OE LA CORTE BUFKEMA 

Buenos Aires, febrero 23 de 

Y Vistos; Estos autos «ara tulado» "Michelin S. A. 
Argentina de Neumáticos contra Buenos Airea, la Pro- 
vincia, *obre iiicotist. lev Ot* ±lít« — Impuesto al co- 
mercio e industria" — de lo* que resulta: 

Que a ís. 10 se presenta don Julio A. García Vie- 
torioa, apoderado de la firma aetora, y manifiesta: 

Que su mandante, sociedad domiciliada en esta 
Capital, tiene establecida en Bella Vista, Provincia ita 
Buenos Aires, la fúluicu en quo elabora neumáticos y 
otros artículos afine». 

(jue los objetos allí producidos se envían a la easn 
central la que los enajena luego en el país, o en el ex- 
terior; en tales operaciones no interviene en manera 
aUuníi Ja fábrica de Bella Vista. 

Que la Provincia de Buenos Aires* r por ley liama- 
da de *' Impuesto ni Comercio e Industria" — N T " 41 ÍW, 
arL 7% i tic a^ — lia dispuesto que el gravamen que 
«rea sen paga ti o por las industria» "sobre el valor de 
costo de los productos elaborados en las proporciones 
establecidas en los incisos pertinentes por las venta» 
t\\n> reíd i <en fuera de la Provincia". Por aplicación 
de e«© texto la firma netoru lia *atisíecbo — bajo pro- 
testa — las atona» de * $#K¡ (el 1" de julio de 1035) 
y * H.22Í1 (el 20 d* íulio de 1ft3H>. 

Que el gravas iicn de qne se trata recae sobre opc 
rai-irinrot real i ¡aulas fue ra del lerri torio de la Provin- 
cia de Buenos Aires, por lo que lo eoit3Ídcrn violntorio 
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de los arts. 9, 10, 11, 67 ine. V¿ y 108 de la Constitución 
Nacional. 

Que cita en apoyo de la tesis que sostiene distin- 
tos pronunciamientos del Tribunal — que transcribe en 
parte — añadiendo Juego que el impuesto cuestionado 
<?b además Ilegal por incompatible con la ley nacional 
If 12.139, a cayo régimen se adhirió Buenos Aires, por 
ley !|* 4284. 

Termina pidiendo que en definitiva se condene a 
la provincia demandada a devolver a ana mandantes la 
stmia de f 24.273 m!n., con intereses y costas. 

Que a fs. 20 contesta la demanda don Armand" 
A. Gómez, apoderado de la Provincia de Buenos Aires, 
y dice: 

Que es ineiaeto que el gravamen objeto dei pleito 
trabe el libre tránsito y comercio intcrprovineial, ni 
cree terreras ni aduanas interior alguna. 

Que la ley N» 4198 grava todo acto de comercio o 
industria que se ejerza en la Provincia de acuerdo con 
facultades y derechos no delegados, reconocidos por 
la jurisprudencia de esta Corte. 

Que no es óbice a la conatitueionalidad del impucs 
to la eoncertaeión los contratos de compra- ven ta 
fuera do la Provincia ni se reconoce que la producción 
ha tenido lugar dtntro de la jurisdicción de aquéllo 

Añade que niega los hechos y la aplicabilidad del 
derech^ que invoca en bu apoyo la actora, y termina 
pidiendo que en sa oportunidad se rechace la demanda, 
can costas. 

Que abierta la causa a prueba por auto de fs< 18 
via., se produjo la que menciona el certificado de Se- 
cretaría de fs. 66. A fs. 70 y 80 se agregan los alegatos 
de las partes, dictaminando a fe. 86 el señor Procura- 
dor General. 
1 
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A fs. S6 vta. f ae llamaron auto* pura (infinitiva j y 
Con i id* r nudo; 

Analizando requisilos que deben llenar la? 1 
proles tus — necesarios, «egún es constante jurisprti- 
deneia de esta Corte, para la repetición de las suman 
llagadas a título de impuesto — el Tribunal lia deela- 
nulo que la objeción constitucional en que se funda la 
reserva fiel contri luivenli', debe ser expresa — Fallo*; 
t £|f, pñp. (57 y íilíi; t. m, pág. 4G2, y lo, aniden- 
tes allí citados* 

En caso rock ate — Fallo»; i 185, páq. 244 — 
la doclumi lia sido refirmada, aclarándose su alcance 
en el sentido df que la i frotes ta debe indicar "qne el 
fundamento de la resistencia del contribuyente es el 
considerar iiK-oiistUneioiial el impuesto que paga", lia 
Taita de cumplí miento del especificado recaudo trae 
( -omo consecuencia, según aaí resulta do los anteceden 
les citado*, la insnfieienein de la reserva para el sub- 
siguiente .inicio que we funda en la ínvalldeE constitii 
eioaal del gravamen objetado, 

3f o otwlji a la iipíi cañón de estos principio* al ea- 
*u de mitos, la |iai ticuiiiridíid de que en el escrito de 
resiíondi- — fs. 20 — el representante provincial s* 1 
buya limitado, n|Hirte do la defensa de la valida <-ons 
titucimiut de la ley atacada, a negar los becliós ejepuo*- 
ioa cu la demanda. Tales negativas generales, ea lili 
tí ¡os en que son demandadas las provincias o bi Xneión 
- Fallos: r. 180, 0$ $0i t. 183, púg. 14& - escapan 
a la sanción del art. Hfi de la ley N" r>0, e imponen k 
justificación de ci ir un Rancia* de liecho i macado 
luir el actor- 

IW lo demás, de acuerdo también con lo deirubdo 
en casos mií'dogos Fallos; l. 18Ü. páus. 218 y 374; L 
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183, pñg. I5fi — el desconocimiento de la protesta obli- 
ga al Tribunal a examinar la eficacia de la misma, a 
Los efectos fio la ñausa en que ec la invoca. 

Ahora bien, en autos so lian acompañado los doeu 
meatos de fs. »7 a 40, de autenticidad Comprobada 
— fe. 41 y 46 — . Su tenor — las cartas telegramas 
son Hendiblemente iguales, *in más di fe renciu qu| 
del destinatario (Administrador de Rentas y Ministro 
de Hacienda) y de tas samas a ano fíe refieren í* tQ0$ 
loa dos primeros ^ $ 14.230 loa dos últimos) — es el 
siguiente: "efectuamos pago de pesos moneda nacio- 
nal . . impuesto sobre capital en giro Im.jo formal pro- 
testa por considerar que legalmente no estamos ohli- 
gados a ello". Como se ve, en este párrafo único de 
las protestas agregadas, so omite toda mención 4e las 
f-wcsl iones de eoustitucionalidad en que Uiojm se funda 
la presente demanda. En consecuencia y de acuerda 
con lo expuesto precedentemente, se impone la con clu- 
sión de que. no existe reserva suficiente, íwira (jue la 
riemand-' pueda prosperar» por raaón de la incoas ti lu- 
cí oualidad alegada pfe la ley N* +1ÍW. 

Es por lo demás jurisprudencia de esta Corte — 
Fitllos: t. Iffl, jmft, Í0Í t. tSf>; pág- 140 — que tos 
contribuyentes damnificados por un impuesto proviu 
cial que a fia entender contraviene lo establecido en la 
ley nacional V íarecen do uettión |wra demamlar 

la nulidad del gravamen fundados en esa circunstan- 
cia, según así se desprende de lo dispuesto en los ¡iris. 
23 y 24 de ta ley citada, de acuerdo eon la caégesis de 
sí us antecedentes y doctrina que fundamenta los pro- 
nimeinnñcntoK arriba recordados. 

Tal doctrina impide que la presente deiunndu pue- 
da prosperar, por raaón de ta supuesta " ilegalidad" 
de ta contribución impuesta por la ley 41 SS, a la 
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firma acto ra, y en que ésta ha fundado ambiéo su 
derecho. 

En m, mérito y oído el señor Procurad r General 
so deeiclf rechazar la presento demanda, ataolviéndoso 
en consecuencia de ta misma á Ib Provincia de Tíuenoa 
A i res. 

Sin cortas, por no encontrar mérito e] Tribunal 
para imponerlas. 

Hágase ítaber, repóngase el papel y en su oportu- 
nidad archívese. 
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ni VI) KHTOH tXTÍCKSOS: Rét/imi*» repremw. 

EL art. 3# de 1* ley N' J ¡J74B un Maueion* Ja anta vioUvióu 
termal de las dispAHideiics leyafcs o replanten t arias, por 
lo tftial las penfiM íjiip establece no son (lo nceesarín apli- 
«ación cnauílfl **\ tifsutrüi iiv^nte .i lis) i fien re su falta de íu- 
tención de flpfr¡unlnr n Ira Hintri nnciM de mito» no per- 
mitan conelnír rsfcrmablemenre <pt6 Ini eiislido esa in- 
tención, 

¡■as <!Ímm»tJiiu:Min 'Ir <Micuiitran«? el vio£ án I* timle-Ra 
y de que el imptic^lih debí- c^tflhlct'ersí a la salida de lfl 
fábriua, y el contralor rpte sobre éitíi pj^re* la .VI tai tita* 
(radón de T mf mirtos. 1 riten mu -sepiiii l» r*f:ÍtiniciHaeíiiii 
vigente, Jio permiten eatiLblet-er moblemente una reía- 
cIGii dtreets entre el lieehft t-omprubndo y el propósito d* 
evadir el impuesto, por Ifi i\nr m> prneede npürar 1» ^íi- 
eién del art, M de la ley N* 



ASTOSKl S.\(JAI[>"A LülS Lf NA- 

RES — F, Ramos Mejía. 
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DE h.\ CÁMARA FEDERAL 

mayo áfi de 1:í-íí>. 

Los autos 8? caratulado*; *'J«sók liodrfrueí 

noiitra Impuestos t rilarnos, por recurso caaten* ioso-admiim- 
tratmi contra una resolución ", venidos ea apelación del jiiB- 
jradn federal de San ñu fue] (Kxpre. X f 48Ü). respecto de la 
sentencia de fs, 140 de fví-iia 29 de diciembre de VMS, que. re* 
suelve r "Xo Jiacer hipar u| recitan cuntei idioso administrativo 
respecto je ln rcsoliníiíii] apelada, Ui t\w con firma ^11 todas 
í>n» farW- tontas"; y 

Considerando i 

tjne eí sumario pii i|ue lia retablo la resolución recurrida 
en el presente juicio* w ÍTik-ió a base del certificado de auábsis 
M* 14ít.:i0:i de f*, 10. corrflspnudieule a una muestra es¡ raída 
del tonel X* 7 de la bfxiej!Ti del ttjfcitrrrnte, conteniendo Sfi.QÜd 
1 tiHK fie vil ni en fecha 21 de marai de l!>tti se^íii! ín-tfl co- 
méate a fs, 11 análisis del mal fesu Italia (jue las muestras 
anAliaulas es un product'» "no ^iiiiíiun art. 2*, intf. t*. bebida 
ji rli fleta I, arl. 7* Ijey -|:seEt*". 

Que totifervlH visía del uiiálisi* al isileresadí> h éste se es- 
pide n Ts, V¿. riiímifestttiidn que la cun^a de que el vino de 
referencia haya nido í4a*i fililí Jo de lucida arfifiei;*! pur l;i 
Oficina Química NuvtonaJ, la «tribu íé twtttsiwmrMlv a que 
se usó un.! guilla de [«si dwp metros de lar;» para extraer I* 
muestra por 1h boca superior del envasa ¡joma ipte n\ lavarse 
con aífilfl ttuteK de usarse, isn fué bien escurrida, habiéndosele 

ij i .■;];!! !■ ; AJII1H, (¡IIP sv niC y.-Ai- [VM l'l villu rd SUCilTSe Hit IlllH'Jitrfl. 

haciendo uiriar las en ra rt prístinas del pmiliirln dé manera 'I'"' 
íh ijar no era jiemiinu. era la niiirstira preparada o formada 
i'diu el cafk» de fjoma de Jnvar vajÉj^áit, y no el vino existente 
ea la pileta de donde aquella fue extraída. 

Que ile los fundamentas aducido* pin* <"l recurrente rc- 
^itlnt, ¡jiie*. que mu observación nn se iffcría propia inerte, al 
Análisis, «i (fimír. P la operaeiíÍH téVllira prAeíic-add por lfl 
ílfieina Oh lm ira Xaftiaual. sino a la rstraeríón de ta mtiwfra 
Ih fpie 8% pudo ser i mp tibiada n reelaiaadu. antes de une 
sí- le notificara el resultado riel análisis, pero n» después, cron- 
famie a Jo establecido por el art. II. rítiibi Vil, — hoy 62 del 
r**1n ordenada por decreto de 14 de enero de — j y no 
habiéndolo lieehn en la opurf unidad lepal debe, tenerse por 
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válida Ja rmit>*tni v ptir defiaiti vjj i>] imÉtlistf*, vm. axrrirtu »l 
hrt. I't. íít. Vil dr la mísin» Jk^viitemad/rti, íorreüpoadieiitc 
n\ ,m. lió tkl texto ordenado. 

tjue ante tal <«u< lii^i.'ni. <c* Í!nd'í¡;HiHo mcril ilür ln priudwi 
producida por el recurre lite tendiente a aerei litar f|ití el pro 
dneto det que fijó esl raída ]¡l rumora, era rta cararterísítieaJi 
distinta* n I ai-m q\w anisa el íiii¿lii>tH de la muestra, pur tí na rito 
la udiiiisiipii de laie*. j>n«bnii7Jií* t iinporlarúi ftltí>rnr las nríraiaji 
U-yulM y re^laiiieiitiiHitií. o-stii i placidas partí haeer efeetiva una 
esiru iEi ft^'Hliíií'-íóh la i-E¡di¡p|-;ie¡im di l i vino, l'or lo demás, 
I Ollas U:s Ui ¡ledras que hntl serval» para praeticar k* otro* 
anal^i-H (ifreiridíBi .f 'ian prueba, ftitfmsp retraídas en distintas 
r^'lins que lu eom j s¡i¡miUi>iit¿ al análisis fie ts 10, pur li« qne 
mi puede iiiTisTiíitir íiasi- sf-urn p¡ir» demostrar qin i d uro- 
ilil ni <ou¡niido eti í>l htnei N" 7 « l día ^1 de marzo de ü'-tt, 
iei liri $» hi wfjffM.e¡ói| i\r la muestra de rcfi-rí ileíit, ent do diS- 
tinta* fam«'1Vrísl¡«'»s qne U:- ¡fjrte ■■! Í2¿ir4 i l"ic-j|. b< ■ tfc toí^ís 
i"li euesi imi. 

íj«e rlinlit la ^líidiiai ióti nlreli»lirn. que neusa i-l ¡máli*íih 
— }&> — „ el jji-iniuHo <\ 't'» 4 s i a í :-tíJ-r i- e¡ims}jfU|[l(*. e.t itidltda- 

|i|4-iai'Hlr ■■hs-íiíila arttlii-kr - . i- fí T'p lili 4'L;rst r ¡wnÍn ln Ofí- 

viiift (J ni mira N'«L'i¡ninl <]*■ tímenle al art. 2" iiw. y ftrt, 7* 
* le Ui ley -i:m::1. 

t¿i[c ¡<:ii¡ii í-lüs¡FicJi¡-i« r nL i'ihi-re^fhnudi' u| product;! tillleilida 
por H reeitrreüte medianil Id ifii'aí'lii, hU? «i(i.iej ton 1»m partidas 
<tr vími fíi-niiitii) ton t\W Htunifirsta eti d Jit-ta de ta 14 vta. 
lialiirlí» iditadií. r J mUjtl HM« -finí tti-S [aructerírtM -as tU-i pn»- 
illK Eo |pj oliteniiild. i|í 1 F-oiiftiriuM^fl a) ¡lie. íí" del mismo nrl. lí" 
rítailo. 

<Jiu- no hfitiiendn nido lihra<l'> ul Miiisiinin fJ producid els- 
liorailo ni ¡Mi&H4ftB*& ni < ni:t[d(íí,v ln íkHurfli-ion (!*■ Ia« 
eaisH'di'ÍHS CIL lioikírli. ni tii.it op^ríiriuii!:^ rm lu íoiifnias lmtl te- 
nído pt'P mira eludir i*l ¡íupitrsto. no pri^i ile la ¡ijilícaj jif» i\? 
la pemi p^ahleritlH por el un. 'tíi de la ley Ü7fi4. finmi ha. 
rrsuviío 1» AdiitiniMrncií'ni y W íí^uíí. jfiiio i a i!<! art. Iti de 
líi ley 4'iG'l ]iurn lus siiufle^ MifMndntirií n \a íilí^mti, ti weíJ, 
imdtü ik* eiiiiin iiía i ípiFidenti^ pcv« iHiiendo íenerse 
eiiefila para fijar s>¡ tnoJilu, Isj ÍKiij<irTam-iíi de las inírm-Htines 
H-oiiíítütínliiH y Í,h í ijntídiiil (fil finnhn' EübrjrHdfl en infnundnn. 

t J ur Píaos, imulaineiltiis. m- tnid traía Éffl lo |irilieipül. la 
v. íi r f i recurrida. int^tiV e<-/i Aü en euiirito ni moplo dt 1 la 
multa aplii'itdn n[ reenrreat*?, (ji ipie w rvilaet a la Mima de 
ipdnietitu* pr siis itiorierta itnekHTál > lf rc^orti ni niatiif) a Ha» 
rostas, la» i^l e M' diíeíiil«!i íf} H urdru en usado, al ijiiinl qüí 
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las ili* fsitii instancia ; h lpcta rsi iií Ii>s«* 4110 |;i >fiit-f ni'iw un a<lo!eee 
fie nulidad. — V, Armi/n, .1. Vfra Vallrfa, — E. Rú- 
rlrínmz í?o«, 

VALLO DV, LA C'íitlTR MTKKMA 

Bueno* Aire*, febrero 28 d<> 1!>4U 

V Vistos: Los nulos íH juicio • ^i'ia t lilaiiln : A varí* 
RodríírucK contra Impuestos Inte ni os por reñirlo t'fiis- 
teneiosu lulmiuiKtrafívo contra una resolución. 

Couside raudo: 

Que sejfúii lo fatal»] ln seniem ¡a nudada de |V. 
Hü, está prolwlo en autos que empleados de Impuestos 
Internos de lsi X ación con spi filiaron en (los opnrt uni- 
dades ta existencia on la hodcíín de Je mus Rodríjriie¡^ 
en la ciudad de San Rafa*], inst'riptn bajo id X* 
de ilos parí ¡da» de vino ípic fueron cineficada* coi ti o 
"un genuino*'. 

Que el Admiaislradnr General do Impuestos ín- 
tornnsi te impiiüo al mencionado TíínlríffiifK una mulln 
de Hnatc- ni» y ejneo mil t ñafien tos cincuenta pi sos 
moneda nacional, laudado r^n el art. ,'íí'i de !n ley X :tfo4, 
resolución que, recurrida por el multado, fin'» runfir 
mada por el Í3r. .Tiiez Federal de Kan Rafael a fs. 14ü. 

Que eontru la resol Offl ón del Rr. Jaes Federa I h 
Rodrigue» interpuso los recurso* de nulidad y tipeln 
rióu |iara ante 1» rlxmn. Cámara Fedend de Mendaz», 
Tribunal que u fs. IjjB no bace lufíar ú la mil id mi y 
reduce la pena u quinientos peso» moneda nao ton ni por 
apuración del art. 16 de la tey N' contra cuya 

weulerietn interpone recurso ordinario de apelación el 
Sr. Fis-eal de Cámara, 

Que esta Corte Im declarado reitcradariieiite que el 
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art. 3fi In ley :17W un saaHoim 1» sola violación 
fnrmnl dt- la* disposiciones locales r* rCííU.mt' ataría*, 
por lo cual Ji<** pca&s que pslableeo no son di» íuHvsaria 
íipticarión ruando el coi t tribu ven te ¿así i f toa ra ftU falta 
do iiitciit'ióti ilo defraudar o las «Mixtanefas de aillos 
no permitan cnia-luir razonablemente ijue ha existido 
esa intención. Fallo*; t. ISO, p«íí. 401); t. ÍH2 T páíf, .149! 
t, 184 t |«íiT, 530. 

Que la mrí'uiisíiiíK'ía do encontrarso el vino tu l¡i 
hodega, ta o, na el impuesto Jobo establecerse a la salí- 
dn de la fnbiw ~ art. 1* ley N* 11.252 — y el contra- § 
lar que üobvi t fift siilidíi ejerce neeosnniiinontc la Admi 
nistrafión do TinpiieajtlW Tíllenlo* m>{*Ati lil r<'íílameum- 
íinn viento, no permiten eslahlertr ijiwpiinbfriaente 
una relucían di red: a entre el 1hm»1io eoniprolmdo y id pro 
pósito de evadir el pago del impuesto, 

Que ln inulta ímpm^ta ba kííIíp crnivciitidti par é 
rimltitd< >. 

Pfei estos l'ntiditmeiilo» se confírmn lu senlouoía 
de fs. 1á(¡ olí cuanta lia sido- mu te ñu ¡te\ recurso, Notí 
fiques y devuelva i*"', debiendo hacerse aport u llámenle 

Antonio Sacan na — Lms Lisa- 
i,,,.- — B. A, }í ajuar Amcihorjísa 
— F, Hamíw Mü-iía. 



JHWK f-MTHÍl'l IS" Htt l-'IÍAXriSCíl SiMO.VKTTt Y VUt- 
XALK i AU'MANJíUO N< H'KHA MON-I KATX 

¡i Ef rfíWt KXTliAOfíMSAfíi'i : >«¡ ¿fc¿ '''f *» ' ' 

1,¡i t^fíiH-MÍn i|¡tn airan. iiUPi'vem-ián ra 1» pjpcu.ma M}*>- 
li'i-íiriii u fi'ii* 1 " lut sli-aViiln ti Ti-ma iíWlihip |ibth Uneev 
valer «ns (U-m'hi^, tu» riiw el i-aríu'tpr <1e sentencia rtefi- 
ni ti vil ni m Kit*ien1ible del rí?citníih extraordinario. 



BE JL'xTlCLt ilfl Ij\ X Milán 



Suprema Corte: 

Ku la ejeeueimv liijiot icaria setruída unte el Juga- 
da ííp Primera Tmfawia lo Civil de In Capital Pede- 
ral por «ion Fraiiíusi-o Síaioiictti y Vicíale ra ni ra don 
Alejandro Noceda Monjí-üiix y oirá s*' presentó ¿i fs. 320 
solk-ítamío ser tenida por parte don -Wr Caparro \ 
pidió m> declarase la nulidad (te lo sir-t nado n partir del 
auto íjue' ordenó In rentn del ínmiiobh' hipotecado, asi 
cotno 3n nulidad de la hipoteca en la luirte nue íoiiijH'eu- 
día una fr noción de aqnel inmueble i\iw sostenía era 
lie hli exclusiva propiedad. 

El jugada, no tuvo por parte i\ Caparro. *\n per 
juicio, dijo (fw, vía.) de la* arciones i\w pm-dü 
ejerellftr en lu forma rpw* correuponda. Caparro maiti 
festó al presenta rae que había deducido ya jaieio di 1 
terrería de dominio en la mUnm muna, al 
¡UjrvíauJii* lo» tílula* en f|í)f t'nndídui **n 
:i20, 322 vía- y fn. 328). 

I>a resolución del .jui*z ipiedó cji-i-ulu riada en ra 
de haher declarado ia Cámara (f*. que el re- 
interpuesto f^ontrn la minina fin* Mea di 1 ni ínsito 
Esta aula eirmnstaacia sería safieíinte jtara de- 
ir ¡mproeedenti' la intervención de V, E, i|uc 
por vía di 1 ! recurso extraonliaario de apela- 
ción (urt. 14, luy |P 48) divinada a re vinar luí resala- 
H-ina, toda vez i¡ue la qiifju resultaría extemporánea. 

Capnmi ha apelado esta áilmia resolución do la 
Cá niara, para ante V, E.j pe™ vi fundamento de la 
misma no autoriza tal resurtió. Ijih apruefacíoneti do 
hwiin * i ? c ■ ■ eoiitieut? aeereu de la *ti t luición procesal del 
recurrente y ]iara negarle intervención directa *n oí 





juicio hipotecario, no pueden ser revisadas lohio es 
obvio, por V. E. 

Por lo demás, uo reinita du auto» qac ¿te diiseono5te:i 
a C'apurro el derecho par- impugnar, por la vía legal 
que corresponda, las afinaciones de referencia. No exis- 
te, pues, no obstante lo confirmado por aquél, denc^a- 
ción alpina de ira rail tía constitucional a tal efecto. 
ÍSiílo *e le proliilw hacerlo dentro de un procedimiento 
que le es ajeno. V así parece lian*? rio entendido el ini*- 
too, cuando d;i cuenta de que ya ti¡;iic deducida uti;i 
tercería. 

No rcsultn pues justificada, bajo ningún aspecto, 
ta intervención de Ti E. que se requiere; por lo ipie 
cor responde ría desestimar el presente recurso din-rtf.. 
- Buenos Aires, noviembre 28 de lítfO. — Jtuni AUnm. 

FALLíl HE LA CQltTE St'^liKilJS 

Buenos Airea, febrero ?8 de W4i>. 

Antoei y Vistos: 

VA rfienr^o de hecho por aTJelación extracudínariü 
denegada, i\w lia interpuesto don José Caparro contra 
Ííi ri'sol ación de la Cauinra Segunda de Apelación en 
lo Civil i le ¡a Capí ta!, uuo desestima la pretensión dei 
recurrente de intervenir en A juicio de ejecución hi- 
poteca lia de ftimoiu-tti y Vígaule contra Noseda Mna- 
jeaui y Paulina Album ; y 

Consideran do: 

Con la escritura páblica di? U. 107 de los ante* 
precedentemente aludidos, que lleva fecba 4 de *ep 
tíerabre de 1924, el apoderado de Simón el ti y Vignale 
inició ejecución Hipotecaria en agosto de 1931 — f«- 

i 
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lí> vta. — y, en octubre 19 de 1931, se dictó sentencia 
de trance y remate ordenándose llevar adelante ta oje- 
rueíón, efe. — fs. 2+ — . En noviembre 9 de 19,11 sf ar- 
denó el embargo de. lo* bienes ii i pótennos — fs. 26 
vta, — , tleci síói i t|UP se cumplió por la justida de La 
Pinta en il i «tambre de 1931 — fs. .Í9-4G42 y 43 — , Des 
pues de i nei deudas y dilaciones se llegó al catado de 
ejecución (se^ún auto de fs. 237 vta., de noviembre 24 
de 1938, y en e¡*u oportunidad se presenta don Samuel 
Farfurnidc en 4 de julio de 19:» — fs. 264 — dieién 
dose propietario di 1 friiedoiies del campo de fían Vi- 
cente (jne Simonclti y V-Í&pfe ejecutaban, por Jo eual 
pedía que se notificar» id martiliero V. P, Caeuri jpti 
exelnyera del remate las fracciones aludida*; preten- 
sión a la eme ei juzgado proveyó en julio f> d« 1939, 
"\"o siendo p^rte en i<l juicio, no luí In^ar ¡dn perjuicio 
de uue dfdiiKtíH *\w arciones en l¡i forma que corre* 
pótale" — fs. 2oo vta. 

Prunas ¡ido intento, en Kt dd mismo mes y aun 
— fs. 320 — se presen tó don José Caparro, innin fian- 
do la ítiíeíaeiún de un juido de tei vería en ku calidad 
de propietario de fracciones* comprendidas en la bipo- 
teea, emliargo y ejecución de Brmoiietti y Vi júnale con- 
U n Xoi-eda Síonjejiiis y olía y solicitando directamente 
He le tuviera por parte en los autos de ejecución ; fte 
declarase hi nulidad de todo lo ncttiadf) en el minino 
desde el «ato une orden» la venta de los bienes en ya 
propiedad invocaba, por liaberne omitido lo dispuesto 
en loa arta. 3162, 3Hi3, 31 (i4, 3165 y 33 fifi del Código 
i-ivil; y so declaraste nula la bipoteen en favor de Si- 
nionelti y Vigiiaie ea lo *pie respecta n los bienes men- 
ción ¡ido* como suyos — Fs. ¿527 vta, y 358 — . Traini 
ta do el incidente, el juez resolvió en septiembre 11 
de 1939 — fji. 334 vta. — lo mismo que en el cuso Par- 
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fumi^k; apelado o I auto, se denegó el rceurso f la 
( Viiita ra, ante I» eiinl fué en queja, resolvió en ~f* (Jo 
septiembre — fes. 350 — . "Atento a lo que resulta de 
loa recaudos arompañiLdoti, aníos prmeqiales y j nieto 
de tereorín. que el Tribunal tiene a la vista, se decla- 
ran bietl denegado* los recurso* interpuestos"; eoulrn 
ta c«al Itopurro interpuso recurso extraordinario — 
fu. 351 — fundándose en los iues. 1* y A* del art. t4 de 
la lev X* reenr*n ftsmruisnio denegado en 10 do oe- 
Inbre — & 

líe la prolija nlaeióu de antecede ates que se mea- 
eioim en Jos tj^maí considerandos, stirRC elara la 
iiiipiueriieneia de la queja en examen, pues los tribu- 
nales ordinarios no han negado al "Sr. Capurro ni el 
derecbo ni la oportunidad de audiencia y jíruelia en 
defensa de jtu nr^iída propiedad y tan es así que su 
demanda de, lercerín de dominio, qiw niolidoiia en el 
escrito de fu. 3*20 y en el que acompaña Jos documentos 
¿nst i Heñí i vos de ese dominio, se presen i ó el 3 de julio 
,1c V,W — f<. S> ile li>s ¡nilón reapeetivo?, recibió el 
trámite legal — fs. W — y bí no se suspendió d remate 
en la ejeeiu*¡óu lúpoteenria principal, en virtud de los 
futid» mantos dados por el Juez, es cierto también que 
la Cámara ante la eunl se a peí ó — fe. 15 - no tuvo 
tiempo de pnm anclarse debido al reelamn de los autos* 
por esta Corte — fs. 18. 

Xo bfly t pues, seutenein definitiva eomo lo exige 
el nrt. 14 de la ley X* 4S. 

E» ineficaz la invocación de la jurisprudencia de 
esta Corte Suprema y que ?e registra en el t, 123, pág. 
417. porque allí se tratnlm de ana sentencia definitiva 
y no se babía otorgado audiencia en ninguna forma 
al desalojado; en el t 131, pág». 182 y -iOO, ¡Jorque eran 
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{■a&ast semejantes $ en el t. 157, pág, 123, también desalo- 
jamiento si» audieiiria alguna. En caso» tales, lft Cor- 
te — consumado d hecho — lia llegado hasta declarar 
procedente el interdicto de desojo ft pesar do ln sen- 
tencia judicial — Palios: t 182, págs. 2il8 y 317 jr los 
allí rilados; pero también liu decidida — t L ISo, p/tg 24*2 
— que "tu garantía constitucional de la defensa en 
juicio no impGue i¡íir Isj!* litigante* deban ser nidos y 
lengua d derecho de producir su. prueba en cualquier 
momento y sin ninguna íestriecion de forma; coiifíeiv 
solamente mi dereeho cayo ejerdeio debe ¡M>r regla man- 
tudo, es derir, n^ido o limitado por hm leyes de 
procedimientos; a fin <le hacerlo compatible con d de- 
recho análogo (le h>* demás litiga utos y can el inferís 
mjcíbI de obtener mi Justicííi eficaz; y. en mista nebí, 
Ea inviolabilidad tíe Iü tfcfeii&íi sóío exige cpje el liti- 
gante sea oído y i|ut? si 1 I* 1 dé oportunidad di j hiut-r 
valer j*iik inedias de defensa eti la forma y con las so- 
lemnidades proscriptas i>or la» leyes procesales, 

Kn rcsumtni; Cnpunro ha *ído oído; está eit tní 
mite su terecrái de dominio; ta ineidenria sobre au¡¿ 
| yusión ile remate vstá pendiente de rosohidón de la 
Cámara Septmdn de Apelaciones en lo Civil; m pre- 
tcnsión de actuar por doble vía oh contra de la ojeen- 
rión de Siiiioueiti y Vigunle. no es til unípara da por 
ningún pri n ripio o garantía constitucional. 

En su mérito y de acuerdo cosí lo dictaminado por 
el señor Procurador General se declara improcedente 
la queja y bien denegado el recurso extraordinario. 

Hágale saber, repóngase et papel y archívese de- 
volviéndose los autos remitidos como mejor informe 
al tribunal de su procedencia, con transcripción de la 
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presentu rcísolnnóu y del dictamen úf¡\ *eñr>r Procu- 
rador tiene ral. 

Amtcütiu Sahüausa — Luirf Ll ÑA- 
UES— B. ¿L, Xazah Aseriónos a 
— F. Hamdr Mtijía, 



f [ltlA<'rt AL1.GXDK !N" ¡i I : : LHÍHXnON UKXIÍIíAL RE 
liííNTAM v. lííCAimO Í 1 ,01 JOLA 

HWI/i.SV KXTlíAORJHS .ItlW: í"nr»li¿>i ffJi-wl. tlfltitiiin directa. 

X<* luibiiutL, vio]qvt i¡i tíe la flaí&ftp <*h juit-io líiiantUi la 
rutt;i di* ínter vriiH¡'ni iM }iHeiT<mlíi se tlebe H im níitu 
ii iHniHjúíi tli^ereríoiml ciel hiUiinp, i» [irtH-edu t>] riviirs<i 

Dictamen t»ei, Prcci-raihiu ííksekal 

i 

Suprema Corte: 

Lu sentenífia de- f«. llti ni confirmar l»« de fs. 6T> 
vln rt 7íí y 111 i¡ne orilnmlum ul iriteresmlo umir de 1¡i 
i ía poncspoiuiieuk' luiru hfrtftf va leí' los derechos qitót 
invoca Hit psri-ito dp fs. fi4, no liu denegado a éste 
íí:iríiTilf;i íü.eíuh;! de carácter {■uustitanomit relación 

fon in libertad de #f¿5J'^i en juicio. Se lia limitado 
ln aludid» sentení'iii a dejar t'stablcrido sfttó en Ja pre- 
M'tiíp unusa td iietieionaiile tío e» parte; si al gil n agra- 
vio le eausuii, |Hif'H, las revoluciona aquí lomudas detnc 
intentar su ruijariudón eoum le imiiea a fa. Gfr vía. 

\ T n teniendo, así, caníeler definitivo la ífenoga- 
c-i ííii pava intervenir en ht entisu, a lo» efectos de Ion 
deinjehos qne quiere hacer vjder el recurrente, aoy do 
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opinión que correspondería declarar bien denegada la 
apelación extraordinaria interpuesta para ante V. E. 
<a?t. 14, ley N* 48). — Buenos Aires, febrero 23 de 
194Ü, — Juan Aharee. 

FALLO DE LA CORTE KUi'KEÜA 

Autos y Vistos: Considerando: 

Que el recurrente lia manifestado en lo* ñutos prin- 
cipales — fs. 63 ^- y en la queja, que en el año 1911 
fisci itutú ii favor de Itieardo R, Lfódoln una porción de 
s.m propiedad, pero que ese acto careció de seriedad, 
dé manera que nunca se cumplió la tradición de! in- 
mueble, que sigue así o¡i su dominio. 

Que en el juicio que se siguiera ee-ntra l^ódola 
— por cobro de loa impuestos impagos del terreno en 
cuestión — éste fué citado por edictos, que por lo 
demás, y con motivo do loa distintos tramites del juicio, 
se ban publicado variar i-oees. 

Que en tales Condiciones IiO puedo el recurrente 
pretender que se ha omitido darle intervención en los 
autos, porque ol trámite seguido responde a hechos 
que le serían imputables — cscrífuru simulada; falta 
do pago de impuestos — y porque conociendo el estado 
real del dominio — eaao de ser ésto diferente del que 
enuncia el certificado del liegislro de I» Propiedad — 
debe a su propia incaria su no presentación oportuna 
al juicio. Es pop lo demás jurisprudencia de esta Cor- 
te — Fallos; t 132, StiQ; t. 13Í), pa£. ?0 — la de 
que no liny violación de la defensa cuando In falta dti 
intervención en la causa se del* a un arto jj¡ (¡misión 
discrecional del litigante, A lo que caftc 
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ai algún derrelio asistiera al recurrente, la reserva 
que eoulieneii los autoa arlados basta en la especie 
para su uníparo. 

Mji sra mérito se desestima la queja interpuesta 
por don Ciríaco Allende. Hágase sabor ; devuélvanse 
los autos elevados contó mejor Informe al tribunal de 
su procedencia ton 1 nina <ir i jjfióu Ut¡ Eu presente resülu- 
*ién. RepóngaíL- el fitvpí'l >' archívese. 

Luis Li nares — ■ B. A. Nazak Ah- 



RODOLFO B. RAtd. ESTER t. l'ROVÍN'CIA f>E CORDOBA 

L(M7,4t7ü.V SERVICIOS. 

Es tiidisi'Utíble el ifflráeler onerosa de lew servicios que 
.■..nv.,¡.,.-M j,-¡i ciiracterist k-fl mente a la profesión 7 modo 
de vivir de quíeti lo* prestó, 

EMPLEADOS PUBLICOS; Relatietw* cíw ei £sí«¡fr. 

HONORARIOS: Priva ¡mi gwtralen. 

La pmliihifíóh rtihtetiiria en la l"y X 4 11.672 no com- 
prende a los servidos profesionales prest ado* a una pro- 
vincia por un funciona ri» tiaeimial eri materia extraña a 
la órbita fle mi» fuiu-ioucu ílí-siíínBflo jyor el gobierno de 
aquélla. 

LOCAClffi HE SERVICIOS. 

Ex¡$ti<*ii[li> e\i autos sufLneutfíi eleiiKMitnw de íuu*in nftra 
habilitar 11I trilniiiíil u proimtic¡HTse &n forma definitiva, 
t^ irnníTn v\ trámite de nn f htit>io arbitral, procede la re- 
piilrtL'íííu do toa Honorarias rorpespondieíites ft tos sem- 
eios prestados. 
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DlCÍAMEM t)EL PaOCLBADOfl GESTERA!, 

Suprema Corte: 

Cae este raso bajo la jurisdicción originaria del 
tribunal, por tratarse de juicio civil, sobre cobro di» 
pesos, promovido entre nn vecino de la Capital Fede- 
ral y la Provincia do Córdoba, según so acreditó en !» 
información fmmniía de fs. 6, tenida en euenta por 
V. E. al dar curso h la demanda. 

La cuestión de fondo se reduce a establecer si la 
provincia demandada debe alguna suma al actor por 
ciertos estudios de ingeniería que le encomendó ; y cnál 
deba ser dicha suma. No so discute que mediara el 
encargo, 7 tan; bien pueden considerarse fuera del de- 
bate la competencia técnica del actor, o la pericia con 
qne desempeño su comisión. Simplemente estú en tela 
de juicio : 

a) Si reportaron o no utilidad a Ja provincia ta 
lea estadios; 

b > 8i e ^ legalmente posible que su precio sea fi- 
jado por V. &, o por arbitros, en vez de serlo por la 
Legislatura de Córdoba, conforme lo previene una ley 

Bespeeto de lo primero, conceptúo que la nota 
enviada por el Gobernador de la Provincia a diclm 
Legislatura con fecha 31 do julio de 1934 (fs. \18), pi- 
diéndole fije el precio de talca servicios con arreglo 
al art. 226 de la ley de Contabilidad (N' 3363), elimina 
toda controversia, pues n i en esa oportunidad, ni al 
aprobados el P. E,, ni después so enunció duda alguna 
acerca de bu utilidad, la que además estú demostrada 
por otros elementos de criterio emergentes de la prue- 
ba que obra en autos. 



> 
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Respecto de to segundo, es de advertir que el alu- 
dido art. 221 i, autoriza al P. KL para designar en cier- 
tos casos peritos o comí ¡donados especiales, debitado 
KHs honorarios sor fijados por la Legislatura. Ahora 
hien: ai, tul como aquí ocurre, dicho cuerpo deja trans- 
currir el tiempo sin fijarlos, i puede el intercaado acu- 
dir a otro tribunal, para hacer afectivos bus derechos t 
\\ K, 1m resuelto el iwato aftrmativameutt; partiendo 
de la hn*v de que, poner en manos del deudor eatablo- 
eer u simple votusitad y cuando le plazca, el monto 
de la deuda, i »t| rotaría dmr sin afecto, bü colar de 
l:i vigeiiein ríe leyes provinciales, varias dispoflicionea 
del Códijro eivil relativas a la locación de aervicioa 
lt, \m t pág. UM t doelrina concordante con la sostenida 
miís hmh ra t. 17& ( pííg. 275, aún «nudo no existiera 
ceñida analogía entre ambos casos). 

A mi juicio, (fsia solución dadn por % E. es ta que 
mejor se fijusda 6 los didados de la justicia; y por 
éító comidero n ue, aplicándola al correspon- 
dan» hacer tugar, en principio, a las pretensiones del 
actor, Hta Qp V. ti. opte por regular directamente el 
Í-mi de lo* ^rvíoíos, que lo difiera a la estimación 

Atv<ire& 

FALLO ÉÉ LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aire», febrero 28 de 1940. 

V visltis: Kstí* «utos f-nratuiados "Balleeter Ro- 
dolfo EL foniia rónlolw, la Provincia, sobre eobro do 
lmimninW\ de lo?* que resulta: 

Que ti fs, '2 hp prégala don Félix % Ra linter, 
¡i pollerudo del sudor, y manifiesta: 

Que por decreto de feelia 2 de agosto de IWM 
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— N* 11. 1S3 ~ el R E, de hi Provincia de Córdoba 
resolvió designar una comisión, a Fin dr que : 1') Acon- 
sejara "eonereta y totalmente, a la brevedad posible, 
la su» liatón que debe n plica rst> al problema del Diqae 
San Eoi|ue en fonua integral y definitiva*'; íí) Ac- 
tuara como junta consultiva de ta Dirección General 
de Riego "para todas las cues* iones relacionadas eon 
tas obras existentes M , sn conservación y función a mienta 

Que el propósito de] P. % de que Ja referida co- 
misión estuviese integrada por profesionales general- 
monte res petados y técnicamente capacitados par» la 
obra, lo condujo a nombrar miembros de la misma a 
los ingeniero* civiles don Eduardo Haergo, don Ro- 
dolfo E, Bailes te r y don Adolfo Saáre&, este ultimó 
Director G enera! de Riego de la provincia. Muerto el 
primero, hw reemplazado por el ingeniero Carlos A, 
Volpi, nombrado en cu ráete t de comisionado de! Go- 
bierno Nacional- 

Quf en 36 de junio de 1Í>3Í), después de largas in- 
vestigaciones sobre el terreno, la comisión presentó un 
informe detallado de las eonelusíones a qac Dogal mi 
proponiendo la solución integral del problema del Di- 
que San Roque, tanto cu lo referente a la seguridad 
de la ciudad do Córdoba, encanto en lo que bace al apro- 
vechamiento de las aguas del Río Primero. Para ello 
na preveía como indispensable la creación de an lago 
u depósito Jie embalse mayor ¡pie el existente y la cons- 
trucción de un nuevo dique, analizándose .i do más toda* 
las cuestione» a que sn emplazamiento» construcción y 
aprovechamiento daría lugar. 

Que el Gobierno de Córdoba aprobó las conclusio- 
nes de la comisión — por decreto >£* 13.245, Serie C- — 
y dispuso &e preparase — por el Bcpto. de Obras Pu- 
blicas — la ley necesaria para Sa realización de los 
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trabajos, así como que la eoniiíiióu "continnara en sub 
fu ur iones i>Eim asesorar ai Gobierno en todos los trá- 
mites ppefiéia a la adjudicación de la obra". Aquel pro- 
vecto ley fué elevado a la Legislatura er 16 de agos- 
to de m$ 

Tyos sucesos de septiembre de 1930 impidieron qne 
se expidiera la legislatura, pero «1 Interventor Nacio- 
md por decreto W 1?, Serie H., de 20 de septiembre 
de 1930, dispuso que la comisión continuara en ana 
funciones y que "presentara las especificaciones y 
plano» para llamar a licitación la construcción de las 
obras y el pina de tmbajoft corres poml lentes". Esta 
labor fué cumplida el 10 de octubre de 1930, — pre- 
sentí! ti dosc Jns Iwisos de licitación, formularios d;i pro- 
puestas, especificaciones peñera lea y de detalle y planos 
correspondientes — de manera que, en 26 de enero de 
1931, por decreto X" 405, Serio A., se llamó a licitación 
para la ejecución de la oh™, todo de acuerdo con lo 
proyectado y aconsejado. 

Qne por causas diversas — sobre las cuales y a 
requerimiento gubernativo* dictaminó Mempre Ea co- 
misión — fuese postergando ln fechn de presentación 
de los licitantes, harte ipie, por decreto de 6 de noviem- 
bre de 1931, la Intervención Nacional "teniendo en 
cuenta el prójtimo cambio de gobierno" aplanó vine 
flic aquella fecba. Desde entonces no se ha vuelto a 
llamar a licitación. 

Que con ello el ingeniero Bal ¡este r dió por termi- 
nado so cometido, y en con secuencia, en 14 de febrero 
de 1933» se presentó ante el Jf misterio do Obras Pú- 
blicas de ln Provincia de Córdoba, solicitando el pago 
de sus honorarios, cuya estimación pedía la practicara 
una repartición tOniea de la Provincia. Requerido por 
ln Dirección de Obras Públicas el ingeniero Ballester, 
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estimó su labor en $ tOG.OOO mín., suma que aquella 
repartición, dado el mérito del trabajo y ta tarea rea- 
lizada en la Junta Consultiva y Asesora, declaró — en 
21 de octubre de tí*33 — perfectamente justificada. 

Que elevados Jos antecedentes a, la H h C. ele Di ilu- 
tados, la comisión respectiva no ae expide al respeto, 
lo que obliga al actor a promover el presente juicio. 

Que funda su derceho en el art. 1627 del Código 
civil y en ta jurisprudencia del Tribunal fjio rita y 
termina pidiendo que en su oportunidad se condene 
a la Provincia de Córdoba a pagar la suma de 4 100.000 
m[n. ; la que fijen arbitros o esta Corte determino, con 
intereses y costas. 

Que a fs. 17 contesta fa demanda don OuilJenuo 
Rothe, en representación de la Provineia de Córdoba, 
el que dice: 

Que sin desconocer el prest i trio del infiero arto?, 
estima que carece de dereeho al oohro de tos honorarios 
tuyo pago persigne en este inicio. 

Que en efecto, de acuerdo con los términos del 
decreto de 2 de agosto de 1928, la Provincia puso en 
manos de la comisión de que aquél formaba parte, to- 
dos los antecedentes y medios materiales necesario;; 
para que realizara toa estudios y aconsejara la solución 
a aplicarse, de manera que ninguno de los miembros 
de la misma tuvo que realizar trabajos o efectuar gas- 
toa para la búsqueda de antecedentes, quy lueieruii 
engorrosa o gTavosa su tarea. 

Que entre estos figuraban los proyectos integrales 
presentados oficialmente por Gavie r, Gonziílez y T>n- 
e iout„ en 1934 y por Outes y Borús, en 1928L 

Que la comisión cuya tarea debió eonsiptir en "es- 
tudiar y calificar como jnea de última instancia, ante- 
cedentes determinados que se ponían en sus manos y 
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aconsejar vti ni\ mérito la so] ación que delua aplicarse, 
no pudo indicar ésta concretándola en nu nuevo pro- 
yerto, sin pronunciarse previamente", sobre ios aiite- 
riures, "principalmente ciiiuirlo su consejo implicaba 
í>\ wihro di: o\wiít\m lmnorar i os para cuyo pago el go- 
bierno qqé la designó carecía de nutorízaeión legal'* 
Que como junln etoiKultivn, para la conservación 
y funcionamiento del dique uet anímente esl atento, sos- 
tiene <¡uf \n comisión no desplegó aetívidud eonocida 
y compu ! ¡ibu\ Ln es Oibilidad del dique está asegurada 
ton la limitación del «mliuta* decretada anión de que 
la comisión fuera nombrada. 

Que el proyecto de que trata el juieio carece du 
valor original, en cuanto *e funda en trabajo* anterio- 
res de riuinftiiariott de la Pro\ inebi y d« la Nación, y 
los planos y cálculos del nuevo |fcrfil l>evy aconsejado 
constituyen trabajos de amnimcns£. 

Qne hi financiación propuesta de la obra, tsobrR ta 
Isas*! de un impuesto de un (renta vo kilowat-hora — que 
daría í 5lO.(U8 m n., por afio — es impracticable dadif 
el régimen lepal de la cuenca del Eío Primero, que «o 
permití 1 un nuevo impuesto. 

Que tampoco es sol ación aceptable ol reeurao n 
reí ¡til* ¿íi' ti i" rales }' a un numen to en el canon de regH- 
dio, poique en el año W en qw se presentó el proyeeto, 
]a Provineiu debía recurrí a empréstitos gravosos 
para vngtit la administración, y dado que la aoua re- 
fiada por el liío Primero es de eaeaso rendimiento. 
Tampoco *e solucionó la víi ríante necesaria de nivel en 
ia línea férrea costanera al dique, razones toda» qur 
privan al proyecto del carácter dn inmediatamente prac- 
ticable que eligía el decreto del año 28 y que conjunta- 
mente con la ctreunatancia do une la obra está presu- 
puestada muy por debajo de un valor real explican su 
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archivo jior «I actual gobierno, único legal y material 
menjbe capacitado para aprobar la obra y realizarla. 

(¿ue además la suma de $ 100,000 in|ti., que se pide 
es excesiva, como resalta de los antecedentes que men- 
ciona y de las circunstancias que — caso de Ser proce- 
dente — se deberían tener en cuenta, para la fijación 
de honorario, entre los coates, el mérito de la solución 
propuesta, las erogaciones y quebrantos sufridos por 
el demandante, la " coticen trncí6n de sw íuf fíli^rsi-iíi ' 7 \ 
el tiempo empleado- 

Que por otra parte, el actor contrató a sabiendas 
»tts servicio* con quien no tenía facultades suficiente* 
para hacerlo, como así resalta de lo dispuesto en los 
arts. 83, inc. 13; 116, ine, 7» y Ib jurisprudencia del Tri- 
bunal que cita. El decreta en que el actor apoya su 
demanda fué también violatorio de los arts, 48, 40, 52. 



54 y 68 de la Ley de Contabilidad de la Provincia re 

ferentes a formalidades de tos decreto* que importen 
gastos. 

Que el trámite administrativo dado en la Provin- 
cia al pedido de honorarios del actor — adaptándolo al 
régimen previsto por los arts. 221 y 226 de la Ley de 
Contabilidad — no importa el reconocimiento efe dore 
fbo alguno a su favor, porque éste no puede nncer de 
actos natos, y porque el caso no encuadra en el supuesto 
que fas textos arriba citados preven. 

Qae por lo demás no es de aplicación al caso «1 
art, 1627 de! Código Civil, en cuanto el trabajo de que 
se trata no encuadra en el "modo de vivir" del inge- 
niero actor, que es an alto funcionario nacional y no 
un profesional libre. Invoca en amparo de su derecho 
el art, 1628 del Código civil y los arts. 1161 y 1S84 j- 
1931, estos últimos en razón de la falta de autorización 
legislativa con que procedió el P. E. al espedir el de- 
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creto do durante el período ordinario de sesiones, 
en ausencia do hechos que ocasionalmente explicaran 
BU actitud, T añade que la aplicación analógica de loa 
arts. 1197 y 1198 del cuerpo legal citado, lo autorizan 
a pedir, como lo hace, el rechazo con costas de la de- 
manda. 

Que abierta la causa a prueba — por auto de f*. 
35 vta. — se produjo la que menciona el certificado 
de Secretaría de fe, 20*, agregándose a f*. 215 y 229 
los niega tos de las partes. A fs. 233 dictamina el señor 
Procurador General llamándolo a fs. 234 autos paru 
definitiva y y 

Considerando: 

En el alegato de la Provincia demandada — i™ 
229 el apoderado de la misma reconoce que el de- 
crcto de fecha 2 de agosto de — N + 11163, Serio 
C, — ha sido dictado legalmente — Cof*f. t fs. 23] — 
Se sustrae así al pronunciamiento del Tribanal la 
cuestión planteada en el escrito de responde — fs, IT, 
eapítulo 7* — respecto de la nulidad del referido de- 
creto, ante lo dispuesto en los arts. 83, inc. 13 y 116, 
inc, de la Constitución de la Provincia, j 48, 49, 52 
!i4 y G8 de su ley de Contabilidad por el expreso reco- 
nocimiento de «u valides que formula la parte deman- 
dada, por intermedio de su representante en el juicio 
— Conf l( doct., Fallos: t. 144, pég. 232, 

Tnsíüteae en cambio en el argumento de que Ja 
wmisión de que el ingeniero Balleeter formaba parle 
nu habría cumplido eon el cometido que por el decreto 
mencionado le fuera encomendado. 

Pero es el caso que la praeba producida en autos 
no sustenta esta defensa. 3>esde luego no resulta de 
los términos del decreto de 2 de agosto, que la comisión 
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designada bubiera de limitarse a "estudiar y calificar 
como jvtaz de filtima instancia" determinados antece- 
dentes, como ser loe proyectos ''presentados oficial- 
mente por Gavier, González y Dudnut en 1ÍU4 y por 
Crates y Borda en 1938", 

Por el contrario, su parte dispositiva prevé espe- 
samente la posibilidad do que se confeccione un proyec- 
to nuevo — arta. 4* y (5* — y en toíln caso no restringe 
la labor de los ingenieros a nna simple opinión respecta 
del estado de cosas existente. KJfo sería, en efecto, 
incompatible con la Asolación" "integral y definitiva" 
que se lea requiere (art. 1*); con las medidas que se 
adoptan a fin de que, "ai producirse el dictamen se 
baya realizado la mayor parte o iodos Jos trntjajos 
previos que demande la total terminación del proyecto 
definitivo que ge proponga (art. 4'); y con otras ex- 
presiones y providencias del decreto de que se trata* 

Por lo demás, así lo han entendido también los 
distintos gobiernos que se han sucedido en lo Provin- 
cia de Córdoba, como resulta del decreto de julio 23 
de 1930 — f s, 133 -s de los de la Intervención Xacio- 
nal de fecha 2í» de septiembre de Ifl.'JO — fs, 134 y 136 — 
y de actos emanados de sus posteriores mandatarios 
constitucionales — f a. 96 y 1X8, 

A ello cabe agregar que tanto la pericia presen- 
tada en autos y agregada a fs, 153 — punto í* — como 
el dictamen de los ingenieros cuya opinión se requirió 
en el trámite administrativo seguido en Córdoba, coin- 
ciden con esta apreciación — fs. 105. 

En tales condiciones resulta del caso repetir lo 
dieiio por esta Corte en un pleito que tiene puntos do 
contacto con el presente — Fallos : t. 166, pág. 146 — 
a saber que el Gobierno de Córdoba, por tos medios 
que le son propios, era el más autorizado para apre 
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ciar tos trabajos realizado», y que su eonformídad t uni- 
da a Jas demás pruebas ex i stenfcs en ñutos, es dccisivn 
¡i fin tU- desestimar fu defensa cíe que se trata.' 

Estas considera ritmos non Valederas también para 
el rosto tic las observaciones formulada* a la laTini- 
de-aimi penada por ta comisión de que formé parte el 
ingeniero BnUoster; y especialmente respecto del oum- 
plimiento del llamado "cometido subsidiario", fu. 10 

— funciones consultivas sobre el manejo y conservación 
de tas obras existentes — y en lo referente a la utilidad 
y príutioabilídad de la solución propuesta — f*. 21 ; 
Conf.. lo* decretos anilla mencionados ¡ la pericia di* 
fs. 153, punto* 2«, 3% 4* ( a?, G% 7', 8", 9* y 1(1 ; el dicta 
mea de f». lOíi; las declaraciones de fa. 142 — iny. 
E, M, Huerco; de ts, 145 — ing, E. Pujáis; de fs. 147 

— ing, .7. Moreno; los dwiniiratos? do fs. 4tf, 4Í», 51, 52, 
53, 54, ¡íí>, fi3 y otros elementos de criterio exUleiiti's 
en autos y que resulta inoficioso o^pecifiear mi detalla 
ante tos términos de! propio alegato de lu de mandad el 

— fs. 232 — según el mal la obra se construirá en Ir 
forma qur ta proyectara el cuerpo i lib erado por el 
actor. 

N"o tiene lanipuco «onsislerseia la d efe usa fundada 
en lu iiiapliíaljílídad al caso de lo dispuesto ud el art. 
í<í27 del Código civil. Como dijo esta Corte o» g1 caso 
arriba citado, trillándose de servicios que correspon- 
den ra ráete rísflicamentc a la profesión y modo (Je vivir 
del meter, su < morosidad es indiscutible de acuerdo ron 
Jo dispuesto en el texto mencionado — Oonf., también 
Fallo* : t 153, pág. 304. 

Se argumenta eii el wlegntu de la demandada — fs- 
229 — con lo dispuesto en la ley S r 11.072, invocándo- 
se distintas resoluciones del Tribunal, que ta interpre- 
tan y aplican. Prescindiendo de lo extemporáneo de la 
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obeorvacióiij cabe recordar (¡ue también en el caso ya 
citado dú los ings. Oh Jos y Borús *e decidió el punto, 
estableeiéiidoijí; que i a prohibición no alcanzaba a <m 
ruitífitoí, como el presente. 

Reconocido así el derecho a la retribución de la 
labor a que tti i*|f$rfe la cansa, ea del caso decidir si 
i 1 ! monto ifo lo* honorarios í;or responde fijarlo direc- 
tamente por el Tribunal, ú por ái'bitvo* en la forma 
prcvislu en el áít del Código Civil ~ Fallos: t. 
T«Sfi t pág, 148 j Ir 175, pág. 275, 

í.ai*« díwle \m^a uíiadír, unte la divergencia de 
i a» soluciones a i¡ue se llc^tV en los precedentes citados, 
que lii quti c.-onsagm el primero parece preferible, 
euando, como en «uros, existen elementas suficientes 
de juicio como p»m Imbi litar al Tribunal a pronunciar- 
le cu forma definitiva, evitando así "a bis partes los 
trAmilea costosos y tu'tiso tardíos de un lluevo juicio 
a v hit ral". V ello cotí ta a ta más razón cnanto (¡ue en la 
ngpeHc existen reiteradas n pin iones técnicas que faci 
litan ta tarea y median ana loga* eíreimstnncía*s « bm 
que presidieron la resolución de esta Corte en el pre- 
cedente nue fie recuerda. 

Parece innecesario repetir i]ue Ih regulíivióa n 
practicarse está eontltcionada por la magnitud y tras- 
cendencia de Jo» trabajo* proyectado* y real izados 
por la comisión de que formaba parte o! actor, así 
eoiao ]ior la responsabilidad <pje aquéllos comportan, 
y la dif lealtad que les ea intrínseca- Son antecedentes 
valiosos — aparte ele las condiciones personales de 
vei-sacAón y esperinliznción del actor — las sumas pa- 
gadas en anteriores oportunidades por la Provincia 
demandaik a Ioa injí eideros (Javier, González y Duelout, 
13(U;V2 in$iL, en lí>lü; a los ings. Üutcs v Bürús 
200,000 mtn., en 1932. 
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Todo ello, a lo que se Agrega la opinión unánime 
y concordante de los peritos designados en los auto» 
— fs. 253, puntos 11 y 12 — y la do lo* que dictami- 
naron a Tííquerimiento del ÍJohierno de Córdoba — íh. 
106, punto ¡j — conducen al Tribuí! al a considerar jua- 
ta ia KHtna de * 100,000 ni n, en que el ¡»g. Balleater 
aprecia bu trabajo. 

Kn au mérito y ilo acuerdo con lo dictaminado por 
el señor Procurador Genera] hace lugar a la de- 
manda y ra consecuencia se dudara que la Provincia 
de Córdoba deberá pagar al actor, en el término de 
sesenta días, la suma de cien mil pesos moneda Nacio- 
nal con intereses a estilo de lou que cobra el Banco de 
la Nación Argentina y a partí r de la notificación de 
la demanda. V sin co*tas dada la naturaleza de tas 
cuestiones debatidas. Hágase saber, repóngase el pa- 
pel y archive m< 

Antonio Sao ahita — Luis Lina- 
bes — A. XA*«t Ancho* 
hena — F. Ramos MjejÍa. 
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HKCI'RSV ÜXTfíAtUiitJ^.MCKl , i oiu?¡,\o de jüitTO. 

Todo ¡istmio sitsceptibli- do s*r llevado & resoltieióri de l«tt 
Tribu mi les de juslícia. cuando involucro alguna íriiostitu 
fie í^turulezü federal jr la dí'iísiiiii reiatriá sea im<vis¡l>Je 
dentro del mwiiiMKnKN Ioe¡d. eunsliUrye un e**i. pleito u 

HECVRSV BXTkAOJtiHXáJU'Ol VanUm, ftfirrvL ¿íHWfé 
Jm-iiíh .Varona/, 

l'mi-eile el reeursii extraordinario etintra la deviníim del 
Knptrior Trihiiitiil i\? JiKticia de una primucia que P al 
re.y>lver definitivamente sobr* un pedido ún ijiseripeíón 
en el rtfirtart) dr propiedad de un ti hilo fltnrjmdn en otr¿i 
previne ¡a, dreconaw el nrívtle?íií> federal invoeado, 

ritftTtHOUXACfOX. 

ttKinxritv ük la pitorusitAO, 

^tll protoeoliau'ión de tutu eneriiuru traslativa del dominio 
ile un inmueble y su ¡n&erjpeíoii en el rcffífttru de- la pm 
piedad ann nctfpK iiKlependífiires, por lrt que el pedido clf 
la iw'írniiíl.í 11 r t i m pilen aceptar la primera, de la « nal pue- 
de preseindirfie 1 , 
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tsiii liofa cfiiupicnK'nturij. ¿u encuentra j Joh electos di pcrmilir 
l,i V'ii-,i|üi:iij por ri.-ij'<nii .Juilm Jet Vítlumeiv 
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(OSSTITÜCiOS S AVÍOS AL; Caastüm-itiMtHdttd e í* cemsdí«£í> 
ntihdad. Lnijfa prin tinrtúfe». ¿f,^ fíe Wr'ji rjWpíiindf íruíi't^, 

l'fíUTUCOLfjtArtOX. 
HKMsTHti i)K LA FROt'IKttAÜ, 

La exigencia de 1h protoetiliEadún de utta esrrilnra trfista- 
livrt del doininki fiton/ml» en mm provimía d¡*tinta líe 
»<pHJa '-ii une está hiliuultt «1 hiiiiiJi-ble, para Mi ñiHeripia 
4-i l vi rejrisl ro ele ¡a priipieikd, «i «a Uniría al ¡irf. 7 <k la 
{'ipnstititrtiHi \adonal > 4- de la ley federal N\ 44. 

Sknt^sí-ia &b la Cámara Feiíkkm, 

CúnUib», apwlo ¡:i de 1 SIMIL I'ísííí: La apfcí^í&J inter- 
pmwta ]Mir el abijado de los Ferroijarrjkwi del Estad» roiitra 
la rrauliifiñn d*l señor l>¡r<fí-tor ikt llepistto de I'mpied&deí, 
|h>t k #¿uc -*¡e deniega k ¡iiseripírión en lo,* libri* del Reiíktm 
tkí uiirt Ventura púlifka de OMQpBMreOlR labra* Ut fit la C'iu- 
■ i ¡.i de UoHario de Santa Ve trsi favor de su tvpreKentíuk. por 
no haber ¿MÓ prtnrH-pdmida en esta 1*1 ¡nim-ia ¡ que ¡*i bien el 
l-éjriitieii de ks tienes íjiiinuddes i-a niniblo a Itis eoiidkkneji 
<le transmisión y adqi lisie mn, eonvíjHHuk a la j¡irindíwiiín 
id» ky«?s iia¡-¡on¡iLes» Id relativo a[ urden ¡idmiuistrarivo e 
impusiiivo es del e¡Hlii*m> rew>rie de la» orimmüíU-irnií'if pro- 
límiales; ígtk refiriéndose el prca-ule vAm tan silo sí Ihh 
eondirknes ile ¡nscrripeinii íji Iki'iKfm de la l'ropkdsiil de 
hi E'iirvini'ia y no al nV'i liten *k Ifts bienes inmuebles, deljvti 
■iplicíuw las lfiye« ¡jen i nenies; (fiir el ari, 1214! <]e| (.". de I'. 4\ 
dispone c|Ue lt»g inslrumtmtfH* pilbíinw nt^rifiUlfiR ílinrtl <k la 
f'rmim-LR sobn* lítenos inmueble* siluadns en su territorio, se- 
rñii pn>liH'ii|¡ni<l(ts, un eomu enndíeñni para k valide* de i«ü a#- 
tus sino <'»«»<> medio orgám«0 'l* 1 ! ivsiiiieii íidmini^nirivo de Ln 
[M^pieiiml i ijue sh^i'mi remiSta de ÍH dís|>flskírjn esprísllua. es 
imlÍKpi>tisabk t'timplir el. K«|UÍxitij) dé l« pniUn oljüai'ion uara 
que juieda ser in^'Rpto fih el líepkTro ik h Pnppiitlad ¡ ^¡oé 
jurispnideiiek tk ía Iísh-tuíi. t'oríe (kdustieiq de U Nut^n in- 
vnradjt. m> refíeri» a un amó similar ii p¿ég&tíÚ ffíÜfOté, 
w (kjw expresado, un se trata de ajrrefíar 'lh mpitsiln niás íi 
kH (¡ue twiieíi e^Tahln-id^H las leyes d<* fondo para la valideí d* 
loft at-lrtü de iriigisfen 3 !ieirts fle Í«s| ndsmí». áSno ¡mpemer un or- 
den rtl 3-Pjíitnen adaiinifltr*it ivo e iiapftísitivft de la fin .piedad; 
Hii<> e! prineipiu <|ite jiistifiea esta diííttiielóu se esplka por la 
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i,0rc:iin^1^H'itl Je i|Ue la» Irycs Ich -ales Jiftii juzgado ¡ndisíu'iisabto 
luiitr Lfii -sus pmpios registres públicos Ea rrausuripción uri^inul 
y miU+utitE tie i™ listos ari^limrüis de los din: u mentí» rpJati- 
vuh al domiui"- ('di' tüiitd y (tu vonfnrniirjad ron hi il¡i<1;imtníifi« 
pbr el ueñor Fiscal, de concorda rui ti fnn !*i manifestado pftr el 
fspfior Director di'l Re-jistru General, se resudé; Confirmar 
la reuní m itin apelado. — E. Martina Taz. — 8.. m*PW W#* 
wlán. - A«nlw K. < rw. - (?orf M OUn, Yth?, - Ptdro 
Plan, 

Suprimía forte : 

La dc»cgaeiúij cío insei ¡jh-ióu cu un iv^istro imm>- 
IñJiai'io provincial de un íítulo expedido en otra juris- 
dicción en razón di- lio haber *ido previamente proto- 
colizado auto mi escribuno local es cuestión que V. Y,. 
Un considerado de carácter federal j los Fines del recur- 
so extraordinario del art. 14, l*-y X* {174 : Htt; lítf: 
7í>), Corresponda ría, pues, declarar mal denegado el 
cine a fa. 18 dd expediente principal interpuso la Admi- 
nistración General de los Ferrocarriles di 1 ! Estado con- 
tra la sentencia qtic denegó mi pedido limitar de ins- 
cripción de mi título de propiedad, 

en ai: lo id feudo tlel Plinto, Iok fundamento í¿ de 
tal denegación (fa. I7> son flonronlantes enn lo* tme be 
expresado en varios rasos anteriores pura sostener que 
no es inennstilnciomd exigir ciertas condicione* paríi 
la prestación de un servicio tjue el interesado solícita 
espontáneamente y fjue on nada aféela a la validez que 
las leyes nacionales acuerdan n los título 1 * de propie- 
dad- No obstante, tu 183: 7o", —cano en nue salvé mi 
opinión— V, E. lia considerado que esa exigencia es 
vielatoiia de los arts. 7 de la Constitución Nacional y 
4 de ta ley 44. De mantenerse tal doctrina, procederá 
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revocar la sentencia apelada en euanio pudo ser mate- 
ria del recudo. Buenos Air*?*, febrero $3 de iPP'- — 
t/iíííii Ahartz* 

FALLO DE LA (JURTE SUPREMA 

Tíllt-liuín Aires, nitirün 1" de lí)4(í. 

Autos y Vistos; Considerando: 

Que el Tribunal ¡Superior é& Justicia de la Pro- 
viucia de Córdoba deniega el recurso extraordinario 
jiorque entiende que el trámite ndnimígtrativo en que 
se dictó, por vía de superintendencia, el pronuncia- 
miento apelado, no os un "Jaieio - 1 a los efectos del art. 
14 do la ley X* 4$; m el autn en i-u^Ktióia utsa "sentencia 
definitiva", 

Que sin embargo e,* piris prudencia de esta izarte 
— fundada en Ja autonomía de las provineias para la 
oifíariizaeióji del procedimiento— la de que 41 a los efee- 
lor< de lü piíji-ídenciji tic! rifarse errado por el art. 14 
de la ley de jurisdicción y competencia de loa tribuna- 
les federales, no ea mcnesU r nue la penteneiu ele que 
se reeuiic bnyn si de prmumeiada en juieio ordinario, 
Lisiando al efecto con que ella tenga él earúcter de 
definitiva y la autoridad que la haya dictado sen el Su- 
prior Tribunal de la Provincia en la materia que baya 
dudo origen al juíeio*'. Fallos; t, 7G, pfe 351. 

Que esa doctrina, eu virliid de la cual se ba desa- 
nudo procedente la apelación extraordinaria eontra las 
decisiones definitivas de los juicios eontencioso-Hílmí- 
lübtmÜvos, lia «ido reiteradas veces mantenida. Fallos: 
t, 114, pág. t 13», ptije. i™, P¡%. f t, 157, 

p¡íg. 3Síí. 

Que en resuden, todo asunto susceptible de ser lio- 
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viidu a resolución de lo» tribunales* de juslieia, cumulo 
invohvni nlfíiifiH cuestión de naturaleza federal, F la 
decisión recaída sea irrevisible dentro del mecanismo 
local, «wintitny* un -«aso", "pleito", o ".inicio" a los 
dedos del art. 14 «le la ley X" 48. Fallos: t. 110, 

0Í ¡ ^ * i .i i 

Que $ Tribunal Suprior de Justicia de la 1 &m& 
tia de Córdoba, decidiendo sobre el pedido de la ¡na - 
cripeióii en el registro de la piedad de mi Mulo 
otorgado en otra Pravi liria —que bc sioiieitó nobre la 
hftse de jui isprudeneia de asía Corte i ate r pretal iva del 
arl. 7 de ta Constitución Xaeional y de la ley W 44— 
desconoce definitiva ¡tiente el privilegio nacional invo- 
cado, i su pronunciamiento resulta así apelable por la 
vía del art. 14 de la ley jff» 43, de conformidad col) lo 
«apuesto en lo* precedente* considerandos. 

Que cOr responde por eomfíguu>iite declarar mal tte- 
m-gado el témm liiterpttfisi» a fs. 1S del prinoipnl. 

Y . nitsíderntido, en enntilo ;il feudo del ¡ísulito, |K>r 
no ser necesaria mayor suhslunciaeióu : 

Qar es de estricta apltaacióti al eaao el precedente 

r ii a el dieta me u de) «eííor Procurador General. *V 
Has: t. 1*5, píijr. Tfi, euya doctrina U\*tn para la solución 

de ta cau»a. t . 

Ku su mérito *e decide revocar el pnmiiiu i¡miteiito 

apelado de fe, 17, deeta ramios© que el art. l- } lfi del 
V&üfsa de Piwcdimii'Eitn* Civiles de la Provincia de 
Córdoba es contrario a los. art*. 7 do la Coítstítueifm 
Nacional y 4 do la ley 44. 

Jíotifíf¡uese y devuélvale al tribunal de bu pro- 

eceleneia, 

ANTONIO Sacíahka — bt is Lina- 

RBS' ÍJ. A. NjZA" AnI-HO- 

iíexa — F. Ramos Mkjía. 
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CAYETANO ACrORONJ v r FERníK AHKÍL CENTRAL 
ARGENTINO 



FERROCARRILES. 

Resultando del informe de la Dimisión d* Fpr™cariile¡» 
que la estar km i om qne ge pnnlüijo el accíd#Dt« se hallaba 
en correctas cuntí ie iones n^Jainruiarlgi* en Itt feclta en que 
aqiu'l ocurrió por culpa deJ m_r ideo Jado, tímüLstetite en 
haber violado el art. 55 de la ley N> 287^ no procede 
responsabilizar a la empresa ú\ condena ría s! pago Jo ra- 
denmizadún pnr tal motivo, 

ItAXOS V PERJUICIOS: Culp». 
FKH nOÍJARRl LES, 

T*a pivwiiria de corles de vaguen en la vía principal ha 
sido prohibida por el Reglamento tunera l de Ferrocarrüe* 
— art. ¿ir — pnra evitar la obstrucción del tránsito y los 
peligro* de choques y ¡R'ííídontes en el movimiento normal 
pero 110 para excusar lu culpa dp íjuiencw violan la ley h" . 
pretexto de no tener una clnrn v oportuna via¡6ii del 
pelipro, 

Dictamkj: rifit, Phíh-i'bawki Gkseiíjií, 
Suprema Corte: 

Se disetile en veta causa un caso similar ni resuelto 
por V- K. (Mili: 3Í?) ; en éste, como en el de mitos, oJ 
Ferrocarril Central Argentino fm'' Condonado por la C¿- 
niara Federal del Rosario a pagar una ifideiiinÍEnci6u 
por la muerte di* nna peramiiL ocurrida en la estación 
de dicha ciudad ni intentar imznr las vina. 

En los dos casca el Ferrocarril invocó, en descargo 



de nu responsabilidad, disposiciones de la L y General 
de Ferrocarriles Nacionales y de h« Decreto Reglamen- 
tario. 



DAÑOS I PERJUICIOS: Culpi. 
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1m interpretación dada en la sentencia a dichas dis- 
posiciones ba ¡ddo contraria a ta sostenida por el Fe- 
rroonrri]. 

Correspondería, P«os T declarar procedente el re- 
curso extraordinario de apelación interpuesto por éste 
(¡irt. 14, Ley 48), como así lo resolvió V. E. ga el caso 
precitado. 

F.a cnanto al fondo del apunto, a fea do apreciar 
debidamente sí el puente para facilitar el tr ¡Ínsito de 
pasajero* qae la empresa demandada lia construido 
dentro de la expresada estación, *atisface o no tale» 
necesidades, me permito wa^erír a V. E, f como medida 
para mejor proveer, la conveniencia de que Ib Direc- 
ción General de Ferrocarriles amplíe el informe de f«. 
GG, acompañando un plano, a escala, de la referida es- 
turión con la ubicación ierres] Hediente del aludídu 
puente, relacionado con el mov i miento do pasajeros por 
los andenes. 

Si s« considerara innecesaria diciia información, 
creo que los fundamentos del referido fallo de V. E. 
(162: il*¿7) contienen elementos de criterio snfieionte* 
como parn que, aplicados al caso de autos, m revoque 
la sentencia apelada de fs. 12S, en cuanto pudo ser ma- 
teria de recurso. — Buenos Aires, julio 5 du 1Í*3ÍK — * 



PALLO rit LA COIÍTE St'PBEMA 

Hacaos Aires t marzo V ds 1Í140. 

Y vistos: Los del recurso extraordinario inter- 
puesto por la Empresa <le| Ferrocarril Central Ar- 
gentino contra la sentencia de la Cámara Federal de 
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Rosarlo, cu ln cañan promovida por la sucesión de Ca- 
yetana Aw-fH'ojií contra di di a empresa, por iiuh'inrii- 
zaeión de daños v perjnl t -ííiíí ; y 

rntedde rundo; 

Kl hiliuriál de enyn fallo «i apela fmidó ésto, eon- 
denn torio de la demandada, en Iüs eíicimstanciaíj y ra- 
xatíOH siguiente*;: a) El Ferrocarril Central Argen- 
tino ejiwir, en la lístae-ión Rosario, ih>\ medio netvsa 
rio para H iiioviniu-nto de ] tasajero* y otras ]>ersonas 
interesadas eti d Iráfitfo htlerriu mitre andenes, pues 
el i>ui'(iU' o [uisnje a alto nivel (jm 1 existe, se e turnen t ra 
hii'ra ck-l tee lindo de l;i eslneión, no e^ laeiimento visi- 
lile )K)v los interesados y, en wnsetue Licia, dificulta el 
tránsito y evacuación de |tersouas; Ij) Xo existían, ea 
la «'pímsi del accidento (pie mol iva la 4 'j 111.4», J¡is adver- 
tencia* o avisos ttfti&gartos referentes a dudin puente; 
c-) Ko existían avise» o advertoueins sobíí la prohibi- 
ción del eriK't' tle las vías en la estación; d) No existía 
el ncrsonal i] cresa rio <pie evitara i'se tránsito entre- 
vía*; e) tíxUtía, el día del hecho de la causa, im eorte 
de vagones en Jas víjis internas de h\ o&laeiói], c¡ne 
impedían l;i visión de lena trenes que ctHr;d>aii y kuIoiii, 
nao de \i*f> minies atrópela! a Aecorum causándole la 
muerto- Kn consecuencia, ih? acia>rdo eon ios artfí. 5 y 
11 do I» ley N> 287- i y arl, -Hj del Reglamento General 
de Feriorai-rilei*, ]n Fanjiresa demandada es raspón- 
mbte Fallos: fs. W y I JÓ. 

Que *n licitado por H actor, a Fs, JS, un informo de 
la f>í vceHáii Uniera! d*.- Ferrocarriles sobre las condi- 
ciones legales y reglamentarias en ¡pie att encontraba la 
Kslacicín licuarlo, dicha repartición técnica y logal s« 
espidió en ¿K de julio de 11VÍ7 — fs. W— 1 nan i f estando : 
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a) i¿ue "hasta el presente ios servidos qiiD so vienen 
realizando en la EMue-tón liosa rio N„ en el tráfico de 
pasajeros, efeetúan eficazmente"; b) Que "por cí-I 
fieqaeiio y angosto puente que existe en la K*tae¡ón 
Rosario Norte se podría efectuar, eon la celeridad bu 
bitunl en otras estaciones do atiálngo movimiento, todo 
el tráfico de iHisujeroií a ijue en la práctica está j?ome- 
ti da dic lia Estación": ej Que "no existo roídninenla- 
eión alguna que fije la velocidad máxima de entrada a 
las estaciones de osíu categoría; en cambio, Ih empresa 
tiene establecida entre Jas precauciones permanentes, 
la velocidad do 2() kni- ¡lioiu jaira Uis treuea entrando 
a líosyrSü N.'\ Ks decir, pues, t¡ne ¿ lít repartición que, 
por el art 71 de la U'V (jcntnal de Fe r curar rile* 
r-¡ ni tales n" ^S7!i, (icnc Ja obli^aciúu y td derecho de 
"velar por el eumpl i miento de los leyes vinales, o que 
t*a adelante se ilirtnii'it» relativas a ferrocarriles, como 
asimismo de sus reglamentos respectivos" — inc I o — y 

tintublcn* mapewíoiaj» aeíeionnieH. en la* capitales 
de provincias y en la* ciudades y loculkhtdcs qiu* f lie ra 
necesario, exigiendo ;d pcrsoual respectivo la investi- 
gación o intorameíóii directas de todo lo relativo al 
servicio de los ferrocarriles, y u bu; necesidades y con- 
veniencias efe Uia diversas regiones y loealidadOB do la 
sección" — Inc. ¿4; esa repartición, requerida por la 
fiarte actor ti, informó que la Estación Rosario Nurle 
se eneontralta en correctas condiciones legales y jv- 

lamen tari a' en Ja éjioeii del acó nteei miento de autos. 
Ul justicia ao pnede rectificar ese dictamen, aun cuan- 
do algunos y aun todo* eos miembros crean ipie no es 
cómodo ni muy visible el puente de tránsito entre uno 
y otro andén; ana cuando no iiaya avisos que advier- 
tan la prohibición y peligro del tránsito entre vías, 
porque la ley no so los impone; y aunque no haya por- 



■ 



huí mi expresamente dedicado a ejercer esa función po- 
licial, como no 1" hay en las estaciones de UuenoK 
Airea, desde que el «rt, 55 de la ley es categórico. 

fjue el antecedente citado por las sentencias du 
p rime ra y segunda instancia — Bilis de Mover v. P. C 
{.'. A.; forte Suprema, tomo iHÍg, 327— ca inefi- 
caz y más I lie ii emitraria bis prntcusioiies de la parte 
;ictor¡i T pues* allí, en las tres instancias, se IiÍko mérito, 
pari euiidcnnF a la empresa, tfa la falta de cumpli- 
miento, por parte de &íítt, de la obligación de construir 
las obras necesarias pura asegurar el transito entre 
las plataformas y andenes dé Iji Estación Rosario Nor- 
te; y puesto que el ferrocarril im cuín piído obli- 
gación, n satisfacción de la Dirección General de Fe- 
rrocarriles, es duro fjne «o puede fn miarse en dolo, 
culpa, negligencia o error, la rospousnbílidiid ]wr un 
accidente en el que la* sentencias de primera y segunda 
instancia reconocen ipie hubo vu\\m del aecídoulado por 
violación del art. 55 de la ley ii* 2H7& 

Kti el en so registrado en el tomo pág. ¡1+ de 
su eolewión de inllos, esln Corte dijo, resolviendo un 
casi* *emt jante i|«e, ni aun en casos de tarifa reducida 
(se t ni taha de uti lecucro que debía mover él misino 
los envase* de wu mercadería en la estación) "no se in^ 
eluye ninguna excepción o pi ¡vítelo tme permita trans- 
gredir los preceptos de buen orden y policía ime. con- 
sagran el art. í.'t de la ley n* 2873 y el arí. 37ÍI del Re- 
glamento tí enera l de Ferrocarriles, tal como lo lilao la 
víctima i ti te ruándose entre las vías, fuera det andén 
destinado a sn carpa y descarga, m momentos en que, 
con forme al horario qwe todo el público pueile conocer 
y ma ¡i lo debía conocer una persona de Hato frecuente 
coa la empresa, debía pasar uu tren rápido sin pa 
rada en la estación del suceso". Aquí Aecoroni desde 
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ía uiue-lios itü<w hieía sus viajes diarios de y para 
Koxario, so lhijidia y shIjíji eil I» Estación Xorte y no 
podui } pues, ignorar \&? «omlk'ioii'üB d<í d ir luí imitación, 
el ¡aovmríerdo tree liento ik< trenes, la existencia del 
o pase tf siltf* nivel y ln* peligro* del ornee de 



Que Ja (íxisU-iu'iii de «u coi'U' de vaquíes ystn isru- 
Idbida en tti vi» pihieipul — Hi t llfí del Hedían ¡enTr* (Ie¡- 
neral de FerríKarriie» (art. ¿,'í aetual) — pura evitar 
la olist rucfíón del Inífico y lu <-ons i guíente transgre- 
sión ilc- los horario* y peligros de Hioqiu's y iiceideu- 
tos en' el tno vi n liento; iirtmitd, pero ím pura exeusnr lü 
<-ul]Xi de \m qiw violan la ley ¿o pretexto du no tener 
una eínra y oportuna visión del peligro n que volunta- 
riamente se someleu. Siempre Jmy, en lan estacionen 
de ferrocarril, eoehe* que enteran a eophw liento a tre- 
nes cu nía Huí o a ¡salir y »f* son eso¿ los casos de in- 
f raer ion del Reglamento. 

I'jIl & nitrito y de conformidad eon lo dieta mi nado 
I»!- el tieuor Procurador General, so rovoea la resolu- 
ción apelada en cuauto pudo ser materia del irí ursu. 
Xot¡f£i|ut'.'«f ( recaígase el p¡i]*-l y devuelvutise, 

Ajítonio Sacar xa. — Luis LiJf.v- 
büs — B. A. NAüAJt Aveno- 
itENA — F. Hamoh Mkjía. 
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HECTOR O. ÜELLAFIORB 

SKÍiVWiO MILITAR. 

No *siá tupi prendido mi Ih, eseept-ión prvvÍKta en el ai't. 63, 
ini", c) de la tejr N" 4707, el licrrtimm fjue atiende boii su 
trabajo persona] a la Kiibaiateiie iá tic HA hena&tia menor 
riivn padre luí Fslleeitio y búa sid« a kim Inmuto por su ma- 
niré («). 



FHANCiiíCO RAMOS v, NACION AROEXTINA 

UCITAflO-W 

Ri (¡abi?rao de la Síai-íún no tiene derecho \mra 
fíl drjHkitn de traraii lía ífactnuíln pnr el Jieitadw a quien 
adjudico un contrato niwtil di provisión de mercadería* 
4 no cumplió fielmente, ai l«j* sumas que s« adeuda u como 
prerEn, para hacer efectiva* sobro la» mismos, la que se 
preteiule adeuda por haber ívtírndo í*l oferta, en otra 
licitación realizada después de finalizado aquel contrato. 

/■/C/TVU-'/OjV. 

Habiéndose esttihiei-idn en el (jiie;m de cflnrttetuin v s de la 
licitación, que el ludíante perdería el deposito de garantía 
raso <le negativa óijuftti&Hid* u formalizar el contrato, 
y demostrólo fine el previo del produtito oue aquél habría 
necesitado adquirir para cumplir el ton trato de provisión 
de merenderías al gobierno nacional, había subido en Ón 
treinta por ciento n laatswueneía de Ja fijación de precita 
ni íniitK^ efectuad* por el lVter Ejecutivo Con posteriori- 
dad a hi oferta, ésta ha undidn ae r válidaaiente retinmm 
por el lidiador euyo margen de ganancias Itabía desa pa- 
recido por i a elevación d# 1<»í precios. 



(I) FOPhq del f.illa: útil ra r nl< IE4I*. \vt YiHo»; W-\ 3*1 
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SliSTi:SÜ!:\ IKI.JcH Fs&KKAI, 

( -r.nl.. Iw. diciembre 2? tic 103». 

V Vistos: Los presentes autos. 'Francisco Hamos ecutrft 
Wuperior Gobierno de la Nación — i^bro de pesos", de tos que 
multa : 

(¿iip a fin df* f£ L al iüíir la provisión ciel mencionad!} ¿irtífiiNi 
íleiít!Hidüíniip ai Suprior tíobieran de la Xuciñn por cobra do 
ta suata íie £ ñ,ñ3íh76 m/n., sus intereses y costas; munifeatan- 
do que en el a5l> 1ÜÜ4, le ailjuftcó, por lícitació]!, la provi- 
sión de galleta al Ejercito Nacional de Gunmiciún en la ciudad 
cíe Córdoba, darán te el año 1035, contratu que uiimpliú en to- 
das sus partes, por tu que la, Nación está oh timada a liquidar] b 
I*h :':n ' utas de noviembiif y diciembre, que importan ta Huma 
de t 2.154¡.K2 m/n, y n devolverle !« suma de $ ¿tt/Üi 
que dejawiurfl corno tfirantía dM cumplí miento del contrato 
referido i 

Que a fin dfl realizar la prcvíirióli del mencionado artfculn 
alimenticio para el año UiSG, el ministerio de garrí* llamó a 
iicitfletíin, ofpeeiendn el actor primar el pan H uji precio de 
trece, centavos el kp.. y depositando m garantía de la propues- 
ta la mi mu de í I.-HHJ m/ll, 

Qm. fijado, por el 1'. E. de Jíi Xació», el 12 de diciembre 
de IDSÍi, «1 precio básico del trjjjo, en diez peso» nacionales 
por quintal se trq«, para «I actor, Ja iaq oibilidad de. mantener 
la propuesta para la provisión de galleta, uiit* la casi duplica- 
i'ii'm de) precio de la harina, circunstancia imposible de pre- 
ver; lo que eniuuníeo de inmediato a la Dirweton (leneraí de 
Administración, solicitando se dejara sin efecto kil propuesta : 

Que la Nación sin atender redamo, uiieptii por sí ta pr<* 
puesta y te hito posialc de Jas siguientes molidas: 1») Retuv» 
el deposito de garantía por * 1400 m/n. heeho por la propues- 
ta de provisión para el aíio lftíiG. £*) adjudicó los importe* 
que te adeudaba pnr provisión en nov ieinbr? y d ¡siembre, 
dff lilUá, de $ 2.1&b'.W8 m/n. 3») Se incautó del" depósito de 
garantía eormpondiente al año 1ÍWÓ. de * 1 983.38. 

Que acm Litado el fuero federa! , se corre traslado de la 
demanda, que en evacuado a fs. 13 por e! señar Procura- 
dor Fiscal, quien niega que el (iobieruo de la Nación adeu- 
de suma alguna al atfor por el concepto que ise demanda- 
siendo la causa directa de! incumplimiento del actor, su owi- 



LIO 



FALLlM OH LA COttTE SUPREMA 



filón 011 finiquitar c-ii lieiiijnj w]>*irttiiiti la* cuitYeiicimim p#'et** 
iI*k con los proveedores de la materia prima necesaria, pan* la 
provisión de galleta que se liubia «bli?jidu cMn* licitHütc ; 

liui" el demanda ti t?. al eolieiirrir a la Udladón, aceptaba 
ItiK f<¡n¿Í!(iirtit's cu que ella se real isahu, CTDM) ser; ?l manten ¡ - 
miento Je Ju propuesta liasta la MínoPueiMi ulterior íl>l (Jobier- 
B&j el ha»erse pasible de mu* multa diaria por la falta de 
entrega efectiva y en üempn hábil de la* mercaderías suya 
provfcHW W 1* adjudicaba, que en tal cíim) serían adquiridas 
jmr su cuenta, al [irri-üi da plitza, como *e lia hecho; multan y 
¡idipi ¡ai dones que (te harían efectivas con el depósito y con los 
endito* que tuviera al cobro anlc La llireasión General de 
AdaimístraLdóii. obligándose a i-outpletar su importe loral. en 
:-a*t ilc Ser ih*tlfií ■íeriuw ^ft*> tiltiiuos; |i'ír lodo ta cual solicita 
se desestime la deuullidü. i'"*] cuitas; 

(Jue abierta >l prueba ka tausa so produce ln que titira de 
fs, tí¡i b f»t). |n»r el artyr, «fufen alega de bien probado de fs r fil 
h 7ó, t-jon itaiiilo «*t« dereerto el demandado ile fe. 76 a Tí ¡ 

Y Considerando; 

ÍJíh? tle amierdn a la forma OH que lia quedado plan- 
eada la litis, corresponde establecer, en primer lujíar. si se lia 
a^díticto debidamente por el ai-tor. que el decreto del V. E. 
de la N'íieíóti, de fecha U de diciembre de a qac »e ha** 

refere! nía eti Ja demanda, pr»vnuó UU a Lía extraordinaria y 
anoimal de \n harina. Hubo decr-cUi. i-nyu texln obr<i n fs. 44. 
íti^pusú .pie la .Imita RtíTiilatlora de <*nin«! adquiriera el qu¡u- 
tal de Iripf a diez p&*>* lri/ii-. lo «l'^e ft|nívale a fijar, eomo 
eüidwpnwnte x> ha dítli.i. el ptwUi mínimo del eéreal ya que 
nadie li> íha a enajenar a uno antiar, si la Junta le ebtmaba el 
tijadi>. FA informe del llinisterie di' Agricultura dr !íi N*eíón 
nbranltr a fH. 43, ¡nteiuás de espiHifr la opinión dicho depar- 
tamento de que fue t-videnti* !n iilfln«m'í« de dkho decreto, en 
1h suba, del precio di 1* liacina. propwrc¡<M¡a los elementíw de 
juicio iieeesariíK paia- a w ptsr le|íítinia e«i opinión. Eit 

t- ferio, \a harina i f m> el 16 y IK de noviembre de se coti- 
zaba a í 1/J4 in/ii. Iüh ilieí kiloprauiWi. subió el 12 d* diciem- 
bre, fecha de! deert^o. u * l.íbi ai/ a. y al día íigui«p(e a 
f l,6H ui/n- lo que esnii^üle a decir f¡i»f el alz* fué de im 30 % 
aproximada mente, alza que. dada irt coi ^IflCtiJil fie fechas. la 
ippiiiióu trfiiica del Ministerio de A gr i cultura y la de los tes- 
tigíis que han depuesto en autoü. rio n al>e sino atribuir al deere- 
10 que establet ía c! predo mínimo del tripOí ya <pie ™ fie lógica 
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ri^unjíía y elemental (|ue, eiiMtreeitla i» materia prima (trijso) 
la COi&eeuetu'ia inmediata y necesaria debí» ser el encarad- 
miento también de la harina ; 

J'-j (¿lie el i>rw«<lim>4'lilt> de Itt lii-ilaciún piiblitu para Ja 
aduufcieíótL por el Estado di> f<i¡s Hmi'iiiws i|iu? las distintas 
repartir kmes o ¡Ji>|}arl a metí (os ntM'i-s ¡te:i prn su desenvolvi- 
miento, tiende a obtener e| más bu jo predo dentro tic 1A taiidad 
pedida; de tal modo <pie los conenrrenies a Ja* licit alionen, 
¡inte el r^jmen de lux mininas, se ven oblados a redimir al 
mínimu iíus pretensiones y probabicH i^arunt íhs, pitra, ttíiier pro- 
babilidades lie poder ««impelir eou Jihí demás propone uteii. Es 
lúgríeu admitir en tvHUHc.uencia, ■m^' el eiiearetíimiento repenti- 
no de la liurifia en un 30 '¡ dcitniu'* de presentadas \us pro- 
puesta» en la lieítarióu pura la provisión de ¡rállela, r estilla™ 
déflíjitrt» para loa p ¡Oponente*, Jos irnaics ni> es posible pre* 
tender, i-amo lo sostiene el representante del Fisco, c|ue debí mi 
haber i* un prado Ja harina i-on anterioridad, ya qne :¡ >m:¡í i 
minprriajitfl ío batía antes de tener ta sepruridad de que su 
propuesta va a >#r aceptada. 1.a louJuMu ustisl e* Iri de tij lid- 
iar lsts propuestas a |íh preeíiis corriente* en A mereado. tieter- 
mitiados eilos por las |í>v«* e^anámieasi tradicional es de ía oferla 
y la demanda; esa conducta no imitorta « infpina imprudencia 
o negiit'etk'iH culpable y los propínente* deberán soportar o 
beneficiarse, en su miso, con las alzas t¡ bajas naturales Je loa 
productos ípie hnn col izado; 

íl»} tjue un caso muy tiklíjilo e* el sn!i-ju<tHV\ en el 

i-nal el tilza b>xtnmn| i narja y repentina de la materia |ir¡ 

no se debii} al juepa de esos faetón?* naturales no w> operó olí 
la forma iiiá*¡ ü menos pausada con que Huelen producirse las 
jiiodificaciuuex de precios en el Dirruido El eucareciijiiícMlii el* 
la barítiQ, (pie rastillaba ruinoso para tos íoliierí'iiiiití^ ipifr 
se: habían presentado a Ja lie-itai-ión, ttíé consecuencia inmedia- 
ta del decreto dictatlo por el ciKuti tratan le fii Ja líeitneiou. por 
la otra parte en lu r.n!in|iniwitta pmyet-tüdH, pnr e| ^jibieriK» 
de la iSueiíiii. Inulta uní fjiie, ^mh - una parte, el Pisen, p»r 
infermedio de la Pirewtóti di> Admiidsiraeii'm del HjítvíIo exi- 
ire al actor e] cnuiplimiento de los í;oniprr>iidsos eout raídos bajo 
el imperio del régimen de las libres ecuiveiietunes. y por Ja otrd, 
el mismo Fíbc*," pnr decreto del MhiÍFrterio de Aprieultum. 
■Itera fundamental mente este régimen, de tal modo que el eiitn- 
p) ¡miento del contrato para el actor resultaba extraorfiinariar 
mente pravos*; - 

4') Que im obstante lo expuesto, no puede admitirse la 
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pretensión del m.'HHf de que la ilutación ti que *e había com- 
prometido se tornó iuijXüvítrie pnr fueran mayor o ra** fortuita, 
Si bien es rierto que el ro-ordado tieerftá del 1*. tí. purtu 
ílevirse ijllf no pudrí EWflpW» que previsto no podo evitarse 
(Art. 514 del í'ódilfo Civil) ya que es uno de lo* ens°* elaaicos 
du -Ilpi'híei del Príncipe" h que se refiere el Codificador en ¡a 
nota ul ni túul^ litada nf) lo eH menos que dielso deereto no 
hizo imposible el eiunplniiieiito áe. l¿ obiíirBtióii, eondtetón h«; 
lurlible para la eXNtejH-ia del ''rasos'* i*itn> que la convirtió 
¿ i iu lilemente en más otipnniítj 

5») ÍJue nuestra Ipy de JxiiuU) n" eonSSífríi expresamente» 
cnniM lu hju-en le-íislaeHitieü mas modernas {ver Código do las 
Oblígra* iones dé Polonia, artículo <■! principio ríe ipie. 

«Banda, por («itsmtein ia de aimitecimifintw extraordinario* 
las ¡jrts(ju'nu]fíi se lucieren exifs-ivurin ule onerosas, el jiW? 
p«di'á determinar ta manera carao han de cumplirse y aun 
pronunciar ¡tu «seisíÓ»; jwr» en toda dominan ío* priucinius 
de la equidad y de la hueim te en la interpretación de la» 
conven i ¡huios, prineí pitre que quedarían mal pavadas 8a se admi- 
tiera í|vv una de las ¡ornes, por aeto uní lateral pudiera eoiotSar 
a Ja otra en sil ilación de eumplir eon pérdida vwt rfinveiieion 
propuesta sobre la hase de una ¡iHuaneía íraxbrada y perfeíla- 
mt-liJe legítima. Ls doctrina moderna, ñjmietldo a ttmds- 
ftheid, afirma el imieepto de Ut presupon ieinji en el dererlir». 
Diee dtcl» autor que la preMiposieiáii es una "t$tí$!W* no 
desarrollada" ea decir, "lina üinitíuián t taita de la voluntad 
que no lia ilogmtó uleanxar en el aído ¿nrídieo el desarrulb 
siifiiriciite para t¡ne «e pueda considerar lilla eondicwn . 
(Mrittt) tf' llt J'amM-fe, tradiuvuiii de l'udds y HeuMi, t, 4. pa- 
gina #12}; v sejttiii el mismo, no es extraño que no se haya 
estable ¡d*> e!tp remaniente inv <> enndienín. porque, .instalar nte. 
las partes han pre*i!niientn la realidad de ella, ha» partido de 
la ba*¡e de que ella raiste. lio ban teiiídu in-fertidumlire al rea- 
r„Tito. tai es el <<«»<> de anUw. Ki Hí-tor un pu«íe iiuflear lina 
á&Mnia exprwa ile (]He el demandad^, la Xaeion, no alte- 
raría miimi wililtiri el preeb ííe la harina, porque no pothan 
flndar de ípie su eonl raíante respetaría priiteipÍQÉ t\w eolis 
litníuii el rmidanienlo de iniestm ríjfilBíiil ecotiójiiieo; sí bien 
tal <-!hu*ida ü» flf-'nra enl^ ¡a« h««* de la lidtaewri. for 
jíO!H) darla por presnptiíwta. ¡le aeiienln , on las re^lfls mas eje- 
{Jai interprctoñin \w Híflflfrío* jttrhtica.^ tradiieeiotl <Je 
men tules de ta equidad y tle la nnna lópiía. Cúmo l««H! 
K^es; Madrid, páff, Í3) el fometvU» jiirSdko (le Io« tacni 
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>ies se ene.uenlrH du minado piir 1n buena fe; siempre 
que a pirexi a dudoso el contenido de un fimlnit.u, de.ber¡t npli 
¿ aiNf lodo r^f« ptuiU-, 

Que e«a. horía o doctrina de la presuposición, @£ a 
juíriu tt'ftl nifraseriplo, la que informa t'l ¡irl. 1,1 '*H del L', Civil 
^uaudu utilice <|uip \tm ron I rato* obligan n« sólo n Lo que 
cjiti'i forn liiI me i¡1p expresado en ellos no a todas líts eunse- 
etieutria* L|»e puedan ei»M* id erarse qlie hubiesen sh& virtual- 
UiPUle cufnpi elididas un ello, í'onto expresa Toullier, edadn 
por el eodifuador cu la nntfl, debe dese^limurhe fu división 
romana entre cmn rulos iii>it<i JifU-i y ¡ttncti juri*, la 
nial ya mi tiene rasuin de s*r, debiendo todtw J < h* contratos in- 
terpretarse de lU'iiertlu toan la buena opinión rompurtidu por 
AnÉiry y I-Libhi y ¿Mari-adé, también rilados cu lu tinta re,-sper- 
(iva. tintre inwoíms, Hejíuvín. (tomo I, unta II!}) m aliene 
lambían QUe loíkjg tas eojitrnld» ríe httim fiilti y t\\w írn 
IetK>mo* ¡os. xtrivti jm Ui v;de decir que la mve*l¡#«cíúl debe 
iiirisrtrtie especialmente a descubrir eim) fué lu 
las partí'*, íihí cuín» las coiiKei'ueucia* tpjc amba-% 
que debU lener, Kn vafai t)*? duda, dice Mediado, me devidiió 
en favor del ub timado, parque la libertad es la jumiia, y si im 
islá Lluramente es prenda Ja voluntad se debe en tender que un 
se hu querido restringir k libertad (lomo Jll. vumeutaritt del 
art lVMí). Wít haberse inspirado nuestro Código en d priiici- 
pb dp lu »titii!Ti>u»a de la voluntad, ea mÍHLÓn del jtieí ¡uves 
lijíur Jo* móviles que ¿filiaron a las partes, el iieflsil intento n 
propalo* de ¿días hI eeli-brür lu vmivmv'u'm y mi e^tar s-"lü- 
metiíp h los títUtíüuK ^niplpadfw. 'LVhIiís e-'íos »nje4 - eilel:lles y 
tiornia^ de inter|ireqHL'nín iMif llevan a Jn íjtineliisüin lie tnie va 
¡¡¿rie-o ¡MTsuiiiii ijue el m-Uir ^ nldijf¿ letdendo en euetit^ (b^S 
la pre*in|itJNÍe!Pii) rjue la lüirttia no ■iiifríría un anmi?iit« de 
fH'ft-io latí onnrnial ¡¡o'vilahie y, espeeíalmelde, qtw »i ron 
ira parle, «¡uisaiste de iwe niiiDento, nn volvería asi más Hiiiorosfi 
el eiinipl ¡tilinto de la nfevtn fnrniiiladj» en la lítitaetitii. Kl 
rettrvt de ilirlia oferta, realizado por el mrttir por leleprítma t-nin- 
(íioiiAdií ¡HTiicdífltHfiKtitr de t*ro¡lneirsfl el alan de la harina, ha 
sidi¡ en emisecnenvia. perfeehnnente justificado y el Kísvo lia 
proi-ediiln sin ilem lm u adjudienr la Iteiraeióii. a, ^xi^ir al ae.tür 
el (>tim;tlim¡t iitn y, finnlin^nte. n. ineaütiirS? ile Sos irrúditíis y 
L¡¡<¡ki'isirov i|e f/niJiniia l 

7'> Que de muerdo finí td informe de I*, ¡id Ias siium 
retenitlas id aetor ii^eieinkFi a la eantfdad de ^írwíi mil tres- 
i'ÍítiIoh miveiiU y oi'lso [M'iiipfi vtfn treinta y tris centavos 111/11, : 
y que corresponde el pat.T) M iulere*** stdtr^ !a mi^nia desde 
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la feeha de Ja nulificación de Ja demanda, como así que el 
Finco abone Jas (tosías del juicio ut> solamente por resultar ven- 
cid^ sldi) también por Ja evidente falta de ratón de su parto 
ai adaptar ai temperamento cuya modificación ha perse- 
nuiclo e-mri U presente acción. 

l'or estas «omtideracjoneK, disposiciones Jcga] ea citadas, >■ 
ctinítaneias de autos, lallo : Haciendo lugar a la demanda in- 
terpuesta y declarando, en consecuencia, que el Superior Go- 
bierno de la Naciún debe abonar a dwi Franeisto llamos la 
cantidad de cinto mil trescientos nove tita y ocho pesos con 
treinta y Ir es centavos m/n., con su* intereses a! tipo que cobra 
e] Italia de la Nntiún Argentina y pagar Jas (jontas de] pufeñ. 
Hayase saber y repújase. — Cario* Herrera, 

Córdoba, mayo 17 de l!í»9. 

V Vistos: El recurso de Hiwlación interpuesto pptr el señor 
Fiscal, contra la sentencia de fecha. 27 de diciembre del aiío 
lUíiS, dictada a fs, 82, por el señor Juez Federal Je Córdoba, 
«n el j nieto «cánido por Francisco líanio* contra el .Superior 
Gobierno de la Xjidón por cobro de pesos, exp. 18090, en la 
que lia muelto; baeor lin,-sr a la deiumida y dw tarar que eJ 
Superior Gobierno de la Naciún debe abonar a dúo Francisco 
Rumos ln cantidad de $ ,Y.1íiH.:J3 sus intereses romo 

Iok enbra el Banco de la Naeión ArgButma. y a pupar las costas 
del juMo. y 

Considerando: 

Que por Ja demanda de fs. 2, t>| aftnr solicita se condene al 
Gobierno de la X&vii'm al pa¡?o de la suma d« $ ó.'JS2.tf8 mili, y 
t 2.15G.ÜH m¡H. que corresponde a tirl df pósito de garantía la 
primera y a reintegro de factura* adeudadas la última, como 
resultado del contrato que celebrara wn e[ demandado para la 
provisión de galleta al Ejército Nacional de frtiarniciúit en esta 
ciudad, setri'rn [ic i rabión verificada mi el a fio IflÜ4 para H sumi- 
nistro de dieliíi artículo durante oí siguiente año de 193^, can* 
trato al que se dtó — dice — estricto cumplimiento en todas; sus 
partes. 

Que independie ti f emente de las sn mas de dinero enunciada 1 !, 
se pide también la devotjción del deposito de garantía por va* 
lor de $ 1.400 mjn., correspondí en le al f¡ne efectuara el propio 
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aetor ( toa motivo de i a nueva lifitiición que oon, igual finalidad 
m> qicftiiú por*l Superior Gobierno en noviembre de des- 
tinada h «insumo de galleta durante el ano 1936 y a ta que 
también «incurriera el d«n andante 

Que el señor Procurador Fiscal, al evacuar el traslado díí 
la demanda, reeouote íu cmteneia dp \aa licitaciones y mi adju- 
dicación a! demandante, peto niega que se le adeude suma aU 
guna, porque éste aceptó las condiciones cu que aquéllas se r*a- 
l izaron y ti cumplimiento ilc sus cláusulas daba lujtar a las 
ni.ii.itif ¡líie pudieran aplicarse y que deberían li aeer.se efecti- 
va» ton el fundo de garantías y con los red ¡toa que tuviera el 
cobro ante la iJíreceióii Genera! de Administración. 

Que mediante el informe de la. BB, emanado de la Direc- 
ción General de Administración del Ministerio de Guerra, se 
comprueba que el ¡soñoT Francisco liamos ' L d¡ó total cumpii- 
miento al contrato de provisión de palíela desde el 1" de enero 
de 1íí3.t hasta 31 de diciembre del misma año", como también 
íjne las facturas a que se refieren los uaniéfq.H U y i II de dk-íio 
informe ?c le estaba adeudando, pero permanecían en poder do 
esa llíreeeiúu General "para resarcirse de los perjuicios ocasio- 
nados por I* taita de cumplimiento de contrato 1- . 

Que esta última aseveración tíe la citada Oficina se refiere 
inda dablemente a la licitación í? ***** la que bítbía retirado su 
propuesta el señor Ramos, y no a la del contrato para proveer 
de galleta durante el uño VJ'M desde que antes afirma, que en 
esa oportunidad, los hechos se produjeron a satisfaerfón del 
adqui rente. 

Qiw el pliego de condiciones <jue obra n fs. ;>¡) r y con arre- 
glo al enal se realizó el primitivo convenio, expresamente dis- 
pone en su artículo 4*, que los delitos de garantía serán de- 
vueltos autütnátieimifiite una vez terminados los contratos, de 
tal modo que ai el señor RamOH cumplió, eomo diee,_a satisfaz 
eiñii de la Administración el correspondiente al año W&V lfl 
asiste el derecho indiscutible de pedir la devolución del depósito 
de * 1.^^ 80 mln,. que efectuó en garantía de siia oblinaoknes. 

Que to propio cabe decir del importe de las facturas por los 
meses de noviembre y diciembre de 19!J5h que también ln Na- 
ción dice adeudar en el citado oficio de fs. 58. pero reducido 
a la ai*ma total d* $ 2.Qir>.ir> m|n., que es la reconocida y que 
di fióte en algo menos de ia demandada, sin el actor baya 
pretendido demostrar que esa liquidación esté eqti i rocada. 

Que la Nación no puede retener las sumas de dinero antes 
referidas so prí testo de que se Je adeudan daños y perjuicios 
por su eoeontratante, porque las convenciones que realiza mu 
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Iub particulares en bu carácter de persona jurídica 1* colocau 
al nivel ile ¿ste», y unoa y oírte» quedan Jijados a todas Isa 
Aligaciones conven idus. 

Q lie el piaao dentro del cual deberían hacerse k* pagos * 
los prov«doMa aj^ún la cláusula ¡¡¿mima de) pliego de «mdi- 
cioiies, lia venetUíP tuii trxecso y el ftompradnr de las utereade- 
rias de que « trau «*tá así por el contrato y por la ley eivd 
en la obdgaeion de fcfltisJatfer ku importe. Art. H24 del & V. 

Que en la hipóles» de que por incumplimiento del segundo 
contraía o del retiro de la propuesta de licitación, se hubiesen 
ocasionado los daños y perjuiebs que se invocan la reparl vmaí 
públiea a quien se suministró la mercadeisia no lia podida, de 
propia autoridad, incautarse de esos v*íujus, rompiendo la 
igualdad a que están sujeta» las partes contratantes sin pef 
juicio dfl derecho a demandar la refiann ián de aquéllos por 

Jas vían legales. , 

Que aunque las cláusulas del pliego de ccmdicioiies fa- 
cultan a la i>ireecióii Administrativa a retener el valor de 
lo* criditoa pendientes por aplicación de mu lías o por incum- 
plimiento de sus oíd ¡piones de parte de \v» proveedores, ea 
lógico admitir que e"a* nu tienen ideante sino sobre tus con- 
tratos existente» >■ fin plena ejecución, pero no sobre los que 
han concluido a satisfacción de ella, «--orna expresamente lo 
confiesa ea et recordado informe de ¿a. 9», en cuanto al del ano 
se refiere; esa «*, ademas, ta inteligencia que surge del 
testo del art, ÍH del pliego d« condiciones. 

Que por lo qne hse* a I* devolución del deposito de im 
mil cuatrocientos pesos que ei señor lianio» efectuara al con- 
currir a lu licitación de die* y ocho de noviembre de 1»3¡>, para 
proveer de palista al Kj emito destacado en eaín ciudad, du 
njnte et año 1936, corresponde estudiar, b¡ la retractación de la 
oferta está amparada por las bases de l*i licitación o se funda 
cu clámala Jejyil que ía llagan procedente. 

Que está debidamente probado en *ut<*s, que de*pu** d* l& 
licitación aludida a la que concurrió el señor Kamos, el T. M. 
dictó el decreto que obra a fu. 44 fijan di» lo que ha dado en 
llamara* ej precio mbiimn trino, tamo también que el av 
ffuierile dia de este, 13 de diciembre de l^ñ, el dcinafitlante 
díri"HÍ a m Dirección General de Administración del Minis- 
rcrio de la Guerra el telegrama que tamliién en copia íibra jl 
tu. 35. en que manifestaba la imposibilidad en que se veíw 
He mantener su propuesta de licitación por causa del decreto, 
ilícita n do nirís tarde, el 24 de ese mes una urjrente mol li- 
ción de mi uhlerinr común icario. 



DE JUSTICIA DE LA TUCION 117 

Que aunque se^n la» püeKt* de condiciones que sirven 
de anLedeute a LidUwnes de esta atúralo*, lo» pruponentea 
deben mantener aUS ofertas duraste un tiempo d^ermiiwdo lo 

uTimpide eu general que **™?r?*V^*™J*TJÍ 
V*tu«áo de pl**> <arL 1150 0- C.) *. ^rU- q Q e s 
B rt 6' del pliego a que «filas deben ajusta™, «Alo chifla al 
pitante «*¿ ludida de su deposito de ^raiUt* en O* -A» 

tJnenta permite afirmar que mi*™ dallo debe producirle* 1» 

retractación fundada cu jauta earaft, 

Que ia prueba documenta! y testimonial rendida, sólita 
que ta suba (1*1 T*íor del triso eoma efeeto dilato y nH»™> 
L decreto del 12 de diciembre, antea raordado, produjo co u- 
¿¿uientement* «1 de la barin* en casi un 30 % ■ que tí 
S Tu eotiíac^ ai Manto de efectuarse la "«n™»'»** 

3e «tocias del lkdtantc, indudablemente red™** P»« 
triunfar en la licitación, fiufriíi un quebranto de tal natura- 
¡TÍ para anular toda utilidad O causarte quizá una per- 

^JTi heelio imprevisto, a lo menos en cuanto a su al- 
ance, constituye a juicio del Tribunal una justa ««» £ 
SU», o «traXiiii de la oferta implícitamente autorizada por 
«] citado art. 6» del pliego de condiciones. 

Que «i asi no fuera, el ^b-jW» enerarla *? g Wg 
a que se refieren le, art*. 5] 3 y 514 del C. C ;f basada en 
fuersta mayo* por heeh* del soberano o del prmripe, como 
oXTa ^ta^l ÚMimo de dichos artículo,, porque deapu* 
del decreta que ele™ en forma anormal e imprevista el precio 
de la materia prima qw babria de utilizarse para laborar el 
"(feria ofrecido en venta no podía ya materia mente m 
plirs* el contrata en las «ontirione- lucrativa* que tuvo 
S | proponente, sino emendóle im daño irreparable suscep- 
tible de arruinar bu comercio. ■ 

Por esto y las concordante del fallo apelado, se lo con- 
firma, con costa*. Hágase aaber, transcríbase y de^íhw. - 
Fftir T. Grate*. — Akjá*m Moy<tht> (*n disidencia}, - 
Migad A. Aliaga- 

Y Vistas: Por flus fundamentos m confirma con costa» la 
santenria de une se trata, Hágase saber, transcríbase y de- 
vuélvase, — Alejandro Mogona. 
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FALLO DE ÍíA CORTE SUPREMA 

Buenos Airea, marzo 6 de 1940. 

Y vista la causa seguida por don Francisco Ra- 
mos contra el Fisco Nacional por devolución de una 
suma de dinero proveniente de un contrato de provi 
sión de viven* que tenía con La Dirección General de 
Administración de] Ejército, venida por apelación or- 
dinaria de la Cámara Federal de Córdoba; y 

Considerando j 

Qne la sent eneia recurrida está bien y suficiente- 
mente fundada y que si la solución a que llega no coin- 
cide en todo con el antecedente citado por ta parte ape- 
lante, causa Iilia Arrupé con Fisco Nacional t fallada en 
28 de septiembre de 1936, es norqae en ésta no media 
Ja circanstancia especial de haberse firmado contrato 
después de conocida la causa que luego se invocó para 
*m anulación con sólo la reserva qae contiene el con- 
trato. 

En hu mérito y por mis fundamentos se confirma 
la sentencia apelada* Sin costas. Notifiques^, repóngase 
el papel y devuélvanse. 

Antonio S ahorna — l,vm LruA- 
KK3 — B. A. Naííah Ancho- 
res a — F. Bajuos Mbjía. 
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AGUSTIN 



SERVICIO MILITAR. 




del servido militar a quien, si bies 
do se baila en alguna de 1» sitúa 
*rt. 63, ín*. g) de la ley N* 4707, 
iu forme del 



FALLO DE LA CORTE BÜPUEMA 

Buenoa Aires, marzo 6 de 1940- 
Y vistas: Considerando: 

Que, como lo ha declarado reiteradamente esta 
Corte Suprema < Fallos: 76, 73; 77, 368; 107, 316; 110, 
207; 132, 351; 148, 2S7; 15&, 127; 183, 310 y otros) el 
servicio militar en el ejército de la Nación es un deber 
impuesto por la Constitución y la ley, constituyendo la 
regla general, limitada <?n sus efectos sólo en cuanto 
bo trate de caaos do excepción establecidos por la mis- 
ma ley, aleado de derecho que las excepciones deben 
sur interpretadas restrictivamente y no pueden ser es- 
tendidas a casos no previstos. 

Que el art 63, inc g) de la ley n* 4707, sólo excep- 
túa "a loa miembros del clero regular y seglar, semi- 
naristas y ministros de todas las rciígiones" y según 
el claro y preciso informe del Obispado de Rosario (fs. 
13), don Agustín Ignacio Üaniianí no se halla en nin- 
guna de esa» situaciones, aun cuando B*a religioso pro- 
teso y delta entenderse —según ese informe— que me- 
dian tos mismas rayones para acordar la excepción, 

Kn los casos citados en o! primer considerando y 
en muchos otros, este Corte t» juzgado improcedente 
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extender las excepciones a otras hipótesis que bu* ta- 
xativamente prevista» en la ley, fuera euai fuese su ana- 
logia o similitud. 

Por ello hp revoca la sentencia apelada en cnanto 
ha sido materia del recurso. Notifíquese y devuél- 
vanse. 

Asfiuiíio Sauarna — Luis Liba- 
re* — B. A. Xa k Awcho- 

liBNA — F, KaJHOS MKJÍA. 



PKOVÍNCJA DE CORRIENTES v. IULNC0 DE LA NA 

RECURSO K X TfíA OliDIXARIQ: C*e*M*t federal. ÍVmwí. Ley** 
/leí Cungrew, 

Procede el reeursa extniiinliimrjo t-mitra la Kenteneia de- 
negatoria del fuero federa i íiivutaJo por ftl teciimnte. 

JUBJSniCCiOÍÍ; Fus** Mpí,j¿. Pnr h materia. Cemliiueií*. Ir 
t/e* tHwittmttc* ¡i tratadas. 

I/fi justbiA federal a* Ja üompefrhte p¡,r;i conocer cu el 
juicio Rflbre cobro de ¡ni puntos [oualcA juicio ¡mr non 
provincia c^íitrn el \t,u. ;■<.■ lIc la Xm:k>ii Argentina. 

DiCTAJlIKS IÍKL pHUCUUADQIt GbKÉBAI, 

Suprema Corte; 

Se demanda al Bmieo de la Nación Argentina por 
cobro de impuestos de Contri bueión Territorial y al 
Ganado ijue adeuda corno propietario de des inmuebles 
ubicados en la tercera sección del Departamento Itu- 
aaingó de la Provincia de Corrientes* 

La acción se ba entablado ante la justicia local de 
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dicha provincia; pero el Banco ha opuesto, entro otras, 
la excepción de incompetencia de jurisdicción recla- 
mando el fuero federal que le correspondo de acuerdo 
a Id dispuesto por el art 1S de su ley orgánica nú- 
mero 4507. 

Denegado dicho fuero ha recurrido- para auto V, 
R (art. 14, ley 46) habiéndose denegado asimismo 
dicha apelación. 

Correspondo acordarla porque, como es obvio, la 
resolución aludida importa el desconocimiento de una 
garantía de carácter federal, oportunamente invocada, 

En cuanto al fondo del apunto; la tenis del Banco 
os ajustada a derecho. El fuero federal le corresponde 
ya intervenga como actor o como demandado {S, C. N. 
153 :9 y otros más) en raaón de lo que establece el pre- 
citado art. 1& de la ley 4507, En cuanto a la materia de 
la causa, también le ampara dicho fuero atenta su ca- 
lidad de instituto nacional y aunque aquélla se refiera 
al cobro de impuestos de carácter local a cargo, en 
principio, de ías propias autoridades de provincia. 

Es la doctrina de V, Él, en cansa similar en que 
aparecían demandados los Ferrocarriles del Estado 
(ISlt 343). 

Pura evitar ref^tieionos y adhiriendo a dicha doc- 
trina que también sostuve en dictamen expedido en esa 
causa, La doy por reproducida; solicitando se revoque 
la sentencia apelada en cuanto pudo ser materia del 
recurso- 
La conclusión a que llego precedentemente hace in- 
necesario que me ocupe de las demás defensas opuestas 
por el Banco al progreso de la demanda que se le ha 
entablado, — Buenos Aires, febrero 2'i de 1940. — 
Juan Mvarcs, 
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FALLO DE LA COHTE SUPREMA 

Buenos Airea, marzo 6 de 1040. 

Auto* y Viatos; Considerando : 

Que. esta Curte ha decidido — Fallos: tomo 108, 
píi.cf. 45 — que "la justicia nacional debo conocer exclu- 
sivamente de todos los asuntos regidos por leyes na- 
«¡ouaLes, como lo son tanto la de creación del Banco 
Naéiotml ñomn la de liquidación del misino" — Coní., 
también. Fallos: tomo 18, pág. 163; tomo 49, ]>ág. 174. 

Que cato criterio hn sido mantenido, en sí í nació ios 
equipa rabies — FrIIos: tomo 181, pág. S*3; tomo 185. 
pág. 2$Ü entre otros — porque sigue siendo exacto "fi Ql> 
la jurisdicción nacional ampara a las instituciones crea- 
das por el Congrego en ejercicio de atribuciones coiis- 
titueionales, con el fin de concordar el funeíonannciito 
de 3 as mismas, con el de loa organismos y poderes lo- 
cales, de manera <j uo la coexistencia de todas sea posi- 
ble dentro del espíritu del estatuto que le» dió vida." 

Ku su mérito y de acuerdo con ío pedido por el »e- 
fior Procurador (leñera! se declara mal denegado el re- 
curso extraordinario interpuesto a fs, 4l¡, Y no siendo 
necesaria mayor substanciación, se revoca la sentencia 
j P fs. 4 ( declarándole en eonHeeneneia que el presente 
juicio e* del ennoeimieuto de la justicia federal. 

Hágase saber y devuélvanse al tribunal de su pro- 
cedencia donde se repondrá el papel. 

ÁSTOMO K.IOAUKA — Lí.'iS LjNA- 

rrs — B. A, Nazaii Ahcuo- 

UBJÍA — F. TÍAMOH MejÍA. 
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FERROCARRIL CENTRAL ARGENTINO v. MUNICIPA- 
LIDAD DE LA CIUDAD DÉ BUENOS AIRES 

FERROCARRILES. 

La ley N» 2873 uo ub\\j¡& los fcmwarritaH a construir 
tan sólo por una vez las alcantarillas y obran necesarias 
para dejar libre el desfijrac de loa terrenos linderos* sino 
siempre que la necesidad té presente, 

FKIiRÓCARRILFIS. 

La empresa ferroviaria tiene la obligación le^al de h*rer 
a nú exclusiva costa Iba modifica* iones del emplswmipiit» 
de un puente construido por aqu&IU sabré un arroyo, 
que lian resultado necesarias a consee.iientia de lw obras 
de desagüe p hi^iemzacióji de la zona, realizadas por ta 
municipalidad respectiva. 



V VitrtuH! Itwidfarbdo: 

I. Se presenta el scíior Faustino Arberas en representa- 
ción de la «cturu, deduciendo formal demanda i-ontra la Muni- 
cipalidad de In i' tildad de Huemus Airea, sobre cubro ¡Ir la 
mima de $ 13.068.07 m!n. p a nitrito de las wgutetites conside- 
raciones i 

Dtw que en 18SÍS, su mandante construyú y puno en nso 
un puente sobre el Arroyo Medrano. n la altura de ta calle 
Pltiá. t'mi motivo de la.i obras de canalización y reeti fijación 
de esta terrier te de a^tta, ta intendencia solicitó de la Direc- 
ción (leñera! de Ferretear riles, en l!>31, que impusiese al fe- 
rrmarríl ciertas modificaciones a fin que el nivel del puente 
coincidiera *on el a dan» a dtebo arroyo. Ln empresa ha *#■ 
t wtido en tuda momento qm? no se oponía n U ej«;Oeióii de 
dicha» obras peno entendía que Ion gaíti* ocasión adon, debían 
*ít soportados por la cu mu tía, desde el momento que no eran 
íieeefarioR para fa explotación del fcrroírarril ni a este le re 




portaba utilidad alguna. 
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Que a raíz de la cuestión plantóla. U Dirección Gene- 
ral de Ferrocarriles ordenó lu ejecución de Jas obras teniendo 
en cuenta 4111! &e trataba de obras uri{eiiti»3 y necesaria*, l'or 
tal mzón, ¡a empresa ejei-uíó las obras perú lúzo la salvedad 
que rwéa \<m d«*6cnoa de repetir lo* gastos ora*fonados- 
Eu esta «jtuíHíiCii-la Dirección dió vista a la Municipalidad de 
loa planos v el presupuesto presentados por su mandante» pero 
ésta sostuvo que 110 le enrrespoudía el pag fl de las referidas 
obra* invocando el respecto las diaponieiniieiJ rontenidas en el 
inv, 1(1 de¡ irt 5 y art. 6 de la ley 2873, 

Sostiene eJ preséntame tpie las prácticas administrativas 
han «Uto siempre favorable» u la tesis sostenida pwr su man- 
dante. Cit& varios caaos ovurridoK con motivo de trabajos eje- 
cutada ñor las Obras Sanitarias de San Isidro, Vicente Lope*, 



Fernando y BelgranoH Funda su derecito en lo pre- 
eep tundo por el arU llf de la Constitución Sartmal y rabu* 
que m dispúsidon** legales que ha invocado la Municipalidad 
sean de aplicación al caso. 

En definitiva, pide ne haga Jilear a la demanda y na eou- 
deiie U la Municipalidad de la Ciudad de mieTio* Airen tí abo- 
narle la suma reclamada, más bus intereses y las costas del 
juicio. 

lí. Declarada ia competencia del jugado y corrido tras- 
lado de la demanda, aé pr«?s«ita el señor Míjíue! A Jaurrgm. 
eit reprwrtt ación de La demandada contestando y dice: 

Que los antevientes administrativos que invoca I* au- 
tora en upo vo (Je su tesis, aun en el supuesto (¡ue fueran w- 
(«i no pueden erijiirse en norma lega] para resolver judicial- 
mente la cuest ión que se plantea, aparte que ello no revela mas 
nuc un criterio particularista de e^aso valor, 

Que el otorgamiento de una cuiicesian pnblna, como e* 
la de una empresa ferroviaria, crea derecho* pero también 
obligaciones tomo una eondiewm implícita de la misma. Que 
#11 atención a estos principio* es que la ley 2B73, art. a, me. 
10, establece que «t obligación de las empresas "construir las 
alcantarillas v obran necesarias para dejar libre et desigu* 
de los terreno** linden*'. Y el art. fi, dke : "Sin perjuicio de 
Isa responsabilidades penales, Ins empresas están «blanda* a 
ejecutar loa trabajo* nee/sarios para poner la ría en condicio- 
nes del artículo anterior dentro del término que la Dirección 
General de Ferrocarriles determine. > . " 

Que ias obras de .-aTiali*ftci5« y rectificación de las co- 
rrientes de ngua del Arroyo Mcdram». qne motivan este pleilo, 
eran de carácter "necesarias y urgentes", como lo manifiesta 
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Ja Direceion Ueneral de Ferrocorrites ea 1™ términos irans- 
eriptüs en 1» demanda. Fu*"-, pue-1, en insulta, de raaones de 
higiene v de salubridad que su iiisLituyente procedió a su 
iiinied^nr realización y por lo tanto de acuerdo a las pWW 
denles disposiciones legales citadas, *n construcción era «bli^ 
gatoria, para la empresa aciora, Niet:a la procidencia del art- 
1 H J de la Cunütitucu'T) Nacional 411c se invoca i 1 !) hi denuiuda, 
como así también todos* los hechos, y el derecho no rttpjuMido 
expresamente y pide en definitiva, ti reeliazo do la acción, con 

Considerando : I. — Que teniendo en cuenta las articula- 
uione* plantead** y no existiendo divergencia entre partes en 
lo que resuwsút a km licebbs que lian motivado esta Um, el prn- 
blema a resolver ap reduce a una tucstión de pura dereclio y 
que consiste en decir a i¡u¡éti corresponde earjíur eun gasítos 
que han demandado la* obras ejecutadas por la empresa attora 
con motivo de lu ratificación y títnalitaek'Ti del arroyo Me- 
dran^ ijiractieadHa por ta Municipalidad de la Ciudad de ttuc- 
ni» Airea, a la altura de la ta ¡le Piara. Mientra* la actora 
atiene que e* la demandada quien debe tardar con estoft gas- 
toa, dado que no asiste ninguna disposieión de orden lepal 
que la Aligue a practicar obras de esta naturaleza, ésta, por 
bu parte sostiene k> contrario, fundando i al rasen en las per- 
tinentes díaprácioties de la ley 2573, que invoca en «u escrito 
de responde. 

Que la lev invocada por la Muiiiei|)al¡dad de Buenos Aires 
(lev 2873, art. 5, ine. 10), dice textualmente: ''Son deberes 
4e toda emprew o dirección de ferrocarril nacional, desde 
que «e abra la línea al servicio público: .> .Construir las alcan- 
tarilla* y nhrns necearía* rara dej;ir libre el desafie de los 
terreno? lind*™". Los términost claras y terminantes de la 
disposición transí ripta, a m** preceptos se hallan sometidas 
todas la» empresa* que ra ¡dotan servicio* ferroviarios en la 
Hepúbüca Arjíentina, de acuerdo a lo dispuesto por el art, 1 
de la misma lev, resuelven* a juicio del suscripto, en forma ad- 
veran a la te*¡* tenida por 1» adora, la íUfSÜfio que s* 
discute en a utos. 

Que las obras de rectificación y ennaliiHieion del Arrayo 
Medrana, que lien en ¡mr finnJidari el rierapiie de una praii 
¡tona de la ciudad de liuenos Airen, es precisamente una de 
aquellas obras a que se refiere la ley cuando impune a las em- 
presas, la oblipaejún de enuslritir "las alcantrn-Hlns y obras 
neeraarias pera dejar libre el desajíuei «te..." Ni la natura- 
leza ni la magnitud de las obras ejeeul arlas justifican «na 
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imerpretneíóu forzada de La ley, eomq lo preíende Ja actor* , 
al guate ti er que tale* obras no eslan previstas en disposición 
legal aJguua. invocando por Ul motivo el arV 19 de la CteflB- 
luuciún National, t.e<¿ún el cual nadie está ubi ¡gado a hacer 
Jo que la ley manda. 

Vh- Ja dueirma sentada por la jurisprudencia en lúa cu- 
bos que la actor* «¡tu en íüd alecto de [s. y¿, cuya anaíojriit 
potetería advertir con et (¡aso de autos, iiq existe, a criterio de 
este juzgado. Kji lus casos espresaílo» Id justicia ha deelaraílo 
procede iitts lus reclamos hechos por partieulares en lo que res- 
pecta a io¿ gasto* que les han íicasíunado Ion trabajos publicu* 
ejfH-DtaiitíS «Son motivo del cambio de nivel (fe las calles. INüro 
C«U" ailvi-nir míe en el caso que se resuelve, la propiedad afec- 
tada por Út onras, es un bien particular a teclado a un aeni- 
cii> público y» ¡n¡r lo ta:uo, regido P* ir ¡liapusieiones especíales, 
a las eiudet debe sujetarse, 

el hecho de que la empresa actora haya construido 
el puente cuya modiíicucíi'it se ha efectuada el que ha llenado 
hasta la feelia las tie-i j e*ídades (fue esisiíermi. en nada puede 
variar el ¡>l'iterin aceptado por el suscripto, tiende el momento 
que sí b* ohl i gavión existió en euaülo a lúa obra» ari binarias, 
tala sijtue subsist ¡cutio en cuanto a Ja eonservad6n o amplia- 
ción ile las misma*, ,. pur lo tan lo, ü nueva* exigencia* Je 
orden lii«iínii.'o y salud pública han demandado Im modífica- 
eioncK que monran. e¿¡tc juicio, láj*ieo ea nonti uir que la empresa 
debe cumplir con la obligación que le marca la ley. 

Que, por último, cu ta que se refiere a los antecedente* 
de orden mlminM¡.tratÍv« que Iti ad^ra ha aportado a este 
juicio, el superito no lo» touibi en i-iínsideracíón dado la inenm- 
patibilidad que existe eitíre el criterio ojit* sí» sustenta en Ioh 
casos ex prestidos con lo* términos d<? la ley 2S7.1, que «e han 
analizndn en ej+tn sentencia. 

l'nr bis cMi*ak'raeion«i que preceden, falta rechaamido 
la demanda instaurada por la J^mpresa del Ferrocarril Central 
Argentino contra la Municipalidad de U í'indad de Buehiim 
Aires. Sin costas, «tentó la naturaleza de las cuestione* deba- 
tirtaa. — Ettiwrdo ¿?«rniknto, 

SKNTKJÍL'lA HE UV CAMARA FKM5BAL 

Buenos Aires, diciembre ¡J ¡le 1938. 

Considerando: I. — tjiie el éftUo de anlw w halla regido, 
indudablemente, por las deposiciones pertinente* de U ley 
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especial 2873, vomo se declara e¡m acorta en el fallo apelado, 
y 1» sostuviera Id propia parle actor* c;i su demanda. 

H. — Que en presencia dft Ja naturaleza, de la importan- 
cia, y del oijeíivo inmediato de las obras de que se trata — - 

es ti que di be cou templa rae a Iqs fm*s del punto cues- 
tionado— ?n la sentencia recurrida se hace mía justa aplica- 
ción de lo dispuesto en el art inc 10, y en el art. 6 de la 
referida ley Sti73, si estabíeterse que en su virtud fué flbli- 
fcaeíí'jii de ia demandante. In. de construir a su tosta acuellan 
obras, según lo había resuelle eon anterior idnd, api i minio las 
mismus disposiciones la Dirección General de FerroL-arriles, 
en la decisión que be recuerda, y transcribe en parte, en el 
escrito de fs. 7Í. 

Por estas consideraciones, y por sus fundamentos eon- 
H miase la Kcnteneia recurrida, en la que se rechaza la de- 
manda. Litó costas de rata ¡zirtaueia también en el orden eati> 
Síido t por no encontrarse mérito para imponerlas a la parle 1 
vencida, en vista de ser aceptable que ésta se creyera coa de- 
recho a litigar. — Jiiearda Villar Puttttio* — Cario» fifi C<n«- 
püló. — Juan A. Üawálet Calderón. — Eztqaisl ft. rlc Olasn. 
— Nicolth Gimióles Iramain. 

VALLO DE LA COHTK SUPREMA 

Buenos Aires, muram 6 de 1940. 

Y vintus: Kl recurso extraorrfmui'io concedido ft 
la Empresa del Ferrocarril Central Argén uno ou el 
juicio que signe contra la Municipalidad de la tupi ta! 
por cobro de pEma, fallado ti fs. S3; y 

Considerando : 

1* Que La cuestión quo plantea este recurso no«* 
sinte en fijar el alea rice de lu diisposíeiún contenida en 
el ine, 10 del art, 5* de la ley n* 2873, en presencia de 
la necesidad luí? indi ble que Imbo de modificar el em- 
plazamiento <iel puente del arroyo Medrana, frente a Ja 
calle Plaza, que la empresa bahía construido en Í888 
para dnr salida a ¡as agusa de los terrenos* lindero*; 
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modificación que se lii¡so necesaria paru adaptar él 
puente a tos nuevos niveles que debía tener en adelante 
el arroyo, como resultado de un plan de obras de desa- 
güe y tle bigieuizaeion de la zona, í|Ue calaba en eje- 
cución por k Municipalidad y que debía ser más com- 
pleto que el existente, íji obra consistió en rebajar el 
nivel di- la platea del puente, de la cota 17.66 a la de 
10.05, y en la remoción de i™ cablea de alta tensión co- 
locado* » la altura de 1» misma, para llevarlos al sitio 
i ndicado cu el plano, con mi costo de # 5.170 y f 9.113, 
resjjtíctivariieiite, lodo de acuerdo al proyecto aprobado 
por la Munieíimlidad y mandado a realizar por la pro- 
pia empresa, wgün así lo resolvió la Dirección General 
de Ferrocarriles en julio 17 de sin prononeiarse a 
quien correspondía cargar con los gastos. Una vea rea- 
lizad!! la obra, la empresa consideró que debía ser re- 
embolsada de lo* gastas ImkíIios por lu Municipalidad 
y, ante su negativa, inició osla demanda. 

2* Que es cierto, o por lo ¡nenos tío se ha diseu- 
tido T que e¡ Ferrocarril Central Argentino conalruyó 
el expresado puente de acuerdo al proyecto y planos 
aprobados por la Dirección General de Fe r roca rr i ios y 
sin. observa t-ión de la Municipalidad, j deade entonces 
se hizo la evacuación de las aguas de) canal coa regula- 
ridad, no lmbiéndose Señalado juriiás que adoleciera de 
i ns u í¡<-ienr i a para la función que debía llenar, 

3> Fero es cierto, igualmente, que si esta obra 
pudo durante el tiempo trnnseurrido Henar bien su 
destino, la gran transformación experimentada *Q 
sama que servía, como consecuencia lógica de su des- 
arrollo edil ¡cío, debía crear una situación nueva que 
tenía que i?iiearnr«e para lo futuro. La edificación in- 
tonsu v los fwvíinentos debían reducir la superficie de 
absorción de aínas pluviale* y facilitar *u escurrí- 
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miento, ocasionando na aumento en los «ándales de 
agua a evacuar. Fué necesario canalizar el arroyo, re* 
construir y rectificar desagües, armonizar loa niveles 
con otro» cruces ya existentes, corno los de Pinto, Te- 
jar, Metián, etc., para conectarlos con loa cueros con- 
ducto», respondiendo a un plan de trabajos más per- 
fecto que aiegurara para lo futnro la higiene de los 
barrios servidos y se correlacionara con obras de la 
misma naturaleza que se estaban realizando en otras 
zonas de la ciudad, con lo cual aquéllas podían tener 
nn carácter más duradero y útiL La realización de es- 
tas obras debe considerara 6 pues, como una conse- 
cuencia natural y forzosa del crecimiento do loa barrios 
o zona* linderas del ferrocarril, y es logice qne si la 
Municipalidad las ejecuta en todo lo que a ella concier- 
ne, la empresa asegure de so parte y de acuerdo con la 
ley, que las aguas que trae et conducto máximo dr de- 
sagüe por los nuevos niveles no han do experimentar 
ningún entorpecimiento o detención; pues ésa es la 
obligación qae la ley lo impone, no para una sola vez, 
sino para cuando y siempre que la necesidad se presen- 
te. Estas obras, así consideradas, no son el resultado de 
una invención más b menos pueril de la comuna, dea 
vinculada de la vida de la población urbana, sino que 
vienen impuestas por una necesidad real e ineludible, 
como es todo lo que se refiere a la higicniiaeión y se- 
guridad de las poblaciones, y como tales deben consi- 
derarse virtnauñente comprendidas en las provisiones 
de una ley que no ha querido que en caso alguno las 
construcciones ferroviarias sean on obstáculo para la 
desecación de los barrios o terrenos linderos. 

En su mérito y por los fundamentos que tiene la 
sentencia apelada, se la confirma en todo cuanto ha 
podido ser materia del recurso. 
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Nottfí<jaése y devuélvanse, reponiéndose el papel 
*• u el juagado de origen. 

Antonio SáOAEtHA — Luir Lijía- 
— B. A. Naza» Akcuo- 
kejí a — F. Ramos MeJía. 



FISCAL y. JLTAX NERPITD 

ENROLAMIENTO. 
SERVICIÓ MlLtTAR 

El uL 3* del convenio de agosto 8 de 1938 firmado entre 
la Repnbíic* Argentina- y el Reina de Italia, debe ser in- 
terpretado en sentido unpjjo. 

ENROLAMIENTO* 
SKRVWIO MILITAR 

Lot termines "situación militar" del art. 2* del esaren» 
de agosto 3 de 1933 firmado entre ta República Argen- 
tina y el Reino de ltaií*, no autorícan a distinguir entre 
íl enrolaaiufitfl F ] a prestación efectiva del servicio de las 
armas, pues comprenden a loa dos caso». 

ENROLAMIENTO. 

SERVICIO Mi LITAR. 

¥,l argentino hijo de italianos que en«nitrándo*; en Italia 
cumplió las leyes de este país relativas al servicio militar 
y « enrotó despeé* de haber cumplido loa dieciodiu años 
no efe infractor al art. 2* (U la ¡«y X» 11-380. 

RECURSO EXTUAORDíSARIO; jVaífrtü ajwt. CtiftliorXs de fie- 
chú y pruebo, 

Est estrena al recunm extraordinario la cuestión referente 
al vaior probatorio de un documento por falta de legali- 
zación {'). 

(I) El Fb^al do Cámar* fv»dé si rotumo c* ÉmurdiltA rio tn la ¡*- 
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SiJJTTNOA Dll LA CÁMARA FfitKRAL 



Mendoza, noviembre 25 de 1939, 



Y Vistos: L<s autos N* 2821-F. 4*6, "Fiscal e, Juan 
Nerpitd por infracción a la ley 11-38*5, art 2"", venido» del 
JuEgado federal de Mendosa, en virtud de Ja apelación dedu- 
cida del auto de fs, 25, de septiembre 23 de 1939 que resuelve; 
1») No hacer lu^ar at sobreseimiento definitivo de la causa ^ 
2°) J losjjífüir la audiencia del dia 5 de octubre próximo a Uu 
10 y m Koras h a los efeetes dispuestas por el ait. Síü del Có- 



Y Considerando: 

Que se^úri consta de ñutos, como lo dice la resolución 
apelada, el recurrente se ha enrolado mucho tiempo después 
de cumplir los 1H años, (siendo entonces infractor al art. 2*, 
ley 11.3&B. 

Que coitsla del documento agregado a fs. (i, que siendo 
hijo de padre* italianos y encontrándote en Italia, cumplió 
con las leyes italiana* respecto del servicio militar. 

Que siendo asi, en virtud del convenio de 6 de agosto de 
1938, firmado entro la República Argentina y el Reino de 
Italja, que daponft que " las perdonas nacidas en la Argen- 
tina de padres italianos serán es i midas, en tiempo de paí, de 
las obligaciones militares que podrían aerles impuestas por 
leyes argentinas, siempre que comprueben medíanle la presen- 
tación de un documenta oficial de la* autoridades italianas, 
haber normufizodo su situación militar de acuerdo con las le- 
yes italianas" (Art. 2*}, 

Que como se desprende del texto del art, 2% es de iui am- 
plío atcanue, y así debe interpretarse, de acuerda al espíritu 
y propósitos de ta mencionada convención, enunciados por el 
P. E. «i su mensaje al Congreso Je fecha 15 de septiembre 
de Itisrio de Sesiones de la Cámara de Diputados de 

la Nación, fecha 19 de septiembre, púf!- 36*7, oue tiende a 

H 0* 4ií^tu í)í ifti* *itido —ley lS, *Tt. 14, iar. a»— poi af ^M 
qtiu vi aofejTwitftifDtfl cr» jitijjtwwdíhlt de* de ove c» la fitina «u que q! 
incúlcalo enroló en ¡nfrartín s 1» lij ; poaihlc da i a «tatión qiR< 
ella establee* y, nuVmfa, cu qoe el tfotuniemlo <!r fu, fi mrdínhtf? N ftaii! 
DO |»rtti'iid;¡i nrrCffitAr ti rmnj.ilimiíntn líi-I wrvÉejo militar un IfiLi» etu 
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aíilin ¡onar Ja situación militar dH argentino, hija de italianos, 
que la ha regularizado de acuerdo a las leyes de aquel país, 
y en toiinetuenvta, (Jebe tenírwtf- en la misma situación re- 
gular en la Argentina, sin qüe pueda hacera <íistin<:iún entre 
el enroiam lento y la prestaren efectiva del servicio militar, 
desde que todo ella comprende la "ai tuición militar". 

Que en consecuencia y llenando el documento de iY ]<ys 
eatrentoji exigiiios en el art. 2* de la convención -¡mencionada, 
el ciudadano Juan Nerpicd no es Infractor a la ley 11.386, co- 
rretípondiendo anJjr&teer definitivamente la presente causa. 

Por estas «mude racione*, y oído el señor Finca! de CA- 
mats se revoca el auto apelado, decretándose el sobreseimiento 
definitivo de la presente <"»usfl t instruida contra rt ciudadano 
.Juan Wrpitd, matríeuia N» etasti 1910. — Vera 

Volíejtf, — ,V. Arroto. — José E. RadriffKtt Sná. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aire», manto 6 de 1940. 

Y vititoft: Por &H.9 fundamentos desde que no bu 
sido argüido de iiifutistitccional ni ilegal el acuerdo 
Argentino- Italia no dio & de agosto du y auanit* 

cuestión extraña al recurro extraordinario — por ser 
<le hecbo y prueba— el valor demostrativo del doeu- 
mento de (s. 6, *e confirma la sentencia do ta Cámurii 
Federal de Mendosa que sobresee definitivo mente en 
la eaufcn contra Juan Nerpitd por infraeeión a la ley 
de enrolamiento. Uágusc saber y devuélvanse. 

Antonio Saoajina — Luis Lle- 
nes — B. A. Nazar Ancho 



PE JVSTICU DE LA NACIÓN 



PEDUO SANTILLAN v. NACION ARGENTINA 
EJERCITO X ACION AL. 

EMPLEADOS FÜltLlCOS: K elución** eo* el Estudv- 

fieconacirio por el Poder Eje«utivo el derecho Jegal del 
attor al grado militar en situación tic retira, debe reco- 
nocer» también el de cobrar loa sueldos eorreapqmtteotea 
desde la fecba en que ndciA el dereirbóH con excepción de 
la* cuotas prescriptas. 

^eflOB Arres, wpíiembre 30 de 1939- 

Y Vistos: Pata resolver en defíaitiv* este juicio caratu- 
lado "Santilfan Pedm N r r. la Nación, sobre diferencias de 
sueldos" y 

Resultando ¡ 

Que el actor manifiesta que pr^ló servidos en el Ejér- 
cito de la Nación como farmacéutico de primera y luego con el 
mismo cargo en la Armada Nacional. 

Que al producirse su «tiro y reconocerte el Gobierno el 
carácter de Expedicionario td Desierto en 19lfi r se le liqui- 
daban kus haberes enmo auimilAdu »l KTado de Guardia Ma- 
rina, sii' Lulo que, de acuerdo al Cuadro A de denominación y 
jerarquía existente en la ley corresponde la asimilación 
y retira que poican Eos alféreces de fragata. 

Que enlabiada la reelamacmii administrativa correspon- 
diente, «e resolvió por decreto del 9 de noviembre de 1939, de 
conformidad su pedido, pera sin darle derecho al cobro de 
las diferencias anteriores a la fecha del citado decreto. 

Qoe por tanto, y fundado en lo dispuesto por la» leyes 
4fló6 y 4707 y sus concordantes Legales y en lo dispuesto por el 
art. 17 de La Constitución Nacional, viene a dejimndar a la 
Nación para que se declare qüe ésta, se encuentra obligada a 
abonarle la suma de nueve mi! seiscientos pesoa moneda na- 
cional, o la suma que resulte, en concepto de dtfereneiaa de 
sueldos per lo* iil! irnos cinco anos anteriores a su reclamación 
administrativa, eon aia* ana intereses y costas. 

Que el seiMjr representante de la. Nación eipreaa que 



tu 



eonw resulta de la» constancias de! e&pedieutc administrativu 
a«íeK*íiw, «I actor obtuvo el beneficio que E« asordó el decreto 
de noviembre 3 Je 1938, en virtud de precedentes anteriores. 
y enaw una medida de equidad y que, preeminente por la* 
condicionas particulares del «wo, qu« d prept© actor reqonoee 
en su presentación administrativa, e ) beneficio le faí acordado 
«in darle derecho al cobro de diferencias anterior*». 

Que por las razones «puesta* solicita el rechazo de ]a ac- 
ción con «artas, y que sin perjuicio de ello, opone asimismo, 
la prescripción autorizada por el art, 4027 deí Codito Civil, 
con respecto a las merouajidnriea anteriores a cinco año* ele 
la ¡(dejación de la demanda. 

T Considerando; 

Que según así esta acreditada por el deerrto del 1'ader Eje- 
cutivo, de fecha noviembre 9 de 1338, obrante en el espe- 
diente agregado «in acumular ni Mt&-ití#, por el mismo se Ka 
«conocido al actor el empleo de farmacéutico de primera* 
cTijíi empleo, de conformidad a |a ley 3377 de octubre d* 1888 
que regía al tiempo de su retiro, ftoza de asimilación militar; 

Que si como el propio Poder Ejecutivo lo ha reconocido, 
corresponde al actor jerarquía militar en eituar-tán de retiro, 
coime^iieiiria jurídica de ello «t que, de acuerdo a \o que 
dispon f el art. 4* de la ley 2377 citado, deba producir todos 
stis efecíoa para tos privilegio!) y goces de! estado militar, entre 
cuyos efecto* debe ini luirse el derecho de percibir la pensión 
o fra«! iones de eíla, desde el día del acogimiento al retiro. 

Que en tales condicione* legales, no puede citTiaideratse 
nj tintada a dcrrdio ía restrieemn que por el mismo decreto del 
Poder Ejecutivo de noviembre 9 de 1938, dispone y por el 
cual se deniega el derecho a) cobro de diferencias anteriores. 

Por tanto y lo expiu-sto, fallo; Declarar que la Noción debe 
Abonar a don Pedro N. San tillan, las diferencias! de pensión 
correspondiente a su empleo de farmacéutico de primera, 
con anterioridad al decreto de noviembre 3 de 1°3Í! y de con- 
formidad a la liquidación que oportunamente se practique. 
Con «ata*. — Emitió h. fot&tlez. 



Y viHto» estos antas caratulado*: Mantillón Pedro N. 
contra Ja Nación, «obre cobro de diferencian de sueldos"; y 



Buenos Airea, 1» de diciembre de 143». 



Considerando 

Que consta & fs. 1 vía, del expedieiitp administrativo 
agregado, el actor solicitó del Poder ÍJjetutivo su "reeoooei- 
tuienta «orno Alfé»« de Fragata de acuerdo ai precedente dei 
Idóneo (te Farmacia {retirada}, Jase M. Ptrayno, por decreto 
de septiembre 2& de y por decreto corriente a f&. M, 

obtuvo es* reeonoeimienhí, desde Ib fecha del misa», ''¿ja darte 
dttwko al cobra de difemntim anterioras". 

Freciaameiite Lo qti« ahora pretende el actor es "la dife- 
rencia de sueldos por Josa últimos cinto afra interiore* a la 
reclamación adaaini&lnitría ' ', y el señor Procurador Fiscal 
de primera instancia, en *u dictamen de fi. 5 vta., reconoció 
que eon el decreto N« 15.987, ne habia acreditado loa extremo* 
de Le ley N v 11.634 para demandar a la Nación- 

Por consiguiente, habiéndose trabado ta Ütis en Jos tér- 
minos que surgen de la demanda y contestación, es extempo- 
ránea —como lo lia decidido en análogo» circunstancias la Corte 
Suprema y este Tribunal — la cuestión planteada por el se- 
ñor Procurador Fiscal de Cámara en la expresiva de agra- 
vios, a fin de que ¡se declare ■qoe la justicia federal carece de 
jurisdicción, por no liaber mediado ¡a redamacióii adminis- 
trativa previa. 

Por ello y sus fundamentos, se confirma, con costas, la 
sentencia apelada de i?. 20 que declara une la Nación debe 
abonar a don Pedro N. Santitlin, tas diferencias de pensión 
correspondiente)! a su empico de farmacéutico de primera. 
<¡on anterioridad al decreto de noviembre 9 de 193& t las que 
deberán liquidarse desde cinto año* antea tr la interposición 
de la demanda {9 de marzo de 193!)), — Carie* del CtmptiUt 
— Ezequíei 8. de. Olaxo. — Ricardo Villar Palacio. — S , Gon- 
zález Iramain, 

YAUJJ DE LA CORTE SUPREMA 

Bueno» Aires, nmtzo 8 de 1D40- 

Y Vistos: Los de la apelación ordinaria dul Go- 
bierno Nacional contra el fallo de la Cún&flrñ Federal 
de Apelación de la Capital, que hace lugar a la demanda 
del farmacéutico del ejército en situación de retiro do» 
Pedro N. Sttnlillán, por cobro de diferencia de suel- 
dos; 
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Considerando ; 

Que el Poder Ejecutivo, por decreto tío 9 de no- 
vJenibre de 1938, reconoció ni actor el grado de farma- 
céutico de primera, expedicionario al desierto, *n ai- 
tuaeión do retiro y se fundó para el Jo, en el dictamen 
del Auditor General de. Guerra y Marina, el cual invocó 
el urt> 4* de k Ley de «anidad Militar N* 3377, "el 
(íuai diupone que la asimilación asignada produce to 
i dos los efectos para loa privilegios y goces estado 
militar; el grado alcanzado por el personal de farma- 
céuticos no bu podido perderse en virtud de una dispo- 
sición transitoria de las leyes de presupuesto, que no 
respetaron, en tale* casos los preceptos de la ley or ga- 
ñí™ n* 2377" (fs. 11 y 13 del Espediente letra 

—del Ministerio de Guerra— agregado por cuerda 
floja). 

Que Hiendo así, fundado cu ley y no una gracia, no 
se pndo negar a SantilJán el efecto de Ja reaolurión 
desde el día del Nacimiento del derecho reconocido, 
salvo en lo atinente a Ja prescripción ocarrida; y por 
eso los fallos de primera y segunda instancia hieici-on 
lugar a Ja demanda, fs. 23 y 30. 

En su mérito y por loa fundamentos de dichos & 
lJos se confirma la sentencia apelada sin costas en esta 
instancia dada Ja naturaleza de ja cuestión debatida, 

llágase saber y devuélvase. 

A N TOSIO &AGAUNA — LtílS L [ÑA- 
UES — B. A. Xa2.au Ancho- 
híjía — P, Hamos Mejía. 



r>K JUSTICIA DK I.A 



MARIO h. AOVÍASO % PROVINCIA DE JUJUY 

JURISDICCION; Jnristlirci¿* otiyiiuiria. C«taw* ri» í*s e« }>atu 

una provincia* Causas fÍLÍÍfS. 
' Procede la jurisdicción originaria de la Corte Suprema en 
Ja tau>« civil promovida por un vecino de la Capital Fe- 
deral contra una provincia. 

DECRETOS PltOVlXCJALBS- 
<lOBtiHÁ'AD0n DE PROVINCIA. 
PROVINCIAS: Rtptestntañw. 

El decreto del Poder Ejecutivo de Ja Provincia de J tijuy 
dictado el 13 de abril de 1927 en acuerdo de ministros 
durante el receso de Ja Legislatura, por él cual se enco- 
mendó a un perito el estudio en el terreno de la línea que 
delimita el l>epartaia*iito de Santa Mrbara coa la Pro- 
vincia de Salta y acouseje al gobteraf» '<> 4™ corresponda, 
«s valido de acuerdo a la eoiiatituctón y a las Leyes de la 
Provincia- 

CORTE SUPREMA,. 

GOBERNADOR DE PROVINCIA, 

JURISDICCION i Ptineipéos pmrTtilua. 

PROVINCIAS i Autonomía. 

La Corte Suprema carera» de jiírisdiceifin para revisar la 
apreciación de un gobierno de provincia acerca del ea rás- 
ter de gravedad y urgencia de ana obra o de lo imprevisto 
de las ciniunstaucias que, según las leyes locales, lo auto- 
rían para adaptar determinadas decisiones! durante el 
rece» de la Legislatura. 

LOCACION DE SERVICIOS. 

PROVINCIAS i Repreaiataciá*. V 

Habiendo obrado el Gybienm de la Provincia «i el ejer- 
cicio de BU» legítimas atribuciones al encomendar al actor 
la. realización di los trabajos que éste ejecutó, y no es- 
tando ellos comprendidos, en la pericia que el mismo aetor 
presento en un juicio en que ta Provincia firé parte, ésta 
se halla oblinada a pagar aquellos aemeios. 
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JVXAAtKXTO í'STUt ATOMO. 

MiCAClQK ÜB SKHV fCÍOS. 

Existiendo en Antas fiuffcteuteB elemento* de juicio part 
habilitar al Tribunal a pronunciarse en forra» definitiva 
«vitando el trámite de un juirio arbitral, procede la re- 
tínlacinn de los honaroriüs eorre*pjmd ¡entes a loa RérvKWt 
prest* dos. 

DlCT.VMBJí TOSL PíiOCUltAftOR OeSKIUT- 

Suprema Corle: 

A fs, 2 «o ha agregado un certificado que acredita, 
al actor de esta calían, domicilio en la (¿a pita! de la Na- 
ción. Pin mérito a ello V, S. declaró — fa, 14 — en cnanto 
hubiere tugar por derecho, que el caso correspondía a 
la jurisdicción originaria de la í?oTto Suprema. 

Come se trata de una causa civil seguida contra la 
Provincia (le Jujuy por un vecino de la ciudad de Bue- 
nos Airee, y como la demandada no lia opuesto reparo 
alguno a tal jurisdicción, correspondería mantenerla 
dndu que durante hu sustancíaeíón no ha aparecido mo- 
tivo nlguno paro modificar la preindícada resolución 

fe v, k. 

En cuanto al fondü de la misma, refiriéndose a una 
locación de servicios, ta naturaleza y extensión de los 
mi*¡mo*¡, así tomo la procedencia de la acción deberá de- 
cid i rln V. K. por apreciación de la prueba producida y 
por aplicación de preceptúa de derecho común ; lo quu 
es ajüdo a mi diclamcn. — Bueno» A i reí, abril 2¡> de 
1930, — Juna Alvares 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, marzo 13 de 1040. 
Y vistos: Este juicio seguido por Mario L. Romano 
contra la Provincia de -Jujuy, por cobro de pesos. 



Kesn Ita&do : 

Que a fs. 9 90 presenta Mario César Romano, en re- 
presentación del actor, entablando deraa la ordinaria 
por cobro de pesos contra la Provincia de Jujny. Dice 
que su mandante fué designado en 1921, por esta Corte, 
perito en lo» autos "Felisa T, de Aharado v. la Pro- 
*'* vínria de Jnjtiy sobre nulidad e inconstitucional i dad 
" de unos decretos y reivindíeneiones do tierras", para 
determinar la ostensión de tos tórrenos f incales en eí 
departamento Santa Bárbara {boy Gobernador Obeje- 
ro) y ubicar y amojonar dentro de esa extensión el lote 
que la demandada había sido condenada a devolver ; que 
con motivo de las dificultades con que tropezó en el 
cumplimiento de la labor confiada, que enumera, el go- 
bierno de la Provincia de Jujuy, en acuerdo de minis- 
tros del 13 de abril de 1927, le encomendó al aetor la 
realización do otros estudios; que concluidos esos estu- 
dio* fueron aprobados por el P- E. por decreto del 27 
de septiembre de 1935 a la vez que dió por terminada la 
misión encomendada por el acuerdo de ministro;» ya ci- 
tado; que en 17 de enero de lfKífi, practicada por la pro- 
vincia una separación de los trabajos realirados por su 
euenta y loa realizados pnr mandato de esta Corte, así 
como una imputación formal de los gastos efectuados 
en cada una de las doa labores, su mandante se p resentó 
al gobierno de la demandada estimando sus lionoruriOH 
en í 1H9,£07J5 mjm, de los que descontada Ja cantidad 
imputada en concepto de gastos arroja un saldo de pe~ 
eos 178.357.ÍH) m | n., estimación bocha tomando como base 
la ley n» 4048 de la Provincia de Buenos Aires que adop- 
ta el arancel oficial del Centro Nacional de Ingenieros; 
que no obstante la uniformidad de opiniones del De- 
partamento de Obras Publicas y de les 8 res. Fiscales 
en el sentido de la precedencia de la estimación efec- 



]« VMAJOÜ BE J A CflBTt SL'PKElfA 

tuívda y «l derecho perfecto a «obrar los honorarios, bu 
inundante debió reiterar el pago el 25 de marzo de lÜ3li ( 
petición que debió reiterar el 18 de marzo de 1937, ob- 
teniendo corno primeru y única respuesta la nota que 
transcribe, del 20 de marzo, un la quií M le imee salser 
que el gobierno estudiar ti si tiene derecho a cobrar los 
honornrios; que es así que a loa siete mesen dt» la nota 
transcripta y sin babor obtenido «tra respuesta, se ve 
obligado a ocurrir a esta Corte a fin do qu* se condone 
a Ja demandada al pago do los honorarios estimados o 
de la suma que ceta Corte bu digne determinar. Des- 
pués do otras consideraciones y de invocar la» disposi- 
ciones de toa arta. 1137, 1144 y 1145 del Código Civil, 
el art. 17 de la Constitución Nacional, loa arta. 17 y 1627 
del Código Civil y los principios del enriquecimiento 
sin causa sobre los que legisla el código citado, termina 
pidió m lo se condene a la demandada n pagar la 
suma de (¡ rn|n,, o lo que resulte de la fijación 

que esta Corte so digne hacer, más intereses y costas 
de! juicio. 

Que duda per acreditada en cuanto hubiera lugar 
por derecho ln jurisdicción originaria de esta Corte 
Suprema, se corrió trasíado de ln Amanda, a fu. ' 14. 

Que a t's- 25 tsc presenta Jairas MaEanntd por la 
Provincia de Jujuy y contestando la demanda pido su 
rechazo, con cosías. Dice que niega formal y calegón- 
i amonte todos los hechos invocados por el uetor que no 
os tuvieran expresamente reconocidos en la contestación; 
que la demanda está íntimamente relacionada al cargo 
de perito agrimensor que esta Corte le con ñ riera al ac- 
tor en el juicio ya citado sobre reivindicación; que con- 
ferido el cargo el actor se presentó al gobierno de la 
Provincia do Jujuy haciéndole presenté que para Henar 
su cometido era preciso fijar los límites de las tierra* 
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fiscales con I» Provincíi» de Salta y propiedades particu- 
lares y a rafe de esa solicitud fué dictado el dcci^to del 
13 de abril de 1927; que en el contenido de este decreto 
puede» distinguirse dos partes, Ion arta. 1* y 2* son una 
GonaeeuuíKfia. necesaria y di 'ceta do la misión con fiada 
por la Corto, el 'A% en cambio, *e rpfieie a trabajos qu<- 
le encomendaba el Gobernador de la Provincia y que 
no formaba parte de la tiricia encomendada pot la 
Corte; que en d peor de loa easosi para la Provincia el 
actor eólo tendría dorcoiio ü c obrar los consejos, paro 
cores o dictamen emitidos con motivo de la cuestión de 
límites interprovinníales, pero esto por vía de hipótesis 1 
porque el actor nu puede pretender retribución por la 
fijación en el terreno del limite eon Salta, porque osp 
trabajo formaba parte integrante de la pericia enco- 
mendada, pues el ¡imite ínterprovincial formaba uno Je 
los lados de la figura geométrica que debía asumir la 
mensura en el terreno; que como el deslinde de La tierra 
en litigio en el jaíeio de Al varado na sido ya pagado al 
actor de acuerdo a ia regulación realizada en aquél, re- 
sulta que el actor pretende cobrar dos vocea el pago de 
la determinación de esa línea quo estaba obligado a fi- 
jar; que aun cuando así no fuera, la improcedencia de 
la demanda ea también «vidente, por cuanto el decreto 
ílcí 13 de abril de 1927 y las actuaciones administrativa* 
posteriores, son todas y cada una insanablemente nula* 
por haberse violado la Constitución y las leyes de l-i 
provincia j que la Provincia do Jujuy os una persona jn- 
rt'dica y como tal sólo pueden reputarse actos de ia 
misma los de sus representantes legales siempre que QO 
excedan los límites de su ministerio* Después de otras 
consideraciones y de invocar los nrts. 100, inc. íl% y 78, 
inc. 4*, de la Constitución de la Provincia vigente en le 
¿poca, los arta. t6 y 3fl de la ley de contabilidad de le 
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misma y los arts. 36, 1042 y 1043 del Código Civil ter- 
mina pidiendo el rechazo de la demanda, con coatas. 

Que abierto el juicio a prueba a fe- 35 v ta., ee pro- 
dujo la que indica el certificado de fe. 254, las partes 
alegaron a fs. 260 y 276, el señor Procurador tieueral 
de la Nación se espide a fa. 338, llamándose autos para 
sentencia a fs» 338 vta. ; y 

Considerando ; 

Que la jurisdicción originaria de esta Curte eorres- 
jxuidc, como lo dictamina el señor Procurador Gení*ml 
de la Nación» por cuanto se trata de una causa civil 
promovida por un vecino de la Capital Federal contra 
una provincia — arts. 100 y 101 de la Constitución Na- 
cional; arb 1% íne. V de la ley N* 48; arb 5» de lft ley 

Que está probado que el F. K. de la Provincia de 
Jujuy, con motivo de haber sido designado el actoi . por 
esta Corte, perito en el juicio "Alvarado, Felisa T. de 
y otros contra Jujuy, la Provincia sobre reivindica- 
ción" para determinar la extensión de loa terrenos fis- 
cales procedentes de la merced de don Francisco Ja 
vier de Robles en el .departamento de Santa Bárbara 
y ubicar y amojonar dentro de esa es tención el Jolc 
adjudicada a la sucesión de don Tomás R. Alvar ¡ido 
— f¡», 81Í4, espediente citado— reconoció ai actor en tal 
carácter por decreto firmado en acuerdo de ministro» 
er IB de abril de 1927, ordenó que se le dieran todos 
los elementos y un agrimensor del departamento -le 
Obras Pnbücas en calidad de ayudanta y le encomendó 
estudiara en el terreno la línea que delimite el depar- 
tamento de Santa Barbara con la Provincia de Salta 
y ai!oi.í*eju al P. Ra los efectos que corresponda. A 
U. 157 obra testimonio del decreto rexprrlivo. 9 fs. * 



las instrucciones que se te dan en consecuencia, a fe. 
133 la nata del Director General de Obras Públicas de 
)a Provincia, fecha 27 de septiembre de 1931 f evacuan- 
do ana consulta del actor sobro el trabajo encargado, 
y a fs. 17B ta nota del 25 de junio de lí>34 en la que el 
Ministro da Gobierno, Justicia o Instrucción Publica 
de la demandada le pide al actor informes sobre el re- 
bultado de los trabajo*. Por otra parte, ta demandada 
reconoce ol liecbo fundando su defensa en otras cir- 
cunstancias. 

Que el P- fi. de la Provincia de Jujny al dictar el 
decreto, ya citado, del 13 de abril de 1927, obró en el 
legítimo ejercicio do sus facultades constitucionales, 
ÍJl gobernador c¿ et jefe de ta administración provincial 
y tiene las siguientes atribuciones y deberes . . ¡¡ ine. 
9*: decretar la inversión de tas rentas <íoti arregla a las 
leyes, debiendo hacer público sensualmente el estado 
de la Tesorería — nrl. 100, iue, 9* de la Constitución de 
la Provincia de Jujuy sancionada el 28 de noviembre 
de 1910, fs. 241 — > Toda enajenación de bienes públicos, 
compras y donuis contratos susceptibles fie licitación, 
se hará precisamente en esta fariña y do mi modo pú- 
blico, con sujeción a Ja ley de ta materia, bajo pena de 
nulidad y Ja de defraudación sí la hubiei-e — art. 38 de 
la Constitución citada — . Ija ley de contabilidad de 1a 
Provincia — fs, 172 — establece: urt. Ib": el Gobernador 
de la Provincia, durante ol receso de la H, legislatura 
y cuando un grave y urgente asunto de carácter admi- 
nistrativo lo requiera, podrá autorizar, en acuerdo con 
su ministro, los gusto* necesarios, abriendo los créditos 
respectivos con carRo de dar cuenta de ellos en la mis- 
ma forma prese rípta para los coi] cedidos por la leyj 
art. 20: la enajenación de bienes tic propiedad privada 
de la Provincia, así como toda convención soFue traba- 
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jos o suministro^ se hará por regla general en licita- 
ción pública . , . ; art, 21 ; puede, sin embargo, contratar 
se priva* lamente . . . ; inc. 2°: en caso de urgencia, Guan- 
do a mérito de circunstancias improvistas resulta en. 
perjuicio la vípera de la licitación. Según el certificado 
que obra a f». 123, el 13 de ahril de 11*1:7 la Legislatu- 
ra de la Provincia se encentraba en receso, y según el 
testimonio de f& 128 el P- K. dió cuenta a la legislatu- 
ra (Jcl citado acuerdo designado al actor, de lo que tomó 
conocimiento la (Rimara eu la sesión del 12 de julio de 
1927, E»j pues, evidente que el acuerdo de ministros 
impugnado es válido, por cuanto ha sido dictado de 
acuerdo con la constitución y las leyes de la Provincia. 
Se ha dietado durante el i verso de la Legislatura y se 
ha dado cuenta a ésta. La gravedad y urgencia del asna- 
te, la apreciación de lo imprevisto de las circnn&taiv 
cías, son cwesít iones que no pueden ser revisadas por 
la justicia. Esta Corte lia dicho en un cano análogo — 
Ftüh#: tomo 175, púg. 275—: Hay cu cierta clase do 
asuntos por su carácter técnico y de orden regional 
mi margen de apreciación pcJítica, económica o admi- 
nistrativa que los tribunales no pueden discutir a lo* 
otros poderes, cunndo cllo<t obran dentro t\(* la esfera 
formal de sus facultades constitucionales y colindo no 
aparecen vulnerada» garantías fu ndamen tales. 

Que e¡dá probado que el actor ejecutó los traba- 
jos tu comendador por ia demandada. Kn el endiente 
agregado por cuerda sejmrada —caratulado Gobier- 
no de la Provincia de Jujuy, expediente N*ít&\ letra R., 

iniciado por Romano Mario L — enrre el informe 

de fs. 1 a 204, con los plano* respectivos, presentado 
ni señor Ministro de Hacienda por nota del 27 de fe 
brero de 1035, ni pie de la cual fignrn la providencia 
de "Pase a informa do Obras Públicas"; a fs. 206 in- 
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forma ti agrimensor Knao Pravidani oteando qae co- 
rrespondo la aprobación técnica de toda la pericia efec- 
luada y en el mismo ¡sentido se espide el Director Ge- 
neral del Departamento de Obra* Páblicas a fs. 2i)ü. 
Agregado el es|íedictlte administrativo N* 133, letra R., 
a fio 1'Jíio, se expide el Fiscal general a fs. aconse- 
jando entre otras conclusiones, que ahora tío hacen al 
caso, aprobar atenta la conformidad manifestada por 
el Departamento de Obras Públicas Jan operaciones téc- 
nicas realizadas por el presentante, y con fecha 27 de 
septiembre da 1935 el P. B. decreta a fa. 231 en el art. 
1», que ea d que interesa ¡diera: "Désir por terminada 
"la misión que el Gobierno de esta Provincia enco- 
" mendara por decreto en Acuerdo de Ministros de fc- 
« Cha 13 de abril de 1927 al Ingeniero Sr. lia rio & 
"Remano para que estudie sobre el terreno la línea 
"que delimite el depuramiento de Santa Bárbara con 
li k Provincia de SaJla ". 

Que los trabajos encomendados por la dcmatidiidu 
al actor por id decreto firmado en acuerdo de minis- 
tro* el 13 de abril de 1#27, cuyo pago éste reclama en 
el presente juicio, ai bien le fueron encomendados con 
motivo del peritaje ordenado por esta Corte y tienen 
relación con él, no están comprendidos en el mismo 
pues exceden, por sa naturaleza y extensión, los límite* 
ríe la pericia judicial. Así lo ha entendido la deninn 
dada basta la tnínaejón del presente juicio como lo 
demuestran Jos términos del citado decreto, las instruc- 
ciones que tn fin consecuencia So le dieron al perito y 
A sentido que posteriormente se le dió por Jos funcio- 
narios de la Provincia y por <?1 P, V. Diee el citado de- 
creto n uno cié mis considerandos ; "Que para elW 
'*'*. tnar eso trabajo el perito U-ndi á además que fijar 
,( el i rozado de las? lincas que delimitan las tierras Fia- 
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♦'cales con Ja Provincia tic Salta y propiedades par- 
4t ti i ufares que existieran de acuerdo a los tituba res- 
** poctívos; operación que además de sor indispensable 
" será beneficiosa por cuanto facilitará la solución del 
"límite intcrprovinrial " t y eo la parle dispositiva: 
" art. 3* eBWTíiwmJaae al ingeniero señor Mario k Ro- 
" mano para que estudie en el terreno ¡a línea que de- 
'* limita el departamento de Santa Bárbara con la Pro- 
*' vísela de ¡Salta y acón neje al Poder Ejecutivo a ios 
'* efectos que corresponda «. En las ínatrueoioneg que 
se Je dan ai perito — fa. 3 vía. — se le encarga entre 
otras ope raciones: "4 9 A su informe agregará los si- 
*• guien tes" datos: a) Precio por liectárea cotí o sin rie~ 
11 go y precio total de Irt superficie mensurada; h) NVi- 
41 mero aproximado y dase de hacienda; r) Pasto» na- 
" innik's y nm clases; d) Industrias actuales y porve- 
" nir agrícola-industrial de La zoua; <?) Valor e im- 
'* por turnia de las construcciones y mejoras. 5» Ate 
" quías para riego y tugar donde se toinu el agua. & A 
los efecto* de determinar los terrenos fiscales cu el 
" departamento de Santa Bárbara, el ingeniero noin 
" brndo, eligirá a los propietarios u ocupantes de la 
4i zona a delimitar, la presentación de ios títulos de 
** propiedad, debiendo considerar como pertenecientes 
" at fisco toilos aquellos cuyo* ocupantes curesrea» de 
" lítuío respectivo como asimismo deberá elevar a eon- 
'* sideración del ministerio las protestas <|He se forinu- 
*' leu eu eada caso estudios cuya relación directa 
y necesaria con la pericia judicial no aparcec. Esto Jo 
confirma la nota de fs. 133 en lu que se contesta por ni 
Director (í enera] de Obras Públicas una consulla del 
actor en la que se le dan instruccíuncs basta sobre la 
altura de los mojones. Prewn tuda la ixtÍcíu a lu Pro- 
vincia el 38 <le febrero de líKfo. como queda dicho, ^1 
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actot se presenta el -T de muyo de 10,15 ¡j! Sr. Ministro 
de Hacienda tic In Provincia diciendo, después* do oí rus 
ronsidc raciones, " . . el suscrito vij tiende quo correa- 
" pondc una sola reculación dt- honorarios por ln to- 
*' tulidnd (le los trabajo* (¡no, por ser ".indispcnwaliles" 
* l para Llenar la misma finalidad, sólo puede aer jnz 
lt gud» cu su conjunto y (pie tal juzgamiento corrcs- 
,( pondo directa y exdlusívmnes^ a la Suprimí Corte 
"orijmi de toda ]fi pericia y autoridad (píe tendrá (píe 
" jomarla para terminar aolici lando: "Si el Go- 
" hierue d la Provincia, estima procedente ceta pe ti- 
" ción solicito (piiciii así reconocerlo y comunicarlo n 
,J la Suprema Corte de Justicia para que — cu oposi- 
M dón — se avoque la reculación de ntU honorario* 
4 ' profesión a i es cuando sean solí citad es por c\ suscri* 
*■* ta — fs. 3)7, expediente adui ilustrativo citado — , 
El 1:2 de julio siguiente — fs. J.V1— Bñ presenta el actor 
mI Sr. Ministro de Hacienda solicitando se autorice al 
Departamento de Obras Públicas para establecer los 
trabajo» que corresponden a la pericia orden» da T**> 1 " 
Corte, y por separado los que corresponden ft !n peri- 
cia ordenad» por el Gobierno de Jujny, así se ordena 
— fa. Ül¿ vta , así i se hace — Is, ^14— y pasudo el espe- 
diente a dictauwn del 8r, Fiscal íicnend cafe se expide 
estudiando los trabajos realizado» por mandato otorgado 
por la Corte Suprema (¡c J noticia de La Nacióu — Fs. Ülfi 
-y los trabajos encomendado* por la Provincia al inge- 
niero Romano — fs, y concluye en cuanto a los bo- 
aorarios — Fs, 230—; "tS" Disponer que en eaitnfo a lu 
" i-Oíruljición de sus honorarios prof fisiónales y reconocí 
■* miento de lus gastos realizados, el perito debe: n) en 
" cuanto u ln pericia encomendada por la Suprema Cor- 
41 te de Justicia, reclamarlos ante la misma ]wira su de- 
'* temu unción conforme al proeedimielllo ¡t plica ble »l 



1J case, y eon respecto a los que oír respondan n la 
** Jiji.xiñii que ln luí conferido la Provincia j r en cuya vir- 
4i tud hn realizado Jo* trabajo*, aebu hacer lu estima 
" i'iíiii do Jo* mismo*» parn íjPc ésto proceda a i'ij arlos 
*' conforme a hs fé¿&s que rifpeu en lu materia". A 
ruÍM de este dictamen el P. K dicla el decreto fie fs. 
US íñ -7 ttt» septiembre de I9'¿ü 7 en el que se ilu por 
IcritiÍJiinln 1¡i misión <ncoiiii>ndtidu y se ¡jprtujban técui 
eminente los luí I mjos realizados mimrdfmdose fiileiicío 
sí o lúe los Jiwtorarios. Ku agosto li de ÜKíS —expedien- 
te administrativo É 1ÍÍ7¿ fs. '237 del agriado y tes ti 
moni o de ls. 58 —el actor se presenta a! Hr. Ministro 
dt- I liunt'íjila solicitando se lo di eonalntieía del impor- 
te (otal di* la Mima con que lia eout ribaldo la Provincia 
puna gustos de las dos pericias, ¡rn porte df* la parte 
de esos iiaslns «pie, a juicio de la Provincia corresponde 
a ia pericia encomendada por la Suprema ('orto de Jus- 
ticia Nacional, detalle* de I™ trabajos que, a juicio de 
la Provincia, corresponden a esta misma pericia, así 
jse ordena y se prarrioa remitiéndosele la nota testimo- 
niada ti |{f¿ 58 en que se le laifc sabt'r la siium total con 
fjiuí ha contribuido et Gobierno de la Provincia pura los 
IQtfitoft.de '"hin dos perieina por l T d. renHzndas en el dfi 
" parta mentó de Ha rita Itúrlmra (hoy (íolier liado r Obe- 
'* jera) en el juicio Felisa T. do Alyarado y olroa con 
*■ tra la Provincia de Jiijuy por designación de la Su 
" ptCMiíi forte i?f j .Justicia de 1 j l Nación y en hi et'ee 
" t liada en cumplimiento del decreto dictado en acuerdo 
11 de ministros ile Techa ti^ee lie abril cíe mil novecientos 
* veintisiete.. . 

tjun es en virtud de estos antecedentes i ¡ u i - el actor 
se presentó a cuta Corte el 1$ de. septiembre de líi;5=> 
icüfiiiaeióri de sus honorarios — tesditno 
nio de fs. íiá— los que fueron regulados— testimonio 
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da f*. que con fetha ^íi de febrero do lí>3tí se pro- 
siítifú pidiendo la aprobación judicial de li* «genta do 
ípistí^ por I» inísiriíi suma lijada por la demandada 
— teslítnoiiii» di; fa. (|8— Ih *\ug es aprobada sin obnci 
vjirlón de la IVovÍhííh — fu. 70. 

Qtn? es evidente, por la tanta, ipie \n Provincia de 
Jujuy uo puede alegar atiora que it>fí t ral hijos fruy a pa&o 
reclama ei' actor t'ii este juicio lia 11 sido paludos ul 
abonársele» lo* iionoruriou roldado» por ia Corte en 
ttl yii citado juicio de A Iva rada» 

tjuc riendo l(i demandada una jiorsona juridicu do 
txisteiiein necesaria, los actos de ¡ais representantes ta- 
ííaJí^fi íiv obligan y tratándose dr una locución de servi- 
cio* entre la demandada y el actor y habiendo é*de 
proa lado el servicio, la obligación de Ih Provincia de 
abonarlos sílice fin ra de los nrtt¡. 33, tfí>, W2'A y lü^7 
del Código Civil — doctrina do cuta Corte, ÍVW: to- 
mo lül, pág, 72; tomo 1M, pá>. "¡04; tomo 175, 

Qac einresponde quo la Corlo l ije cJ motilo do los 
honorarios, na ululante la establecido poi- el art. litiT 
del <Y>d¡íío Civil, ih>i- euanfo uri lo ha *n licita do el ac- 
lor en su oHcrito de demanda, y la deiiímidadu 1*11 el e* 
erilo de cali testación se liinila 11 pedir el recbalío de la 
acción, ajfieífatido une si hubiere de n-coiiHíTi-nc hIjíu 
mi retribución ai actor iwda no patina tener nimia la 
c\l envión e importancia que f'sfe le atribuyo. Tules son 
toa 1 ¿nuil 10* en <|ue lia ipiodailo trullada la Üii$ wwh s 
futió. Por otra parle esta Cm*te así lo resolvió en el 
cano que se re^islin en el tomo Itili, pág. Í4fi de sus 

Que p/Bit& la tejíulaeión díílto tenerse, éii cuenta Ih 
importancia de Í$n trabajos re¡dí Hados, so. vineuiacióii 
con el peritaje ja neniado, la di serial) nación une los 
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oficina* )iúbJk'Hü de la demandada huii luttho entre la* 
floraciones uoriflíiíondieniííH a vada misión y Jas apiu- 
dadonc* elogiosas í\uü tsobrtí e] trabajo aaa heélio fu»- 
dona rios calificado* d« la Provine*! a tff^t ti.in ddiido 

fSLfHlUrSL' «.III Ill^íll LK 1 SIL* ¡'LiiíH-íollW. 

l*or estos fmidaitioiitoü linee lu#ar en T^vtc a 
Ja demanda <<oudenándose a la Provindij de Jajuy * 
pngur «I ¿éter Mario i* Hoinar.il>, dentro del término 
de ¡: día*, Ja Nttinu rfe se («uta y cinco tni! iwsos 

niom-dft nación»! y tos interese* a estilo de loa que fa- 
bril i:>J Kaneo do la Nación Argentina desde la notifica- 
ción t|f Jjl (leiiiEimíii. Sin eosU*, dudo ijiu 1 l¡i demanda 
sólo prospera en parir. N'ottJ'íijuf se, ie]xli!fíase ti pa 
|jeJ y archives* 1 . 

Ají tosió Sao. aun a — J ji; is Lí- 
NÁBlíSi — B. A. XaZAH Axcho- 
ltK!fA. — Y\ lí\..-.? v MlíJÍ.V 



fiirí-íjj A'ín r.iHHtí. 

I'n^ik» H ri'i'iirso exlrmii-ciiiiano finirá la MPTitcii<?ÍM que 
mi fu i H' Jn vnliíW Je i ¡ji iltt'Wta del Poder Kjoi-diivo \m 
pugnado <;umit rmlatoun dd l'úitiiro de t.Vmercio y de ta 

B\ Vt»\rr Kieí utívi) de l H Nación halta fm-ultatlo para 
«Id tirar <*l pl"n<> e*UWei-hil» fii e\ Hrí. Í8T del C'údigu de 

COX&TiTll'tOX SACtOHALx CfHt¿t¡tuthimlíd«il' c («mniffíiwtí*- 
«iiliilti'i. itrt trl&x tateionaff^ 

Los deeMos <Lc*l PwJer Kietutivo de fet-ha 2fl de julio ifc 
W3I ; **2 ÚV junio de 1ÍB2; :M> .1* tluwmlm de líl31>¡ 30 
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de junio de 1333 y 30 de diciembre de 1933, modificato- 
rio» de! art. £22 del Iíeglumento General de Ferrocarrííea. 
no sou violatorioR de los arts. 1G y 17 de la. Constitución 
Nacional 

— . . — ■ — 



NACION Allli'E.VTIXA v. DOMINGO lil ANCHI Y OTRO» 

ÜKMAStiA COSTRA LA SACiOX. 

El art. 7 de la ley N» 3fXi2 se refiere tanto a toa casas e« 
que la Nación ea parte droiMiduda. t nmo a. aquel Ion en que 
es *etora. 

DERFX'IH'S V tlARAXTlAS CONSTITUCION AbKS: ihttflu, 

EXPROPIACION; f^im^fiíasi tnnendt». 

El principio constitucional sc™ún el cual la «xpropiacíó» 
[wr < anisa de utilidad pública debí ser calificaba ñor ley 
y previamente indemnizada, no eatá modificado sitio ra- 
tificado por el VAdijn Civil y por la ley N* 189 que f m 
bien ;i oloriza la oeupuewni provisional ert \m pasan de 
ur^eiHiia, dispone lo noeenario pan que ei dueño obtenga 
rápida, segura y cumplida indemnización. 

ftEUASDA Cfty TRA I,A XACIOX. 
fiXPfíOpIACIOX : Principios fítueraUti. 

Ijis razone* que delerniínnti En validez eonstiHi**ioTial del 
art. 1 de la ley N' nn esislen en Ioh imww dr espro- 
ptnicióii de bienes. 

DEM AS 1> A COSTRA LA X AVIOS. 
RXPÜOPIACIOX: friitápia.* fímeralfi. 

T„a sentencia dictada en el juicio de expropiación de bie- 
jiís puede Iwtíícrsff efectiva sabré loa recnr«w deshilados 
pi>r el ('mijrresn jwi?a el pafl* de la índetanisaciún torres- 
pondíente. 



I 

(1) f\*loi (tfl fullít: marzo Kl V&Ü. V,n i^usl nentid* KlilJn»: 
711, 3S4¡ 1H, 353, 
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ttERÜCttOS 1 ÜAiUXriAS í^lSTlTlttHOXAUSS: ilwh* de 

¡irafiieJud, 

£l Congreso uelw, al ordenar l& ex|)rr»pÍHeiüu tic Inertes, 
itaKM-miuar km reciuwn? t-oii los ¿ufai itelwrú parirse 
la isjtlfntinrniHi'ín respeté i va. 

PALLO Í>E LA COHTH SUi'KKMA 

fím.tlürt Ai rúa, nía 1-7.0 Mi de 1ÍM1Í. 

Y Vistos: L«s autos .wguidori por ti Pispo Xatio- 
nul contra don Domin#n Binnciii y otro», sol ¡re &xpro 
píacióis, y 

1 Ym>id*'i ;iiui[p : 

<¿ne por lu Ley S' J IHttti de onuihru Id do líKlft, st> 
dispuso qlH; el Poder Kjonitivo luciera electiva U es 
propiacion do Jas trva uidiiftmuH limitadas )X>r Jas ea 
Jles CímrOuK, AfKUrTitlgu, Córdoba, Urihuru. Purusrmiy 
y Jurlín, con dctdiao nJ Polielíoicn Jo*é W;j,n Murtín. 
Por id ai'L 4* de t*sa ley, croóse un impuesto del so- 
bre* ti valor de venia til público di- los bijk-lcs de 3a I*o- 
torÍH Síielmisd do Bnief ¡PCnoia ; |*or el 111 1. G* se dispuso 
cpiíf eJ P, K. a inm uta ra basta la suma de- cu 11 ron tu i«¡- 
Jlmu?s do peso* monada imciuruü, la enrrtidnd ipje en 
Joticoü su jii^uha de acuerdo eoil lo establecido ea Ea 
ley N v XiMÍ, y por ti art. <J g se dcstinin-ioi Jim rm-ursus 
prtiwdcüitot; para hiUwr Creído 11 l«s fíu,s1 f>í> qüp domiiTi 
do Ja cjveueíóa do [a ley. 

tírts (urde, Ju ley N* UJt33, ari, (P, destinó Jas 
manzanas de referencia 11 la eoustnu'eión de los insti- 
tutos i|U* requiera la ótB^oiÜÉá de Jas oneueJas¿ ríe Me 
di dito y Odoidrdiujía, a ouyo electo orden» proseguí r 
las ex p] o p¡ aciones, lan cuales «sí corno hi iioustruwiói) 
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y habilitación de lux lóculo* deberán liacurso con impu- 
tación 11 ]oti tcOTIPSOs creados per Lu loy X* (JÜ26, qao 
al efecto «crfip deponilado* en cuenta ™pédal en el 
líuilí'íj de la Nación, 

Por decreto do uctüijj'o 2 do 1U3o\ oí Poder tójocu- 
livo creó una oomteíóii peri nano alo que preceda a dar 
clin ipil míe uto a lo dispuso cu el art. fi* do ja ley 
11 .a:i3 r faeullúndola püiu l * proHf?suir la wCíUión de las 
expropiaciones uulorííaiUs por (licita ley, a cuyo eíocto 
los procuradores fiscalías foderaleH, i melarán o proso- 
^um'm los riteursog jlid i oíales [Kíi'líiientfls, a podido du 
la i:omi«íóii ". El art. 4* del decreto anWKÓ al presi- 
dente do la comisión para disponer ck los ropmxts ¿ipk- 
dots |ior lu ley X* 602U; ol art. d" or¡lenó «pie ol Banco 
de )a Xaoiótr, ahríora una eueula uspocial lm jet ol ruino 
do "Loy K« ll^í^í, turt. (>*", a la ordon del presidente 
de ta eomisjóa; el art. 7" cuta bien ó qu*? o) Minislerio do 
Justicia e ItiKtrwüíóii Pública y ta Teso rerín (íi i n«i-»l 
do la JíiK'iún dofM>sitaríaíi on la cuenta mención ¡ida el 
saldo do bus i-rftyrsos do la loy X* (JLÜfi, y ol ai t. 8* re- 
sííIvíó cpie la Administración de l«i Atería Xaeiouul 
de Ih'iicFfcciiria debería depositar iwnüuuluiente o par- 
tir dul 1" do enom de 1ÍW7, en la riaiihi a inic se refiero 
el art, "i% ¡o* recurso* que roeiuidc en virtud de la ley 
Sí* (Ntiti, dando &vi*o a lu c-oinUtón y u la Contaduría 
i i ene va¡ de la Nación, 

Que oh oumpliiniefdo do lu dispuesto t u el arl. & 
do eso doerelo, el Procurador KWid Pederá! inició eon 
fíHílui oetubro SI de líttli, el presente inicio do expro- 
piación rmdrn dcni Duiiiin^o tiiumfri, dueño de lu tlii 
va tdtuada en la calle Charca* $ ^lfi<í, entre Juníu y 
José E. Urdmru <fs. 7jK>. 

(Vlehn ido ol jaleiu verbal i-eaprotivo (1"** 37), | 
previo depósito de hi suma de $ '14.361 — fm H 
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el 26 fie abril de 1037, ac mandó dar a la actora la p&- 
Beatán del inmueble cu virtud de lo di «puesto en el nrb 
4* de la ley N* 1SÍÍ, oou el «onHontinnento de lost condó» 
mí nos quo t sin amtiargo, no aceptaron ln Huma ofrecida 
mino precio (fs. ¥i y til), 

til o* de junio de eata Corte Suprema con fir- 
mó ta nentoiieia de ln Cámara Federal que, ma atan ¡ere 
do la de primo ra instancia, declaró trnnj*fei'íilo el do- 
minio del inmueble a favor de la Nación, previo ijuíío 
de ln «tana de 4 tSiAHi&ffi} en etmrcpto de íoila in- 
di-uinixncióit, con ¡iitcresieíi y costas (ta. V22), 

A fs. \Bly Ion demandados presentaron una tupir 
ilaHón sejrfm la emd 1» actora deUe debitar eomo sal- 
do l¡i isiiimi tic í 42.<i^r> l (í5 que ton la conformidad 
del Procurador Fiscal íné aprobada t i '2& de noviem- 
bre de 1938, por auto de f*. 163. 

V,t 'i d(? diciembre tío líííílS, los demandados solicita- 
ron que se hiciera suner n la actora tpio depositara den- 
tro di' tercero día el íui]ior1e de la lit|iii ti ación, n.wr 
váuríow el derecho dtí pedir mandamiento y seguir el 
trámite respectivo \U. 1l¡7>, n 1" « nal se opuso el [*rn- 
curndor KWnl en virtud de lo dispuesto en el art. 7* 
de ln ley N* ülíljlí., sosteniendo <pit? sen t ene! a» conde 
imtoi'iuH dictada* con Ira I» Niuióu aóln tiemm efecto 
iloela ratono y qu* 1 los dueños deberán pb&tH$ doad- 
corresponda para lince r efoílh'0 el imfiorte íeetiiTiiiHtt». 

Jjon demandados iritis liaron en que si; ÜUrará man- 
damiento por entender que el art. 7'' niciu-imitido no ae 
refiero a los juicios de expropiación, en que la Nación 
eñ parle neto ra, y uno si así no fuera, sería vio la torio 
del art. 17 do la Ootedituetón Nacional que ^urantim ln 
i ttdemi li zaeióa p w v ia. 

Ija pre. tensión do ios demandados, fué rechazada 
en fltiibnü i n stand a a, (fs. ITS y i84), por lo que aqué- 
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lloa ocurren a *>stn Corle Suprema pnr la vía del recur- 
so extraordinario, únieo ijuc les fué concedido a fs, 
185 via. 

Que A art. 7* tic la ley X» ^952 se refiero lauto a 
los írasos «a que ]a Nación es partí? dimmidada como 
a aquellos cu qm 1 es adora, punto que fué uclarario OH 
lu discusión producida en l;i < "íintíi ia de Senadores 
(Diario de Hesiten, año l!HK> f píig, ÍAl), 

Qui- habiéndose ¡i ti planudo por los demumhulos la 
valide» de aquel precepto, i:Olícs]h>mk> previamente 
familiar su alcaucí frente a la* disposiciones coiisti 
luc tonales y legales referente!* n íti expropiación de 
bienes. 

Que "lu i'xpr«p¡ nenia por rausi de utilidad debo 
ser cnlífíen<bi por ley y previamente i i ídem ni ¡ta da", y 
esta garantía que lu (Constitución Nacional eoanniírn 
como uno de los derecho* fundan ie ni ules de la asocia- 
ción ar^ntinn (art. 17), no *Ma no vxtb iiiodtficttd» ]K>r 
las leves oi'kúuUwm Mino, por el con 1 ni rio, ratificada al 
ser rostida en el art. lí'itl del <"ódÍjío i'ivii, y id ex- 
prés ¡ir la ley X* lí^L* T «-n su ¿irt. 4* i\\\v "la expropiación 
no se perfeceíon;i iníeiitru^ no haya sido entregada o 
judLciuhncntc <-ousign¡id<> A pililo de lu indemniza- 
t'íúil'V Y es nuturut ipie así se vstablc&w picpü iiin^ntlii 
ley puede, sti pi-clexio reglamentario, modificar ni me- 
•joíí subvertir ei principio reglamentado, y nunca "ta- 
demnisiiuáón previa" podrá entenderse colirio posterior 
al desapoderamiento, <-oliifi i-rédito a fobinr por expro- 
piación, 

Iji ley N* !H!>, ha dispuesto que "cu caso de iir- 
i^eEiGia, habrá derecho a ía ocupwiúu desde tuu 1 «I 1*. K. 
cOimLLfnv m disposición del propietario, el precio ofré- 
eido y no aceptado, quedando ambos obligados a la» ro- 
ía al las del juicio, como se expresará unía adelanle" 



tait. -* v ) ; 'I' 1 tul DiaiU'iJi que tijsiíl" (UtiiiitlviiiiKíiitií el 
tttóntO de ln íiiiieimibtiit'iürL por Jai justicia. t'?i dt>kí ser 
twJlC'úiiltaiaeilH' satisfecho [hit Vil que til cxpropiia-biti 

SU [jerfeticioue. 

Kiaa ocupufióu provisional, ¿Lístífuriidu pj»r la ¡tope- 
sklíiil Lir.tít í)hf del fMm'ieio público y hhi'mUízíkIsi por Ja 
ratipansuliilUbid dH Hsttirio, ndirma el principio R$fj# 
ral y luinhiuiuiiliil c ¡ cu.-' mandil indemnizar prefinmente 
n\ desti pode raímenlo, y, romo [u ha di Híl rado cata l'ur 
le, ^c eompaduco (Km cJ art. 17 dv bt roiislif ucaSI N : a 
cimud "porque tti bk'ii i'-stíl euiisbítm en Ic'riDÍinjs nhso- 
lulos que la ímiviiiliixin'ióii deJje mt prevtii, el fl^ttjg¥&aú 
I .-! |iotiido, iimsultiiiiihi bt razón y propósito* tb* <se 
¡■recepto, coiiíriJbii b» ron otrus nxiíft'tu JiLw imperiosas ¡il 
¡tro^ri^o y bicnesiiif iiiílilk'os, cnier^rMiigS tb 1 1¡l propiu 
U»y funtbuiitMitiil liul. 14 y SÉ)^ y "cu esle iwteu de 
¡ili'ti*, bi i e^bmirnlneii'm contri LÍtla en la ley M" lHí) f p¡ 
es r jjemnpiitiH!¡- con t*l e?q)írihi de Ja cltii)*iibi eoiistítii 
rí ¡mal citad ¡i, dosde qu<,í c- ti nqtu'-lu se prt?s(*nkt lo lie 
i erario pitra "pie el ile>q tose ido <-ti fnnos de urgencia 
ulilciign i¡ípiil¡i, y eamplSda iiuU iiuiisuicinn, me 

íííiuile tni procedimírtllo vt'rluil y «¡ttitiurio y UCft por bi 
vía tonta cíe los jiik'ius coiuurieü" í Pililos i 1<¡S, ^4<>). 

(¿i M cu diversos easOis, *i bS.<fjn im do e* propine i ¿ti, 
osta forte bu admitido h validez do! iiri. 7* di* bt biy 
B&&£¡ y !i¡i rebudio iime no corresponde dictar ciu 
pía /aun ruto i on t ra la Sin ¡ón, ''iinlc bis preceptos de 
Ja í^^ti tüdón <j«f a tribuyen id l'oiler f .o¿íi dativo y 
Milo il este poder, la fnentlnd du crear recurso* í«ii*lj- 
nichila bis ctadí'ibm iiiní'n (¡lie cNpresdii ta vi iu ¡. + v , 
bi de ;irrefcbir id }injíf> (fe ÍHs iteuduí* ileJ l'3r*t¿liJft y ib' 
(enniiiflr, v\\ ^cnei id, td dtMhio de tas ichtits qui 1 ¡i(|ii¡' 
Uom jmalnücaii" < Fallo*: liíti, 2ÍI'A i-<maict. 7^; 127, 12C>). 

Que esa raüún, asi cernía bis que |*odr!;ui f undarse 
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en la hiJL'im niaielia de los ptideies púNien* y ki in 

depeiidenati c|ik> ulJo* n w i tu ll en <d eje reieio de üii¿i 

i'utieiuui's, pierden toda bu í'uerü-u eu ío» <'usos de cs^ 
prop ¡ación de Iñenes* en hm que. eoitio ocurre en el pre 
senté, el Congreso dele mima hi* romanan 008 Ifi* cua- 
tes delierA piijrnrsv Jn iiideinnizuiióii cDi-resiwiidieulL-- 
Xínpiíii priin'ipitp i'ohüí ilui-MPiiid se r>|ioíU» ;i ijtn* en la 

ICP CUiSOS lit rtl ilU'IU-íu IjUe < ^UlIlli'KCa lil i'ihJHVullSJM ¡ÜIJ. 

pueda hnwis« efectiva sobre los futido* destinados poi 
el Congreso, V o*la Corte, al reconocer un In CADES!) : 
Angel Wíisíre v/. ÍSulaeruii Nuciúiial soln'e exprupin- 
eión, {Fallos: ÍM\ l 2lli, rnfífieiuin en 151, HJ) "epie i>] 
dererho del piupietnrio h reí Lu mar el precio cuando u<i 
lia promediado acuesto »uru legalmente de Jü njpntcu- 
eiii ipa_< lu estable ¡tea, es deeir, t-n ol ivñxriio jíioimi uto (íii 
f¡ue según el arC S r H dueño id diñado a reeilnr por 
Inda íialf iiiuizíiotoii lo (pie del juicio resulto" y que d«s- 
tic entonces, eíitníeu/ji. ¡i correr In prescripción derruid 
de aquel derei-ho, ha reeoiiopido el qite tiene el tlneíio 
para perseguir electivamente el jingo, y eon elb t irnplí 
eitameiile, la hiáplicaViilidad del avt 7* de la lev 
'.yXt'2 en esos cunos. Así se mniprerule sin iliríeullad, 
r|iie ol art. 4* de la le)* lífi', ni autorizar \i\ neiij üh-íón 
previa en lo* casos de urgencia, disponga espres» j 
ralegúri cambuto que el I*. K. queda uhligadu u bis re- 
ís alias dtd jui.'Mí, pues de otro un «lo e^a díspuídeión hu 
hiera sido en In ptáetiea difíeilirK'üte cMijieílíalile con ei 
piineipio constítueioitni de In iiideniiiiziicióu previa. 

Qlle si a elln se ngiVJQi que id fp rile tía r las e?¡i)TO- 
piaeíurie^ id ('ni ¡preso ílelia delerniilinr les rei'Ui'Hiis eun 
Ioü euak's se ha ni frente a las rus per t ivas indeiuiii^a- 
fkmes, qnw de otra inailern nr» podrían ««v jtreviüs y 
que, isurio difíJio esta Corte, el ^ontenidn du la ex- 
jiropiaejóis r-iuim iiislitinién de deiwho púUÜeu nn apnr 
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til modificación ultima a lo* pnrieipiori do derecho «n 
íiiúit, hUio cu cuanto crefl, mediante el cumplimiento de 
IttH requinto* establecidos poi 3 a ley pura su ejercicio, 
lu necesidad jurídica do vendo ra ijiiicno* de olro tiiodn 
no pudrían i¿r ¿blíjíados a rilo ; ik' 1»! manera que una 
vt'K llegado a -^11 t t'i mi im, es doiní cuando el derecho de 
propiedad de los |iarii"idaies lia cedido ante Jos lírun- 
jili H iine* dri Estado, el doredio común recobra iodo tro 
imperio para roblar |K>r mía parte tas forma a de lu 
1 ra uslero tic i u di- la propífdml y su toiilotddn, y r por 
otra, las particularidades y nal ora loza de la oM ilación 
cousfiliiídii por el precio y de lu i adatan i «intuí (Fallo*: 
UfJ, :¡U7; UiO, +M) j ai rilo os uní, so comprendo aún más 
fácilmente qu» el ort. 7* de la ley X v 3ít"j2, es inaplica- 
nb ii la s'tUiucióii plan toada «a a lito*». 

Que el desapoderamiento fie los doma fidudos se lia 
operado Íís$K:'^npi tros años, sin que linsla ahora huyan 
podido cobrar el precio total fijado cu definí ti va por 
esta ( orto fcjoprema, siendo nsd indudable i|tte no ha 
recibido cumplimiento el propósito do protección ji lo 
propiedad privada que también ha inspirado a la nor- 
iiiü <M íirr, P di- lu by X* 1W (Fallo*: 2#, eonsid. 
0i tules condicione* no sería posibíe privar a) due- 
ño del modín de cobrar !t> que le correspondo, nUi dar 
lupir a la nulidad de Ju des] misos ion por violación ikd 
urt. 17 do la Concitación Xueiomd, con las couseeue li- 
ria* que aquélla comporta sojíúu la* disposiciones del 
Código Civil. IX* otro modo, el derecho do propiedad 
ue llalla ríu aja deforma fíenlo al retado que, mediante 
n mi eeniidínisieió]] ínfima, podría < i esa podera r a los lia 
1)1 ta ii leu del |ia»N tralisforn mtido la condición siafí quu 
Hf>u del urt. 17 ib la Constitución <>a una obligudón 
inejecutable, sajela a mi mero arbitrio en '-«unto a la 
Apoca y forma do *ok colarla. 
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ron viene n-roi-iitir <jul> lhi los K K. IX. de America, 
éurujuv no lo csíubUíWrji hi enmienda ">*, ul finios tíata- 
Juin prohibido 011 ras n^|K.'ctivus í-oiistíUidoiits. 
■pie la propiedad pueda ser turnada sin previ h eompeit 
sariún. Ku los tjut' no establecen esoís requisitos sa din 
tingue yepfiíii que la í xfHíjpíacriuu gfe realice par el lis- 
tado o Jet Munjfj pal i dad, o por una i-orpe ración priva- 
, da, 3* si hicíi en el primor riiso so uutorizu t i dc^upod*? 
rumio uto sin previo pago par considerar quo ta fe que 
el Jetado merecí» y el patrimonio del mismo constituyen 
tiufíciontc gurautút, sí? requiere ahí emliargo i¡ue la ley 
proven los medios suficietileH para que el di le fio piu-da 
liuoer efectivo su derecho contra el Untado o hi Muni- 
cipal ¡dad, V es t^enmd (pie *e trate dé un medio ade 
añado que pueda ser empleado p¿jf til dueño >uoti( pro- 
pi'i. según su inopia voluntad, pne* ft¡ la disposición 
rilara tal que sutilmente las au tur i dudes que lian irnli- 
scado la apropiación se ha lia ruis a u Luí izadas para iniciar 
los procedimientos: teudivirtot a procurar Ja c-umpiuaa 
ción, delierá aer declarada un la (Cimf., Coolbv, Cvnsti 
tutitmni ¡ÁmitrttioHZi II, pá>, 1201 y sigtos,; Lbwis, A'uii- 
ucur rfmutiiu, II $ «75 y siguientes, y y siguiente* j 
Hi.ack, Oh cf>»xtitntitwtl hite, |kíjeí. 4SH), 

10 precepto ranstitiicínaal argentino uKC#ura un» 
mayor protemón que ej atnermiuo y Jos do las ronati- 
tueionoH de 181IJ y lHlíli, que sólo eligen lu justa compen- 
sación deluda al propietario (emníeada ó* de hi {'oiistí- 
tueiÓH de Jos KK. KtT. y iirís. 124 y 176 résped i vumenlr 
do ta* constituciones de !81íí y lfrJü). 

Kn aü mérito y con el a leal ice de Ion precedentes 
conoide raudos, so revoca Ja resolución apelada en Jo i¡\w 
ha BÍífe materia deJ recuino. 



XMiLÍMjuenif > (U'VUL-lvaiisfi al tríhmml i\v proceden 
ría donde se repondrá «l papel. 

KoBKUTO Rltí'RTTlí - A K TOSIO Sa- 
ÜAltfíA — ti»» LlN^lUSft B. 

A. AíiiiJíHtHJíA - K Ka: tus 



La éíiafik iihlrm¡hVui «M i n líenlo u<» bftstu p^ira ju* 
tií'ii-Lir h ¿nij^iLili-Ui .1.' ,-itiapJlr lo dispuso p1 arl. 
& ¡|é IíI ley il(¡ rpiruljiniit'til.i N " IL3Í», .V a faU* prueba* 
rjin- ¡ivrudilcjt «i» dmtiisíaiu'ia ]>rH«^lp i-ijiv¡¡di;rwlp in 
tractor, 

¡losará. septiembre 21 dv IIK19. 
VisU: hit ¡tnscrile i-mina iortwriomd par irifra*!«i£n i' 

nrf 2 ¡le Ir 1.t-¿3#ft, «W*ÍÍ*Í» »' ií**™'™ I''™'*' ltr11 AdfdFip 

Ln'miiliK Au¿ti«to, t -.'1ílí?0. maitrÍH-tibi :t.6!W.4ti!t. D, M. W, sr»! 
uto, jormilero. con iiistru<?<rwii y flcininLiml» Varmk TSR, 

Y f'oiiK¡d.pniti<)o < | ile- - 

/'rínnr«: Si> pfóg^ ft Adolfo LdViirlan AiipaU» pnnyw 
lmtiiftnii> iifii-iilf <*l di:i :í ! <].*iiL-hitw de 1920. n«- nin.l.W! 2 di- 
julio fh' innMli-iiiln-c un im*. y un (Sin ili'3 ptn*o 4»'" 

iliT^rniinii 1 ii |py ll.'lSf!. 

ftfwutfa: Kl prfwiiidri al jhtsIhi- díHunnión i m ÜpLpíl orí» 

Misiiiifii sin 4| ite" cti i>1 w* (t m-ivi d* 1íl:*!*_ !w>!ícíl« lJi'I (te 

[íislro rivil Ci'ilvi^ 3n rcmiviiVi tíi* sú p*rliil* <l< luinlílieutn. 
Iíkih,' rH'i'it n ríH-ihm el din 1« d^ mjir/... ciiiimU) ya *r hidlftbun 
amidas If* Ó. 0. K. Ü. tVr «din y ni cf dnsw .Te im ítjtflmer 
ís.tiii! iufrjíí'rfir it> opvwvttíi pate r! Joiwndn IVil. nil. dejaiid" 
NintíiiiiüH'iii lié su vulmiutil (fe i-iiii^lír i» ley, y 

Uimlrt <r> jmici'dipnl ii r'¡in¡-limii, 
flnjji, pruebu íiltlmtt pxíi*t?nio. 



£N utilero ijiu* la infiraeeióíi loinclida pur Augustu im 
poedf .-.L-rle imputable. Da mitad» |wr Itiít medios a j¡u akitiice, 
ya i¡h(* se Ira tu ili- un ¿(m-híiIctu de ew-iisfl iiistrncfiijn. de ém?. 
seguir en tiempo sus plo^tmiPirtoK \iura enrolal-se. K! hcebo íle 
haberlo* recibí ilo cuando ya se bailaban cerradas ¡as nfieina» 
t'nm!atlfjr««, no puede loiimr*H en su i-cmtru, pues in media t¿>- 
ineiilc ne pr^íeiil/p a ta -J ■■ st i c-jíl denunciando sil situación y 
pidiendo ser ?u rolado para im ¡iifTÍip£Ír Ja lev. IW no srr i'*(o 
positiiV se enrola el seg&núc) din del primer período hábil, 

til señor Fisuíd fiiea mu acusación en f! hedí» tic que <-l 
i-erHriiadij dt> nftclmieillo ÍÍ¡riLr*i espedido rl Ü4 de febrero dt- 
IHSHp, arittimeiilitndii qm- en miiHrtueiudu. el infractor, tuvo 
todavía en iw jwríodo, varios día* !i ahilen puní enrolarse, A 
pui t-rileriu ello no e* prudiu ^líii-ienle-, ya ipie H hechi> íie 
i|iif> e| í'tTipfi¡ ínln haya sida extendido rl da -i, no sp¡_'mfi<NL 
une haya sido firmad» jí renütidfl en el día. Si bien Auguat» 
no 1 1 ei h leí nos.! r sido pimíamente la fíN.'lirt eti que a :nim lo rr- 
eibifi. tampoeo bi avusmiou fiscal pruelw lo contrario, K I i) ■ ■ 
rre* una ttiliifluióii d* 1 duda "(He Hel** remclta ta*oriph]e- 
meiile ni pn cenado. 

f'HHffp^fí; ('oiisidi io por úlíirmi i|iie los fallid irairíoKd cu- 
lac mi l \iítr el señor Kíwa}, u» Iímicii relación directa i-mi el 
■iit!t-jn<tit-i . Vfi pjiie rontemplah cttstfs distintos. Lt»* [pie W ti j - 
-listrau c" el iiwm l.jli, p^jj: 214 y muii> 183. p¿<;, 246 líe iv 
CiiT^ll a e i II iladanos ipte se presentaron i^|HuilAneanieii(i' lio- 
piií-íi di' luilicr vein ido |rn pltiXOS ijilC Ui ley leu abordaba par* 
i-n rolarle. Kri el eu-so de aillo»- A adusto biteíó en tiempo la-, 
^n-iritiiii's pnrn H-onsejíLiir lu doinuiieofaviipn net-csaria; se jin- 
xonh'* ni u-ibiiiial eiiatuto aún no fiabían veiierdn ln siete rniíw^, 
y es i te hrtier nwtflr f}ise 4 cuntido we enrollé «ftlo *e liabía físmlido 

na mes y un día. Vale < lee ir ii«e lia tl«mnKt.r!idy en tieia]n- 
Ait ¡nlert* de idfujitir ron In ley. un ]nidiéh<lo]o Imi-er ]ior rn 
wnies iijcnas a mi voluntad, i'or tifo, Tw!!^ übsíJ vieniLtt r Ailidt'i' 
Let'aiidMít di' ¡fe presi nte <|iierella, - EtttÜia K. Ttt- 

SlídflP 

Itmnríti, rMítuUre 1« de ÜWft 

ViítroH. *n Hi'nciitii, los Eiuhi- ■■aralubibA ""Augusto Adolfo 
Lr-ipiiiitas. arl. % ley 

V t'VirtftiderHiido une ¡ 

1» lín nUí^m iirírt í^io el Tribiituil luí jiodído snliftliliiinif 
¿i hi vnhuiTad .!. ! li'fjisíadoe i liTM íind^et plaí p-s.-ripto ¡»n- 



el url. 2 de tu l*y lL:lf*ti y eutitedieudo ténuiiKtf de ti taran tria, 
ni aun tetando, ajenos a tíxla inteudón {-rimiiuil, liahíau rt¡- 
velado 1*1 firmo, voluntad <t> cumplir mis «blijíau iones. 

2* Como no podía iiim.t-i de ser. la lámam para aprn íh¡- 
as. excusas iiivucaxlH* tkúfflp eximenie* de culpa, lia procedido 
#u todo* l'í» casow cun un erilerio dretinstanrid, y sólo .,r 
lln HílniÍTltlfi cliíltuiv, ít ¡til eiUejulcr, linbljj mediado un» impo- 
sibilidad i n imputable partí u.ue km enrula miemos ac efetluanui 
i'ii el lúrBiiiii} letra 1. Kw pituso de dele luewes, mi pLieiie haberse 
i'slablíviíiií Urtítütiic'Mti" puní e( Hito i|e enrolamiento, sino üiíii 
el prepósito de niif ios e ¡«dudan us pudieran contar ctíN el 
tiempo índiA|M>iisíihle para conseguir los documentun liaaili. 
lantén. Kl hecho de no liiilicrlc* obtenido, sin culpa, ere» una 
:iii;i;j.siiiihil:jiL ijae. annr|uc iu> haya swfct en u templada es pre- 
samente |w>r Ijí ley. no puede .ser ajena a *u espíritu ya Id 
apreciación wilieríitia Je Ion jiwees, de ttvurrdr» con bu priiS' 
dpiusi (íciitfraii'ü del deredm. Tin!» h cm-stióii eslrilia, fines, 
cu jux?ar si nicdiú muí verdadera impasibilidad, g-aij por e) 
contrario, hubo m>£li£piict¡i íh la etndndn del «upursito in- 
frHelor. 

Ku el présenle i'aso el Tribuna] eoitddcm (pip Adolfo 
Leónidas A U míate, n ¡pesar de ¡BU piwi»¡ón, m P pudo rontitr 

i íhi Ins ilíM'uiirfutos habilitante* en la Techa oportuna. Al ,jii¡¡- 
jfarlo ad t'iitiejide apreciar, como lo ha diehn. las í-onstaiieín ■ 
■ Id proceso, sin snbslMntrsp a la íey, y sin «Miniar un fértil ¡n'> 
distinto al qü* <■){» prescribe. Media «deiniK ou «I *ub-jtt<lif . 
Ja cir tstaiicin de !{iie el pr uceado se presenta m tu tiempi. 

ii h< justicia federal pura itcjinm iai ic $u «tuaeión, habiendo 
Jix iin:i>ntud(< lid, ftjhaeieiitetiieii^, *u itiipiiMhilidid de mmm- 
laiw, íiniea causal Iíi iVmuutt invm-a ^miía coitfii unir ¿! 
frillEih apelado. 

Uí(b el *pñoe l-'i.cai de t ti mu ra, se resuelve cpjiI ¡linar la 
re«iliK¡óii Apelada, obrfluk' a boj*» 17/1S, (pie Jibsiifíve a 
A<lo!fi> MíiiidftK AulMüto ile ltt pre*i*-n1<> qunvlln, 0«1tt#* 
.t Xm ri,>!t. - i tilín Mttrr. — Jfo*0 F< r> i, 

TA1J» 1IM LA t'iilíTK rtl-l*3íKílA 

Jineliíis AilX's, mtii K*) l>í de 11'* I. 

V VínIí^: KJ recui'Mt rNtraat-dínnri» del Minislc- 
i io Éiftcal Nmti ii i>l f'ftlh' de Lfi ( Vuinint Foilcrn) ■ Ir* Fínsii- 



DE JlTsfTIÍIA DE l.\ .fACEÓ!? 



lio que absuelve ii Adolfo Leónidas: Augusto, ;ii'iis;ui> 
eomu mi'ruutor 11 hi Ivy do (?n rol* miento —I**. 17 y ±1— y 

Considerando : 

íjuv \n Í.Yim»ra y el Ane/, Federal av fundan «n h\ 
iftfKÍución del jíKK'i'rtfitío lie que solicitó tti tiempo 
y forma su partida de nacimiento de l» ofiriiin del Kr 
tfistro l'ivi) de <tiílvoz y de liulK'l' recibido reeiéti des 
puén di*l I o de HJyrüfi dirlm documento, en doetr, «windu 
halda vi-iirido i¡é ptazn le#aj para onrolarsv; moi-q ¡*e n>- 
eonoet 1 — fu, 17 vta,— que L *Amruntn no tío demoslnidu 
pk' im n lente la fecha en que afirma recibió Ja uartidu" y 
!*e din* que "lampoco ]» acusticum pineiia lo <'on 
l ra rio'*. 

tjue Mi conclusión i-rt nmtitivici a lo ky y o Jn ju- 
vtspi ndriií ijj ele hi í'orli' h[Mí- ui 1 * 1 lindamente, se íiivihh 
iHir el J Yoi unidor Fisml a fs. 1:!; iii -iiurba de lndioi 
eiimplidu i-mi Ja U.*y n de lu iuipiHdoilidad iii^Jvíil>Je de 
lal cumplinúV hto t fOioo c.vw'peióii que cu, hiéiimlK - o 
quien ííi invoca y el notorio y juattfjritdo rifíov de 
llttilitlldoiHtM militan»* s« quehrjilitaría si \n simple 
iifiviiNi-'ión lie los ti talúdanos de hiero considerarse eo- 
iiio rer.itiilii Iwsluhic \>i\ra e.M'UMiir inf lae^ionm 

f'ili *U mérito y de acuerdo <<on ln rcMicltii en iíoho* 
WlikpMl (Fullas; L'KÍ, J14; 183, 2fW) *e revoca la H*ti- 
t encía n peluda en lo que lia s¡d*i motertu del recurro. 
Xotifíquewf y devuelva use pf>r;i que hi iMiimi -¡ea mu 
vümtriti' l'olliuln. 

AsTii^m X.«;A|<f.",\ — Lrir* Ll?í,v- 

itiw — Br A. S&Htil Axcim- 

L:K_VA - K. MkjÍa. 



í alloü tu: la ™itf. srrsfcwA 



th-nvmTíuhi i¿iii' sin miliar pí*Y<K?u(¡íüii Ae\ pnnrmnk 
fnr ftpr^licln a puñrtiHHKi |n>r !n víníma mucJ™ 
mis j»v«« y fuerte, ihl<*iit& impetitrlc <-l ÉÜgM! A Irt, «*SH 
<|ih> af|in'] iJt ir}wib!i ii>m ini|iuinn!. ifrben tun^rumc ntrn-- 
áUmhH lu* miuisirtiH. »íh*«íhi ilegitima y ife faifa <H' 
l>n>r<jtwk'ai sufti ¡mtr ckÍjíÍiI^ mi i I art. -M. iin% '¡ . >1 
iVnliff'j l**M!al r 

i t-:<;tw¡.\ /íí;f >. '.vs l 

.lustifk-itilu. Ui in'(«Kiita(l M*' ih-femki . no w n 'iniiiv ¿11 

Lh ajriN'üwiii ;l ptuVtaaun pui-d?; *n í-iíílna rih-intul ¡iit¡-¡iis. 
jii»1ií'íi-¡ii- lii n>iM't-iñiL rli-lciiHiívB ttfit amias 

¥.[ íirt- :<4, íiu>. li'ileJ i'tuliií" IVjui! i^efe* mi síttmninlr l« 
vida ¡»ia» UiUilHi'it "mis ilorwWV <"< d^-ir 1™ <p$g sim 1^11- 
íííaJiw a h> <li*nhlail .Ip 1n misiim. 

IMÜQI l>F- l*A IMIBTR Sl'l'KKMA 

Hm tu» Aiii's iiiiiTüu i:¡ *. It ' M'-Wi, 

V Vial****: Ia** d< 1 I i <';»is¡a pflud «mlni domingo 
Uti/m/ns Hjipk, a Frontino, soltero, jurimU-io, ilc svsoiihi 
y ciiatrii ano* tlv tíilnd, con instrucción oh moutnl, por 
homirtíin» i'ii hi (mtsuhu de Camilo Ciilirern. di' * Ma- 
rtilla y IfL's años di? t,-fltn\ \ venida éti torería inittaucíti. 
p.n ii|n l¡ir-iÚ!i dH príHH-sado y !a defenstf, éti 11 Ira <jj I'ji- 
llo dt- la ('¿mam Fedetul ¡fe Poihtijí tpie condonó u 

(ff En & i'-.tmi v[ rqiflU Iji •¿•¿rtTüútt ¡Il'lííi íi¡i:i tU> fue 
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¡trox a sufrir tkiíHr nñfis tk' |>rM¡Í6», cuino andu dá» lio- 
niifidiu *impk> previsto ou p1 orí. ^ ikl <V5di¿ru Po- 
tr.il — fs. -VI—; y 

(ousidoraadrí: 

I* Kshl |ík»ityim NlL' prnluuki —y ta M»iitt'lifiji m 
romi-su lo admite — ijiiu al Mojan- H¡uü a lit í'hüh do 
Cabrora, dot i|ue vin inquilino, ¿ste ki itícíbii» h Iroin 
liadas; qiio Hik'M i*ra veintiún itños mtiyor que- Cali re ra 
y sh'inUi Iil oilad d¿ winól do soluta y cual i o año*, ^ 
í'cH!i|H i'IhIe i una normal intVi ¡«riiiiul resqioííto dt* ml ala 
•■auto. ;<Yan<» puoik- HOsteiuTíío que ihj hwhn ííxw^'ióv 
¡legítima par parte do (-nitrera y falta <k' i>rov< minió» i 
jiitv junto de rlí'az,' K\ primero, ¡Hite* qno lodo, no jio 
tlín ^pulsar u dosnl ¡ar a su inquilino — «rtulíriún iv* 
inania— .«iim iMtr iiilennedm d*' '» iintoi-iikid, y la ley 
nuliiriüil al poseedor, wi nfisfis tak^, a n*nr la IrarpQ 
|umi retomar una | cesión de la ijue fué arbitraria 
i líenla privad" -arts. J4dK, y '2470 dd ('«.lign 

l'ivU, Wi ludio, pues H^ivsión ¡lelilí mu y violación de 
domu-hio y kJ el i^u-dMo na había mdizudii líliiKl*!* 
aoto de prnvocneiciii, oh indudable qut>, p»r ta mentís, 
se han reunido tíos estionm* del i no. <P del art. ¡14 del 
(YkIíjco Poind (kuIi-íiii-íhos *t y o). 

2* -Fnsl ¡fkaila la uoee»idad di- defenderá ñor 
Ikíi Iv de Uáoz, ht equivalencia di 1 medios entre la 
dt tVn^ji y la ni 011*11 no eslií prcoe pinada ni 011 l;i ley, 
ni on |¡i ilortríim, ni ¡ >n in jlu isanuk-m iji. y Ofiía forte 
Suprema, llia roí-a | ti luLuk) el examen do \tt* ttlltewteit- 

Ii:h mdiré ol iHii-líouíai- tón o| fallo del lo p¡tjr, íí&í, 

cuyas ífíafidonLcioiKíS se ilan por i'oprtidiieidiis jnir- 
quo se refieren a tin raso puiTicido jd do unios, Kn 
ef'-oh*, rdli (!onn> aquí Indio alosma H puñolasi^, (jI 
aerosol i*ia MiptMÍor i-n fuenus, ttü hnhc» iHitcniiind o 



IJiirlírtilavi-* i lIil' interviniera a. í^is antecedente* de 
IVie/. muí uuiy bueno*; es muy tiidiajjidflr, muy werio, 
eott i*u i'«inr Mu, amigos y sus vecinos observa ean- 
rlm-tii ht-r ,iit ; v j\-^ cu tiiRlik'iiti- tmeau — ftf, lí> y 2fK 

3" Cámara n-fpfíj conduytí (pu* Cabrera no lk- 
vülm ;ii-nnií! ti día del bwho de In mnw, jím-o la Verdad 
es <pu> solamente existe ía infcmitmióu deí *m%vni<i 
de policía, <\v iUi haber ptidido encontrar el revólver 
<pje Ka>¡< vii> n supuro (JUS quería saetu — fs. 14 vta, — ■ 
pero íleiK- tenerse fu menta que Cablera fui' herido, 
en *n easrt, H c| t:i ü — fs. 1—; o, lie t >l Mírenlo fué 
eomiwionutlo el 7 averiguar a\ m^ói htvo ai anís 

— f »- 4 vía.— ; i|iip el día 8 aun )io había stwrijruíuto 

i'itdü sobi iMii tioiihiir — Fs, ti—; y (¡uv recién <d tíJ 

iht'orimi i|in- "no pudo hÜhr si, Oit t»J momento i]u SKI' 
herido, l'jiijiilo Cahn*ni tenía armas" — fu; 14 vta, — ; 
Iíp cual no puede contiTiidiiHe, y menos m disfavor del 
reo, coa bi ¡ifinmirióit d« que no bis tenía. Kn cuanto 
al kstifío Ojeda _|j¡¿ fi vtti.— d\m solaimnt. qtte t'f 
na tió une Cabrera quítela sacar revólver, Id qm 1 hkii 
rita Jo ocurrir ]Mr distracción u otra cireut^hincíía si- 
milar; pero quien «► dispone a ocluir un itupiílino v 
íl jopearlo, lo uní» proliabk es que se proven de arma 
i* instiU ni i*i lio para las rwt i mandas consecutiva^; la 
Familia liabrri cuidado — es clin muy natural— di <n'iil 

\os el (míos que dallaran In situación de la 

víctima, 

¥ Aun k iqri'esimi a puñetazos puede .justificar 
la rencoimi defensiva <-on ¡mnan; ési L l'ue e.J (raso riel 
(onift Ifío fníír, rí:¡:í tpie Bié Jiieiirioiia mi e] :¡ u '^Hiside 
raudo; no muí raro* los tinaos dft indi vid ti os ititiorlits 
i* líisiv^im-nte berilios a imñvtnwiK por nex-ióii di- 
reí'la o por caídas y fraotiirus dé eráaío o slmeks ¿¡s¿ 
vt^n. He, ["onseeiitívjis a U*s puííHaxos. í 1 -^ Ut deapás 



Ui k*y, oh él iue. (i 5 did ui'l. :Í4 ( protegu mi <idai nonti- 
i:i vifin sin» tamlviún "sus deiwlios", <?x decir Jo* qut' 
muí i?sondfllfíH ii Ja dignidad de la misma. 

I'íji' *?ílo sfl revoca la sentellein apellida f pe ab- 
sueke b nomiiigif Uuzmiiii Báez de toda fidjin y 
fior lo cuhI ordena un libertad. 

Llií^a^' 1 HtliH'T y (lpVIK'lVHHM'» 

A Jí TOKIO S.H ! Al! SA LflS LíííA- 

hks — H. 4* Xazak Avcmt- 

lífcJÍA — F, Hamos Mía i a. 



t'líLKSTÍS'o ARLMX'Z v, |>HOVf»>IA tlK MliXUOZA 

KXl'JiÜl'tAl IOS: /'ídiri íjuíJí. f) ™tTdifV*, 
Ji'fíISÍ)l<r/0.\ : rvcrv frdemt. J'ritiíiyiita rjíJifnwV*. 

A los efectos d<*l fiio-ni federal lew jüieiuíi sobre uxpi'opia- 
riori de bienes deben B*r. <<ont¡ ¡dorados todriix civiles* 

HrJdid firtirimín. f\iniain t fiüm. 

El inicie promovido euiilm utin previne ¡a i j "ii tá fin de 
itbU'lieT tu md«miíxftc-¡ón tif dniíoH y pr¿ttí*ÍQB Éü utui 

cÉÉri lívíi. 

La príirtujc» de jurfolicehín «eIIh puede referirse ¿il lili- 
jíio en qnr He lia producido y a lo que 1 se en^uenír* 1 pro 
i ^hI mente vmcuSüsId htl mirtino. 

Jf'tUXtlti'f'IQX : I'Tianmu til juvimUcdiin. 

\ta ^irvuiirttaiuiit de que haya tramitado anlr Iribn- 
nalps ¿e I j l provincia l^t demanda dedneiiía pur tfl aetni' 
F'xtrmijí'ni para ubteiiM" de (iquilla la restitución de su 
i miníente, no importa uhh prórroga Ue Ih jinrísídiííeión que 
™rrc¡q)«ade a b Corte Suprema para intervenir eii el 
juicio de expropiación que, unte e] resultad* negativo del 
primera, fui promovida ante illa pqU* el ***** iroii el fin 
di» «bleiifr la hidrmttizafinn i-nrn?spoiidÍPtit#. 



im \,\ corte rin-hniTi 



f>k*TAMKN ubi, PtnH-.vamm tiv.st.uxu 
ttu]m*riju Corte; 

Celestino Ittlájoa deumiida müv V. 1-1 * la Pimin 
táá de MemlnKi por cobro <]*• pesos íjijé *íis1¡imhj k> o (leu 
dn en rnxón de Ilutarlo dospusuídu tmi pestillo u uso 
público tk> mi» i»\ric tlel ÍMuiuotrtí de ,«u piopiedml, ubi 
eado el IVpnitnnieiito UutlyniHÍk'11 clt> ihrhn provin- 
cia. -\f')'tfílit:ntn Ih nación id i dad e.vtmnjeia el ti actor V, 
EL divhwó, i ii nianío Indúctil lugiu- por dereeim [pie é 
f'HHfj eo r re spi inclín y fu p^IpSén orUñurtrift de U\ 
Corte Suprema. 

Irii JVfivliiíMü, sin ftjule»l¡ir In dciii;uad;i, hn opuesto 
excepción de ¡iieompe tom-iji fuuikidii ; t) en que sí 1 traln 
iie uiüi causn Milite i'xpntpiaeióru que por su unturalr- 
za no es una Hiekili civil y t/) tm <\\w ha es ¡si ido pi-órrn- 
ggt de jtirimliifióti n>n rv>:pt'c-to ii los 1 1 ¡luí iui |<> lorjif,- 
de Mendoza. 

Con nd'eiLiidii a\ primer punto cata se ¡tufar ijiie 

hm na ríe* esriíu ik* U<illerdo un que, edertiwí nre, se 

fl'iitn de un jukiíi sobro expropiaciún y !<> es en verdnd 
atento Ju resuello por In- tribunales locales (testimonios 
de m Iíi-.*Í7} en juieu» seguid" onde las misma* paí±, s *. 

Ku dicho juicio el actor solicitó se k> ¡miara en su 

■Ierro lio de propietario de Jus lierniK ile <pi¡. | ; , p| lf 
viuda de Mendoza jo hit km desposeído y se eoiidciucrn 
;■ éHtii a i|tope]](J<>r los Irtdmjos de emiidiziieiún cju« un 
lnt> mismos efechiJiba, con ubicación de restituir las 
■■osas u mi primitivo estmlo. L¡i sentí ticin definitiva 
dejó establecido (pie rw> pudiendo el actor recia mur in 
devolución del inmueble ocupado por Ja Pfovtiieia en 
razón de m ai «elación a mi nsn o servicio público como 
lo fi'üli í;is nkis de í i ri ¡íiieiól i e.feeiiftnlus. ^ IltdirÍFi 
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(frailo ;i *u i^spirirlo una expiophifióa indirecta o di' 
lilttlt», iHVKÍrj debíti m'kimar de 1» cxpropiuufi' 

<{u« liabía procedido ¡i luí despost-sión sin fonn¡a th? 
juirio. 

Víi sea iftar trate Uc tum c-uu*a «oWv cxpropín- 
íiííti i . Ir ni ni HCf ¡611 subsidiaria por indemnización ib' 
daños y perjuicio^ el mnoci miento de? la rtcniandn c.n< 
nc^ponde a l;i jurisdíM'ióu ririgírini'ia de la Corte Mií 
prenm ; lo primer", po ripio di' acuordo t-fui !:i dotítrin;i 
de V. K. — f ] 7S ; Só) a In tjur spise t u m¡« reparos- 
las) canana pobre expropiación sim ilc ii¡iturnh*vji fivil 
regidas, prii H derecho omiuín; ni rmillto :i lo segnndo. 
no raho iluda <Jjj ojie participa do ígüal e¡ir fíete r |;i ¡m- 
riúii lU'sliitiiilii a reHtitimr et importe de uiih ¡iideumi- 
Kueión, Km lilnliotí easoK, pues, V, K> ¡tfnhíiL conocer 
01 ííííihii mínenlo en e*l¡i müáa üirt. I* fe 1-, lt?y X' 48). 

Kn lo i|i¡r> iespto1;i jl jn próiTfcga ds jiirisdioeíim 
producida según la tl( L iiioin]jt[|a 0fl razón de lialiei tni- 
n diado el autor unte i:i junlirm local de Mendoza |íi 
demandu preeci tente n ion te rehifimmd;!, lulif liiiori' iuihir 
'iiu L m> i lilla de mu juicio di.stinlo d¡ L l netiud mu oi que. 
si alhamí rolaeiói] ]o li^yi, no idealiza a tnier lu cone- 
xión Hnfk'íentt 1 eoino patín jusMt'ifüi Jji prnnix^i 
dirin íiiH. 1Í, \m* % ley X* 43), 

S <i csirtte ni el'ortn vinculación jMík'i.*sti) {"iit rr mu- 
lias oauita* {lV.it |,;t primera constituiría el pro- 
r'niiiiiioütu loes! necesario ¡i:ii;i la deehi ración previa 
de apropiación ; de competencia alusiva de la* «uto 
ridndts prnviiiriuli'H. (doctrina del Tullo 178: í*ñ, proci- 
tado f de. W K.). Lh secunda, de distinta finalidad, i-sht- 
i i'h dí stiii;ulü ;i Iiíjití- vfcrtiv» tal í'3í]>ropiaciói] unte la 
jMiiwlícdóii iic lu t'oitp Hu|n¡;niu 611 íaíini lie En nadn- 
imiidud t'xtranit?ríi ilc-l pru piado. 

rovrí>s*|K>tidi L rfa T iior lo pspncwtfi, dt'^limav la ex 



iffM'iün do iiiouuiiJídouoia fífíUesiu t'ii i'uídi oulisu fjur lii 
provínola itcmaitdadu. Buenos Aiiv-s, imriemhro Hi 
do líl^n. — Jrffííi Afntrcz. 

Bhoiios Aiit's, marzo Ki d? líMli, 

V VjsIüh: Los autos Noptiido* fKiv ( Vk-stim» Anaitü 
fililí ;i la f'iíivinciü ile Mindü^ ]wr oobro do i>ost>^, 
\mrti rrsíilviíi l¡i cxcrpoiúu de lu roí ni atonda opuc^t» 
pnr lu do trun ufado n f«, (54. 

i'or Los tunda i ni' utos adn< j idu-<* por oJ Sr. l'jroeii- 
rodor ÍMiojüL vn *n díotainoii di- fs. 7t> so n-chazu* eon 
<<o*tate, la oxeopetóu npuoHÉa y *e resuelvo <jno la f'm 
vi nrlfi do ^IowWjj rontém lu do muí ida. Xfrtifífpioao, 

AiíTUXIO Saímusa — L(r¿s Lina- 
iíks — B. A. Xajüai! Ascuii- 



HAM'M |)K LA HioVJNílA DK WENOS AÍTiE* 
v. XAríON ARGGXTÍNA 

/■ im.i íjj-; .ur/íi.v. 

Xo -si. b aviene tuii ol espíritu y U leini de miiwtrd to¡í¡R* 
¡ación ÍTii|i(M¡t¡vd (jiie las persírtiaa íi ipiieaes \* ley eu- 
i'ul-jCJt del <"iun| mienta flWípm- iones [le airan h*jo 
Kevrryí; pena» — -n*nnt liw úpenle* ile relenuíúii — uireBUHit 
doí derce ha de H^nti^niiciírr ante Jíi tufan nirtraeión piíbltou 
u ante la jliüticm para lnu-or* oír wbre unas y vte*x. 

ft.LYí ti HK JLl PfíOVISClA »*' tVKNOS -\fJlKs. 

KI llitniNi íto la í'rtivhn-ia de Hueii<% Aires tieue persone- 
ría pura hínv-r veíIct bu te lu ftimeimi ííeiieral itol Im- 



jpucMn m los Jíédho* y aiiLe los iiíbiiim]^ d* jLiHÜeiu. «I 
ilereofio íjüí invine pura obtener oh su favor la itarlum- 
fÍ<Vti de que está cíenlo tícl mciic hhi^lI ii jíinvtuíieti. híh qíic 
olwte h el]ij lu cítcitnttttiiH'til ilc que p| Gobierno do lu 
J N riiviiiHíi no [iitprmijíH d ir**' lamen lo rn U chíish, 

VA [iiuii'ii |Íe la i'rovinriji tl<> i 5 «f ¡ios Aints uarió ^oltf Ilu- 
dido i-L3i ■ ¡ma depOndeitoñi ib'] Ksíütln y desde quo iiiLui<> 
las operaeüuie* liaik-iiruiN puró def privilegio fie m pn^ar 
iminu^iííH, Anterior «I pnrtn de noviembre 11 <\c IfCií). 

HAMO UK i. A i'ÜUYIXi ¡A i>K HÍKXOS AffíKS. 

El iirl. 7 dei jmetn de noviembre 11 «lo incluyó ev- 
l*é sus piTvrsitiíM's » I Kaneo de lístenlo di- tu í l rovíut-ia di> 
Itisi-Hds Aires y la ^nuiiia resultante d«? acjiií. no dern- 
Kítdw por el paeto de juicio 4 ll<? ISlH). fui i[i(-oip<iT+idfi ji 
ios arta. :fl y 104 do la Constituí- ion Xai-ioitaL 

/j.LVf íí VRtlViXVtA flK m'KXOH AJ/iti.S. 

El dereelio <M (Johií-rtuj do la ProvineiH rtueims Aire* 
puní U'gixUr -^ibre wu Baaeo, lime \» inMiui jerarquía que 
Iji ¡itordada por i'l uit. 31 de k Co istitneiS,, \avional » 
sus propias diisposieíouesi liu sido reeoHOndo por la ley 
X* HV2!í (¿no declaro CapUa] Federal ai Hmiiripio de la 
eiudild do Jilicmw Aires y ha sidsi rapehulh nía* tarde p»r 
lots dífretos del Fixler Ejeeutivo de uijintu :U cío t¡KK stiril 
de 1»22 y mayo M do 192* 

FlAXíO />K LA t*ftfH IX( }A t>£ tU.'EXO-S AfíthS, 

El u< j ttiai IÍhiii"" li-e l;i Pnivinoiü úc J Suchos ,\iri.'s oh JuSs- 
iiia iiistitut'ióii Irjiflioititídl siompre íti** tdn»idíi-»l¡i 
l omit osenta del j^iío d* Ir» impitPKíoit qnip w> cnbran a Ins 
lmiinm partK'Ml«n j rt: no lia «tejado d* s«, por.Rii iiütru <>t- 
líHhiJüK'ióii, iri iiislihieiL')]) ile rn'ilito miyn jirtipiodtiil y jn- 
i ímIkcíiíh fui oxjiiTftóiupntj? rt*^ l rv«da pin- 1^ provitida en 
lloran «u]emiin> ¡>arn la paz» hi inte|xri(laü y lu urmmiía d>" 
Jjt t^públicji. y ]¡is ütrüinoioiies de que dispono lo definen 
>♦ p>rfiiÑl¡ rttOMi ntiH inxt-itiwnai ile ísImUi y. mu idilio un 
hnum fiaiUcitlnr 

fíAMO. 

Paru usar do U fflcuJtm! ( ^isiitiiiiujial do Tumi ¡ir un í>ain o 
de Errado Do om iiidispen^hlo poner Hdminist molón di- 
rectemei/Lí* en inatios dp lo>; puerros pi'ihlicm. 
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¡i . | V f U M i,. ! l'í¡ UMSi tA !¡K ti ¡ fc.YfJfí . I / fíh'.S, 

¡MM Vxlux A /.íts fívirmis » i EÍ¿JS rK.l.Y*.irrra*>> : 

. í ¡ilii tlrUrit fli'F t»i¡,n '■■•{-, tt t<» i riil t 'j.i. K u iU'ittit' -'. 

V.l <inbieru« de Jai í'ni-v im-íü de 1? nenie; Aires ím luí iviuui- 
i'miJd a Iíw prívblrpfkiíi y derwhos w? rtf»rvñ ron res- 
F*?ti} é mi Haiieo, ni h}t in cprsido la ley \'- 11,757 qpa dfc- 
ehiin pío esínr íxtfftt0£ i<» ríVIttas pj'nvi'n ilutes de tumo* 
i-i tiil idus |mi- 

Kl Usuro di* Jh IWiiiciFt di» Filíenos Air^ pik-iimiIivi 
sitlji'ln desde el fiBrtíf del 11 de noviembre ti* tSÜÍJ. * Ifl jlh 
riwluriÜH y Iffíislüi'íi'iii fXi j lnsiv«s de \n ProvineLii. y d-eii- 

1|N> (ll" iil S¡tHtH H t('II <l(' ÍSl'epi'íllJI l[Uf <■ lelilí II H<|!Li'l. 

iirK :<] v ID-t flte la toustilui-iiSn Xaeíwial, v - v 3 ile la 
Ifjr N* litóí», H ine. a) dH urt, .1.- fe ley N- n.Grt» y la 
kjrM^e-íi'm [>rimitflnl wrterinr y posterior ni 1'er-orrínrJfí 

7J I.TÍ Yí /Itf J„¡ f'fíOVIM t t lili litKXOS MIOOS. 

Liih eJtfiwjiitit 1 ^ de inipiicslivs estalderidiis é>ii i-J jirl. 14 di* hi 
fi*y uf jííujifít det líuni-o i|o la l'nivineia di* liui'iios Aire* 
de lüriciiibre "i de ]flO~i, ujtrohidji por ln ley de 1ÍHW, smi 
ex(¿'n*¡vtin n lis PTalsidii de Ihukjíi liípidn-iiHoK AiLluirixfldfL 
par el nrr, til del cuml ruí<i de W10 ¡iprrtWJü jiut \» ley 
UhüI de ^f|»1 ÍPUibre! tB de ese a&ft, y dallen ser respetada* 
[Kir iris autoridades ntti iouales pue* znz#v ¿fe lli mísmn sh- 
prfl lililí- m r¡iie ¡'iirrL'sinnidí :i 1*^ diüpiwituiPK t Lp drdeii t^jü. 
lítueiofNil witire Itis [ríes iiiieioiiídeH y pmvini ¡¡ilr-.. 

IHt't'KSt'OS: i'tiin iiíhíx ^.wt-^iípv. 

Líi rtn-Lillüd nle i^iablt'í'er ¡Jiipiusl«i« es i^-iir-inl e iud ¡k|h>h- 
saWe purii Sn i \kTi iii-in del Góbfejnid, |*em ese pcnter eiifllútii 
ts¡ iJimitudip en L'iiHiihi «i lu eleeritiu i|e lii iiiuttri» iu^HJiiiüle 

ii i| ]ll clUlTIlúi, tHIVUrtve ll^eSHriaTlli^lil e tüj Imsiiílilídrtil <lp 

de^lriiii- «pie lüi'Vfl en su eulrjiñii. 
titittlhltSn SM HiSAT^ 

l'IH.H ÍA'-'/.t^": /-iiitwrr". \" lirU ;titd'r* . Iír*iTrHTfvr '■.Iftrr.-nttr'nti - 

EÍ i lt'\t ierit" Kedei'id in» ¡m^Lje iii(|ied¡i r h t^sioi (jhi - ¡i hi^ 
prítvíne¡HJí el ejercí eí ii di' ;nnieíl(»n juideff-i jfHf rifi fiiiii plíé- 



LUÍ JL'STICJA [>K |.\ 



INi'l'KXTOS; t'riaciphx, rjtHtfith*. 

Íj¡a instrume^tu-s, medio* y ripereiriuMei ¡mji lo* maleti (M 
1rt>bfmti» SaL-idTiaJ ejecvi' sus podares están uxoilToh de iiit ■ 
puesto por los «dpÍRHK y rmpj-aainitnl?. aquellos rfe ipu- 
se valen !a?- provincias jíara ejemr fatuHfldw¡ que Je* 
pprtoiiereii. eatiif! ásenlos d** impuesto* por el (Jobiimu 
W'ktiuJ, afc-iupre c¡uo tu? trate de iiiHTrunteiiios u operai-íri 
i*f» pwih'ÍhI^í para la ejmiííiiín fie las futieimitt ti** Jos 
respetivos «ínbieriioK y i¡tn> *ülo pueden cumplir, pij- 

d rendo jiítítiiii. ser gravada* lux actívidniies de ^urác 

ter privado, iuimpir *' ImJJrii scgput» a[ omíndor de los 
iviernos Wnk<* y seim . ,kr ( lilíis medifitifr roiieeAmties de 
derecho públieu. 



/ W /'I /¿Vi ÍW : / 'riti, ¡¡m., , f m,- ni I, 

El poder di ffirtabhujpr impnchEi*.. utu-iutuile* y provine ¡4 Ir*, 
eede a Me I» facultad poMinoaida |wr la CrxiHtitiitriü'ii a la 
ISTacíón y a las provine íhk. ríe frenr bonete de estado, ípir 
MHi instrumentos (fe guíñenlo, 

Má&gQ Itk : 1. 1 /'ífíí r/.vr/.i as ft/>; L \íj,v .i/ii-f,*. 

iWKifTtt .i LUS UFJÍITUS } f £*S /J:...l>MM|'.-iAv 

M privilegio de la exención Se tributa <fo (pie poaa r\* 
Haneo de 1a Ptai-tm-fa de Kw-ikís Air^s corrupto ule ril im- 
puesto 11 ¡os rédito* sobre ta>¡ utilidades de las aciones di 1 
ipie se eoiiijKíiie una pnrt* 1 del rüpirai del Raneo y sobre 
intereses de los bolín* liipoteeuriutt emitidos |vor el misión, 
imnqiie uno*; y otroa sean jrravftdOK en el momento ile hh i^r- 
r-epeíón por los ten alores, pup* también en este en*» rfsiil 
turki ¡1 i 1 f jí= !.:> el e:ipiffli rlf] Raiipf» y Jas oppfaeinne* me- 
diante la» . lisies ejen e tw poderes que h fueron íienrda- 
drw. por la ÍViistítuei»», 

rORTE SVl'Rt.MA, 

t iiTiüi-'ni; m¿H importa df )ji Oír)* 1 Huprema «uisisle 
en interpretar la C.'on^Mtueiúii dp modo que el ejereieío de 
hi nutoríflJtd nacional y provineínl se desenvuelva armón m- 
*a mmte. milHiido ifit^óemií» o mws siiswptibSfls de 
aurewHtar ins fu ¡de res del gobierno 11 1 ral *>h detriniffltn 
de lns fafluIfiHles provliieisleíi y víi*vers¡i. 



171 
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/ f j \> Tí Kt reí í j,v AVI PIGRA K : f MMftiM «"«<f i'^'f t fiwü w*rVr rr f j «- 

jíH. "i"', ¡pie'. HJ, piimifn 4 1 '. i'ihipun |!*trtf. y í-iih sirts. ;¡u, 
$Ü& 4.*. j 17. fosé. !>), í\c h\ \fj : N> 11.682 <TVsív Ürtletiailo j . 
en í imutí) tíí primita iijtlii-arlon n 1» n>nU de la» aeeioue* 
tm\ interés ilV loa bojiíp* iU>] ftiniw de [h Provincia ele ftm-- 
»nss Aires, sou puJitrarios a !<w Hits. 104 v :íl dp Ja CfiTisHriL- 
.júu Níin i«ual y 2 y 3 rJe |a ky lfE!> í T i. 

r 

llití»in»s Aitvs. in>vi<-Tiil>iv :KÍ <k Iíl:í7. 

V VM<r> : l¿V-ltlta>l<!o : 

JJ (¿111' U f$, ti frf 1 (j^jHlt.tJ Jlifílivl Katar* Jllft IfjksírtX flU 

rt T prí^C)i1iu:ii»ib ilH Ham-u ní-Utr, lEprliu-iFiiiln í'umji¿¡] demanda 
LTintru l¡i S'ai-iiji^ íi fh> 'jfe th'cLare jmlíh e íiii'cuinI ¡tiK-iotml 
'"I iJiijiiti'ifj) rclJibk j riiU) |mr lus ¡^víhs 1 1.581» y ll.ti82, en í-imli- 
tíi afreta Iíís djviilmxliw ijiip fl iLpfiim i\hnt\vt j*(ibf,e las ícfcUmt 1 * 

ÍQitiimt su i-aptla] y <jj|f el Itaiicn nri whj, iti ha i^l/ihl"- 
ííii la i>bli«aíHriti t\v it\em*rU> y <|iu> jwir lujisijrijh'iilp i»<» tía pi>- 
íüdo ser fx*niilinjiilit c'fln ímilLi |>in L ¡íiHeí id- ijíí*; $ snt'riti> 1 1»- 
las sitjiitifiití's H<i>Fisii|f>rnL'iisjirs ; 

Itrchm. — Dii-o íjui' i'ii el mrs <|f nuirzo <(t I9;l:í el ¡ifreiilr 
ili 1 la Diiweimi fii'ntTiil d^l ! itt|iLifsli> a J<*m ¡Irditíjít. t'tSvrtV jal 
Iíhiiií» <t>ic reji riesen a iliíit itivta *- 1 ■ Jn i|in i sr» exigía H |»ei£m <lel 
mipucMu a los beneficios uliicnidus |mr d BiÉiÜif tluranlr irf 
ib fui ííÉ'á 

tjlio í>I ililiu-ri LNlhtíírtíi; ilí^ltji ■ h rifii | H I ¡fJli'i-fiiÉ . luli'n-in¡Hi jíhIh 1 »' 
Hiu" rínivulncífl 11 na íntiti twhuhi ¡i t>!>a Ailniii3istrai-ii>n ■ ■ n t>t 
mes nt 1 siMit'inbTi' ¿e IflíU, y ii«c it<» potito ttur f tintpnmkiito 
¡il rcijMi'riini^iitíJ ^ih ¡iil^irTiHíMÍn <ls"l frtilijeniíi ilr [ai Ps-ovin- 
cift <b> llut'inhs Ahí 1 * 4-1 ciiíi] linHiíi ri>>m-ho iNrigh'sf ni flobiiír- 
ilih Xat'innal fwlíéitiiinM m 1 ileflai'a^c ipit> d líain-íj d>* ls Fvtf- 
'.■jii¡-i¡i f-ijiluh csriiiii ilf i-iiüii'lii" ia^ 1l*>"ps ^nic|[iiui(Uis. 

Ksrü nula ímitrirtüt Li¡nnit)rNC ;i| ¡wiíiíh i in pites) o iwint'- 
riiln. y Ihi <MpMh .k.^iii -i¡i mr innnilrt<líi ijfc aH'iicrdo 



ITliDIntiilil fin- <|if|| i h fhm '¡\ |t('1H :i rfliñu <¡;ln'iji t,:i¿ii* ^L' íivvit 

J'n-[Ll3'!| l|. XaíiiH-. ¡■uT i]J-*»|[bi-i(ni ilí'l UHJlijeíltÓ 'i lils H'l|itil« .,111'' Irj TVKfW 
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l-oii lita arta, ti*. 7". t? y :Jtí y toia-u rilan Le* iU< la I**} 1 ]l.6«:|. 
Xíi oMante fwliK u »tee<ecl?ii I» i>irci.-i:í<ín de H edito* ifrtejm 
4 inspector íil Bnii«íi de hi Vnn iiu-in. los qqc proceden « rW*- 
ialar tu supuesta ¡iifrawVm de la ley, p<n- f H flu d? í««», | e - 
vauian i as «irrt^ndieMfa Metan y en ano ilf 1 tas í-xpediente* 
tW inieia ia arción ejecutiva. 

SoHtieue el presentante que liw título* fpie ostenta d K¡ fl - 
i-ul para iiiieJai-lc L¡ ejtvui LiUi a se ¡m hm-ha mención, es 
iitsaiitibieiuciite nula. luda vea qtóe no *e hiñi respetado la* 
dispmíeioih'* (enfiles en \u rpie resjwefa a l¿t *uljstd;*'¡aíimi 
niímíiiistrrthvft, pmía a íu vía judicial. Pero lo que líate má* 
¡mipeiaute lu seción del F'í^h» tendiente a red ama ríe e] ¡m- 
pn<?Blo y. la mnltu hápn*H$ á su lite rulante, e* la iiicMión tfc- 
loinlo ipie se pl nut en en e*U lilis. Mtbiv hi iiüiittart e iueonsti- 
1 n< hutnlidud del impuesto mjüerUld. 

IncoiiittittnwiMliflittl. — Sostiene el presentante , |Le e | 
impuesto iMiestjonado imidr y afeita directamente ut Haam de 
la Provincia, inslitudúu que se halla exenta lie toda $ffi gfr. 
eión tributaria y (pjzíi de <*io* privilegio» de aramia n tu» le- 
ve?! tlp consNliirión y |<HBÍ tratad»* po^rloros «pie fian mutilado 
fii «tisrniíriü. 

Que el nr í :iinH'ii|,í <|ur Jihlt el Kisto ul aottener une el im- 
puesto no prava ¡jí üam^ kmii> al tenedor de *it* aVeioíit-s, n" 
r* más ipte una fice ion . pues es ovíllenle ¡jiie el resultado real 
es ta iinpcttiiñoii de un tributo a l«* beiiefii ¡os seeiales ipio «en 
ra definitiva W beneficios ilel Muium. 

tjtie eJ impuesto ínipu^iiiidii es de i-arái-tw reul pnen la 
in» loma en i-™ nideravíeki siim Iu F«en1e hi sea el ríilii<- lafantú, 
i sUbifíf iendu í itnlro eatc-rorías ileí gravamen cehdar. l^a per- 

Jo su* renljre mu pítete 
', mr^s de familia ). o t'iianüo su» niiieliaK (twnji ailiifional sii- 
loe ej rédito frioliaL iin>, Il„ art. í¡0>. íjtrti elL evñlíijeiji ¿n nfif. 
mnttióii y niat ¡nieiie mwieneiíw en ¿jijáii (Sfe^ialeiíNift* pl im- 
piwsto ini grava h¡ tli iico. diuticlo la ley riHM w lia eKprestidfi 
Hiiteriiírmeute ineiíií pretiiuimeiiU 1 en el rédito « henpfifio 
ipifl ilisti ibuye. tatpufe tlf 1 liaeei- una serie isinsiileraeitu]^ 
a\ respes» o, 15 ue se hallan expuestas i'n el e^i-itiN de lEemfiiiila 
f fi. y el folíelo aírre^ndo por merda septiratla. al ipje sp fisee 
Ú Cerelivia eu el misino ewHlo, y virar tUviíifrtis ÍíiIIihí efe Juri^ 
[>ruileiu:ia la ¡Supwirm í_:vrt* ile Iok Estados I/nidos 
■i huillín ln tesis sostenida,, pide se ileErlare Ja nulidad e íiicohk- 
titneic na Hilad de] i nt puesto eueüt foliad» por vinlür loa privi- 
Ipfriw (ífte (íoza mi ¡iiRTiniLvenle en su mrÁrírr de TiaiKq de 
lisiado íart. 4Ü, lev- lUiSíí). 
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t^ui- h íi vitHiuii a *h j.j«rsinu'ria. i|i»M-«itiN.-iil« pnr J» l>iiw- 
ííítjil 3¿ lí' : ilii'>H. os iih'iu>stí(mnhlr> fie ?n-iirnln ii lu prx-cdi'rilr 
i piróte rsprísado, 

Kn il^finii jvu pide: -¡- Jtu^ii Uiffar a hi dmiiuidjí. ileuJ»- 
ruinju (¡w> [>l liaiifo de lu Provincia Emita i l x.fift« del tribuí" 
r^tAblrr-kli» piir l*> kyr* 11-5^ y 11. üt*;} y ««nu t'nrisw ;• 

III ¡l" Til II (le ffl I N" >■ . Lfül H^K-tUiv, 

"J. IlivlEirmk ln i*ni|jptpin'ín iM juágiidí) y i-nrrídu ira* 
lfl<ir< de in íkmtuuU 4] J*nifHPj*iUi]- Kiw-aL se prespnts advirlieu 
Jo ¡J ,h|jfi5j[|ij. ,¡il u-mcmln fu ■•uwit» i¡ui- mu ]u presenta de 
lililí En (list ín (.ti eruístiínies i|ito ^uurdjin ¡írin] similitud fón 
iilrfih [i'-cioiH's 1 ¡itr* i'l r ■ ■ ¡ -— : = i « - Itufivo lia decWúta i-nntra l« Na 
citiii. ühI^ el misinti Jülffadu y SfYroturín, li'femitr a loa turno* 
hipnlecnriii*. sueldo de l(m i'uiplejiilaH y lirinm-ariuh del (liÉÉfctt* 1 
rin i|e la ¡imtitliutón di-turn. solu-itu hw pí*™ vista a Ja i p i 
F ere-Kan |n irutniU^ y reMiudvflji ftft estí 1 ihlhiiío juicio TíhIj^í e*- 
iíik iii'i'iínn'n. Avi'ptAd" por \-\ HiincMi di> ta ll-m'ini'ift pl 
furiiintttdii por la íi.-jiitnnUíhi ¡f- n f- *>1- *i" 
lanietn^ el rrmi iiJHitoi- Físí-pjI coi i n*t pitido y dice; 

(fue ¡nite 1 ni lo nii jírt lu jurisdicción dt'l .lu^iíailo l'ii |n 
ijin> rcspe^-m ü lu* mulla* fcitest iúuaéiü l« lili*. Ü demand» 
ipie i*' cMitfsiti coi Hipno i4ii rrror tl-o tioiM-ejdo ni !« < [ iat j nesjWíC' 
ta a Ijl nahiralezu de la* ileviolie* dedlieidíi*. K! art, 42. ley 
H.f5H:t, uuti riüu lu vía i-tinteiiL-iosa cu dos tasw perfil tftmmtr 
iltslintijs : mto ígw> ne refier* n tus rasos d*» rpHíJiifíoin'ft itind* - 
iiiiloriaH Ni Din-cr i-'n (¡rnerdl. y otro un Ion i-iis 1W ,ir n J S(t!u 
■-ion i[üf ríi'iii?it cuuikIo se linyn dédi^ida (Pihn-tufiamenU- 
n.^icíoii al ytüfHK Kti el primer snpdCsio Ni iurindíi vióii t-a-i - 
miÍiimI iin'tH'M¡HHHdhk' 1 ilc "i lierdp h la n-t^riida jiinsprn- 
(Ji-iiú-ift n! íT-spi'Híi. y ífiltt (-fiTppvipurnh 1 a lu ,Ílii*i«tli< j (.MÓíi (íivil 
i-I Befuaáki [.aso. IW ral mulivo C'i*!rra|H)iíde npaHar d« fea Ji 1 
tiiiktir[¡i IíuIíis Lt- ¡ili-LHif'in'iii's y coi isid^l'flc ¡fines «pie lii'lnljni « 
jp$ fin. 

K ii ciiinilip ¡il fDtulu del u^Hiilii. sustifiip la itupnjcPílfnfia 
de la (Iciitatidfi n iiirrilo dr 1«s ni-iuii'iiti's voi>í,¡ilfi"d['i<itiPs; 
u) Nívjía t(íw el Hfini'o A*- lu l'ríivíiu'ía *lt- Bncflíis Am 1 * tPHflii 
jiorwdt^ría p«ra priim^veF lu é^estídn 1*11 líftíítn. Miisfimc ipu 1 
lit Uy íin ■rrnvji las r^nPis do| Híniw) y pul 1 Jd t«n!n la <<pip-iíi'ioii 
al Ir i luí lo (■*iir*^ti(pfia(|(p jmeilr «it pTiitil'ivido. po* yuWll 

{flHlriljinvnle. n IÍM V» íl ««W fl r^nc jiHfíif. Kl Haiu'o lio t J * 
nlá- 1 * c|ii("' 1111 ¡lüí'tilí 1 dí 1 retfiieióu y clmiu) l¡il ihj ¡pilcfle dpdtlfii" 
iiíupEiiH opi.íiicii'iti, cdinip i liironiputi' l(> pslab^vc la ley < aire . 

:L , ; - l -, |ÚAtri}>u.vt>iil.'H p« dr.Vn lalr-Wt. T Tiimbir 
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i'iit'*1ÍH'»iudiK.'¡# nfreliH? fácil ajenie que ei Uam¡o üttfli 1 , cotí re- 
laei/m a esos rédito*, no es eJ lit litar üi l«s miitlürw, ¡fino ¡KM- «1 
mrin quien li** iirodiiee o pa«a. actuando en tales cu^u» 
romo simple ícenle dt' releí Leí úti, iij Niirjja el valor de la jnrtM* 
¡i: -. i - s. - - i = . - t i i nortea nierkaiia que el aetur eit» en afioyo de su 
tfsjs. Híisleiiieiidú ijiic r>íis(j« contemplan sil ¿00 iones til- 

til! mente tlihi .mi as h la* tiue si- discuten «i autoa, «.) ¥ por 
liJtíniu til lo gji¿ sf> refiera al Supuesto eü *>¡. sostiene que e* 
un errür la teaia 4iL*t?n1adn por el itetor. tn sentido que id 
[i-i lnih t impugnado ¡lucida Kobir Jas reñían del Ha Lien. Que (tomo 
m 1 lia dii-hn un leri ármente eí afeetiido [wr el impuesto, es el 
titular del rédito Ulfcmn, V WD; el tenedor de la nícLÓti i> del 
Imiiti, vi l 1 ai picado que i-í>bni *u mifddo, n n| direeUir que per 
i ibe sus honoraríus, en mi easo. pctv minen e¡ Mauro, tjue diclao 
rriTir parte d* Hit fajsti concento de la miliiruküa de! ímpuraio 
al smiein* que ¿ste p¡t enhilar, siendo qnp par el contrario 
ihjymi'íj establea <-J priiiL'tpiú de u-TiUMi' la I>-í:¡ií <-n farjft* 
«■loliai, y el heeiio de ¡iiilier dividid!» Jas renta'* ?it cuatro eate- 
(5t> rÍH-s a lys ofcetosi de ^il SiiTindneíun no le quila el eani^Ler e^ 
tallecido, y banla un ligero análisis de su Articulado para de 
nn)*TfHr que ella su a.jii*',< al Oleína emule! ¡uto. 

Después d¡> íta<rt mut **>rk 'k rousids>rac]oui>s ni respe-uto 
y estudiar lioi* neparado i-jida hilo de ira ca*rH plántenlos (ae- 
eiinif-is liónos, suelda y honorarios df dirtfKWjO. que *e ha 
Kan eSpwHfldftS ím? el e\<T¡ti) ríe eoiiteslueMin df demíindii ¡ari, 
1H. ley I l.KSÍi > „ tiuiiehiye Mtlií'iUiisdn v\ rei'ha^n ile id ¡.teman- 
dii rín:i (■! Aifii, y ijihU' fu 1 I ríin^riei-an i j ti eüliihid de piijífi ü 3a 
Dir'ffi-nni tj^iieral i 
üilíidus en aillos. 

;i ' Aliieríii tu í-íimm ¡i pnn'lifi fnpr t.ndn H tcVinino di* ley 
se prodmii l¡i i-tií rienda por H nHunrio a f. í*0 vta„ itifi>rm«n : 
a Tü, Bll y Í37, con lo qw m: 



lio Bobffi sil 
|Tara MM^M, 

t' QlíP 'íiilfs de riitríir ¡3 ri'sfpiví 1 ! Ift* tHestionos dfl foodt- 
f,d:orlc:Hii i'ji i !ii¡--. i-i nTr-s|-)t*inie i'íitrur n j-mi-í idi-r¿L i 
en primer rrrniiiro, la cíi<"4íi'ii de etnnpHteitiíiu ffiie el l'rnfMirn 
t\nr Piscul ¡irlii'iila en íii e^rito de Tt-sponde en l« ((iif 
n tu mu i Ni. fluya InspTfM-i'fíeiii'iíi sitsiífuf el Hmn-n netnr 
di'l péííthrio ík su t^r-rslo de ileinti'lda. 

^' f'"W}irl* ncw, — El Hiineo de Ili Pmrím'ía dp Hncur^ 
A tffn. ador en t&á aiir ís ¡mpn&iM la legalidad de )u ley dé 



Jíti 



impuesto a loa mlit«s y uoidíi ¡gunamieneM ttMlient la impto- 
wltíiHüi de la nuil Eu r ijue lia srdo jsssiííte pc»r parte de la f)i- 
rífL-ii",n (Jejiera! ijnl JmjHK'Mtn a Uva Jíédilu*. puliendo que así 
¡íií dtetare pur ei suserita, 

Í4t ley H,(&ó" 1, ari. -Jli} (pie. rndti la materia m <•! hkiiiüu 
(ÜÁwliAimrJo, autoriza bi ví» «imteneiusa en d«*; t'Hs<jr+ pe r lee- 

tíinit'i iMimnx: Uisfini'i'tii i E Li,i preeisa en ferai* más t-lam t« 

l*y tan. 4J. :n< ^ a] y la J j . El primer supuesto se re- 

ficrc a Jo* t'n ipie mediare r^phieiún eiuidenatorta que. 
iiunnn^a mulla, y el xegppjuc relien? a [o* ea.su* de l*íajp> 
<Ie íp|Ht.sicii>ij cnriifí tambiñi e>n t(j« í-Oj«>s i le repetición de iiu 
puesto (ine. t'J). 

Ki* el 1 1 1 = I ■ . supuesto. i'<iM<> anortada tuquie b» dice p-t 
Frn<-nrador fiscal en *n escrita de nspumte. eJ enráeter civil 
de la arción indi kciii ¡ble. ¡>e trata de muí nerióti hjuücjile 
h modificar i» e^ttiMecer luí eoiieeptoo ^rit^ríi> en la interpíHa- 
*iión¡ di \n ley impositiva relativa a Ih validez del lírttvuiHeti o 
a su turma de aplicar i mi. 

En « nauta u[ primer »u puesto. Ja "ituticii'm varía t<ilalm«»- 
te, ya ipie no w trato ik- d ¡Anuir í» legalidad «► prucedeiu i.¡ de 
mi tribuí ir, s+iito que ¡tti impugna mía resol ueíóii conilcnataiia 
¡pie impune multa pul* inJfrneeiúu a la íey. El v&vwrttt penai de ■ 
ej<tnn so ne miles, híi Kláo materia de reiteradns resol m i cine* per 
parte de ín* iríbLinak* federales en ese sentido. I*a l'orlc Su- 
preniti de (a Naeü'm, en «I caÁ* Flmu.n Italo Éspittftol Agutino 
v. Aii(reí Gfflwi, sllr., remirado en J. JL, 1. p. ±J<p; ba dielid; 
''La* inultas de impuestas hilerrins o pnr ¡nfrari'ii'u ;i las Ir 1 
yes ¡5 ue reclame ufen e*o*¡ gravámene.* físeates. «iti de earáft- 
(er penal y nn eivil", el misinn* ertterío tía aidn .siislenfíido pm 
tliehe tribitual en lus easiw ipip w registran e« J. J., i. 4-"j, p. 
U j'Q, <Ul Fara. t. ¡i*, p 1^ * ™> !> ^ Ante líi jiirisprií- 
deneío ( iluda, cree el suscrirn iinni-esBriy idsrslir smlire la enes 
fi 'iíi, claiiJíj por rt>pr<KÍlleidHA en v*m wuteueiü lus niíedí^ 
Hirliicúljis en Iiík t«sos ípie se citúb, 

^ditbflido i-I cnrÁetrr jieital ile ht nnilta, wniut Iiei ipteilad') 
cKtalde« -uU> precien teme nte. es evidente f|ne la aiieióu deri- 
íütfte dp Ih misma, es de !>atrn<-t4>r eríaiinal. e^-apa;ubi a la eom- 
peteneia di=l nusieripto ei;iib|ii¡er ¡fsnlneiiín al rpupecto. í'orrea- 
ponde en su iiHTÍtn apurtar de ta litis i>sta eiiPTtIiñit, eoiíere- 
< Ftrictrt la rr'wdticii'n ¡jai mftl iva rste ,inii-io iniii'HlTienle trt ]i* 
n'latívo a Tiuí rectirsoa de OfiOsMiíá plasitendií^ , 

Atutra bien, sin per.jtdein de Ut rcunt'ttih, i-onvinie ¡ie tarar, 
qun no sin <'¡ertn tft?.in ntHnten 1a tn-t-Dt^i jii eno*tió]i ti - eotiipe- 
tí'iX'ia [pie se iwtndia. El Hai^o de la í'rmiHeia de Ihietioü Ai- 
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res promueve «ta demanda. ale¡faitdó la nulidad del impuesto 
requerido, fe evidetitf une tni Mln wndii/ionea, si se hiciera 
líiíTiir a ia dcmantia declarando improcedente el «obro it<á im- 
puesto ('Tit'Htiüijudo, Ja multa ((lie t-s ntiü i-íin&eruejiiiíia o amí- 
üorlu de éxte, dtí ]íci,-Ihj quedaría gafa t'feclo ¡ pero íio, abátanle 
rilo. LÜclm ■■Jl , J-n ii-^f ítJH-iít tu i ¡liitiü-iiril-ui ¡ll sbji-vj-iptn atender 
sus fuNfiíme*, razunes pnr Inst trun le* mantiene el rrilerio esta- 
h]t'[-idi> ¡ulteriormente, 

& DesktimicHlü. — Aélarailu la í-iipsííón estudiada, pasa 
el «tist'i-ípto u reníjíve.r la irifideueia (píe ha motivado el desi*- 
1 ¡míenlo formulado por Ja aduna en el memorial de f. SJ ípelU 
lorio turnio ;í' f. Hiá vta, EJ Procurador Fiscal ac presenta 
a f, 142, aeeptando el di»$(«t tmí«nlo formulado y pide rfudrua- 
uidu frti eostu* pretcnsión a que sw opone el Ulliuo aihir n 
f. 14:1. 

Teniendo en cuenta Ih oportiuiidad m míe jj* lia arik-uJa- 
(lo dielm incidencia, eorrfApimde mi recita*" de plano. L'omu 
pitóle üprwidrw ton 1<is anliirt a La vista, el jníífulri ha li- 
mado aillos para wnleneia » i, 14ÍÍ vi*-, ton feihtt 'JUde febrero 
(Je 1IÍ3I) y el pedido formulado por la demandada se hace * 
C. 1 41?. con fecha '¡ de atril de UVAS, En Pila* condiciones «s 
evidente j i = ii- n i n¡{ ti lia urtkiilaciúii lia pnílido- promoverse, toda 
vez (¡ue lít litis lia epiedado toialmetile teirafla para aniba* 
parte*, wn <*l |l a mis miento de ¡mP.-> pnra definitiva. Qim en 
cuanta ai pedido de v.oütax tpu» en el misino escrito se formula, 
cabe ndvenir, unino bien lo destaca la a el ova en su mérito de 
f. 143, qu* éstas va han sido sol untadas a f. 137, por lo tan lo 
no efirn^pnitile ninguna wotunón rd n>speHo h ía «pie será 
materia de resolueiiín en ti pronunciamiento dcT¡n¡tÍVO< 

4' Resuelta» Ifl* cuestione» previas al fondo de-I asunto, el 
inundo entra ni a resolver la valide» de la ley impugnada que 
se 4? li eüliona en esta lili», pora lo erial analizará por reparado 
los divei-sos puntos (pie |ilaiite¡tu y llegará nsí a pddiT apiv»- 
eiar la nulidad artíenlada, 

K\ Bíii iifi de la Pf<H J hu j ¡a di 1 Hítenos Aires, sojtione: 
tjne iiii'iií^í irmnblf 1 la nersoneq-ÍFi <¡ue invnea para promo- 
ver pstn dnwtiida; 2* <pie <\ impucslo aféela y gravA flím-ta- 
meiite ul llaofiOj ÍF> qiif el BaiH" ™ *ll ftt&tim íle institución 
de Estad (f y t\t> aí'HPrd» n las leyes rjne motivan su &j$te]ie£a, 
h& ha 11 ei exftiT.n tle ttxlo tributo, y per i'dtimu poyal) c<nis«iiein-in 
de elfo, woüliriie cpic la ley iiíipiij^unlrt pü iiH'ínisíitu< 1 iímal en 
cíinnlo ¡rrava ittl ór^nnít ti in-itriiTiiento de ■'obtenio dei Estíldu. 
fll pilóla eou lo dí^inestíj ¡mi- los arta. 31. 1¡K 10'j, HUI y 



107. ( oi)ilit lición Nacional, y por ser vioUtoria ni art. 16, d<* 
ta mis mu l'ojiM.titm i<iJi. 

5* i*< rwaería fiel Banco. — Sobre esta debatida cuestión. 
iiorTiHpon.de cnlrar r <,fnisiílerar ni dentro (le Ida disposición 
Jejridi-s dÍKL'urm, prut-edente la deducían de) recurso 

de «iHwieiim, promovido por d JíaTieo actor, cuando como en 
id presente no se rívinta Id tátidíld de contribuyente. 

El Procurador Kiseal al contestar su demanda {f. 61} nic 
l'.í la personería del UutXiu [le lu Provincia, aduciendo <j¡u- ¿i 
no lis i'on tribuye ufe. y en consecuencia no pinole discutir la 
pxL'iH'ii'in tle un tmptieslu i{ue eit res ti midas cuentas nr> paga. 

1,,. Jim- (It.tjtó y 12,101} : -n principie es al lontribuyentc 
a, rpiieit huuh-Ízh deducir ¡un recurrís u« ella establece (vs:r 
art, ÍS, ley IlJiíS; urK 38. 33 y 41, ley IS.lin. en ¡os esa» 
de rPL-ursííS ile oposición, repetición y reconsideración, J si 
bien es cierto que el ta se refiere, a los afrentas de reteiieiim 
i,:irt, La"t_ ley 11.í¡8:Si ello es debido a ]n n'AppiteKbil id&d (juc sto- 
bre estos agentes pesa, en loa rasos de ineiiiBrtliniientí) de sus 
delieres en au carácter fie tul (tirts. 24, ¡¡5 y 20. ley ILh'H'Sk 
Lu personería de Ira achíes de retención m*i^ífJil)ítf en estos 
iiJliniíKS í-fisw, personería que por otra parle lio k* les podría 
nejjar, desde el iw>nirihto «pie son partes al ser pusibicN de 
multas por e] jtie uní plimicnto de sus obl ¡paciones, "» resulta 
clara u i pspressi en los cas*)* de oposición o uyeitción. ¡le íni- 
pnesfu, líl ji-riiií'ipiri i-g ti Marrarlo por la ley e» lójríeo y r;i¡í«n tibie 
tuda vrz (pje delie ser c\ iroiilrifoiiyente o sea el ijui? prtpa el im- 
puesto, quien ifiii*n en rus mano*. la* recursos r¡i|i< la ley anto- 
ristit, pant npnnerw* ni pajm o rcmdirlo en los caso i q^íé Ja nai^- 
ma ley prevé, 

Abora bien, sin desconocer ni contrariar Jas normus le.pi- 
les citadas; entiende ?l RUMrrhtn 1 1 -r* oburnifte ell»«. no niir 
di* ne^rse ni I Lineo de la Provincia l^i fier^anerífl íuvcieudii- 
JC! rifiihfi dedm-e t^tla deniismlü. flleíínuíó ipie el tributo i-ue*- 
tinTtiJiln iífeetit iiis pririle^ios d? iiwlit neióu ile Islario, uridii- 
rurjív-; pítr dispiv4Ír'inrM"i di 1 nrili'ü N'srii! y consTilbtcinniil. K¡i 
e¡íln sit.jJHtfKip, K i efectivamente e! inipnc^io íi h**, rtnlítoü afei-- 
farn al ílanro o sn jfeiiciñn — e*ini¡'lrt , i ríe truln f nren impositiva 
— ya ispn en forma díreeta o indinerhi. J ouíín, siun ¡'-i (>n i-l 
llamado n iledncir tu sH^ulfeiÁi pr* movida ? Xr 'firle la tier- 
Roncrja, serirh n'k'líüínr " rn'wrt y si ti ¡ 'orb^ide-i-aclíiTi Iok derr- 
ehos inroí*ado>; y elln e v i de n t.>meislí> ¡ni rHtrTftría ¡eirarle latí 
pijeriíi^ (le líi jíisticiji, nnie i|níf-n ln nendidn en ampam de siis 
derechns nne em T lirm -sido vuln^rad^s, 

Anle esta 'Áníml de hcM-liA. cníiendp el susi'riptu que 
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la* diipusiekjjie* |enal*ts eitadas unte nórmente no pueden ¡tfjp 
i^rse ti la ¡íeratiieria del Jitineo, para presnov** Ja eiiealion 
nUnlcüda en csLjí demanda, pontue e¡k> evideii lómenlo rei- 
ría. #n puíjna euii e! principio de Id líbrr defensa cu jiiidu. 
junpurada espinamente por <?i nrt. l!\ Coiiatílmrióti Niieifriiah 
Vivlv icntlo fil (.amo parlimilrtr <pw considera, tiene pre- 
sente pl suseripto el principio sentado por ¡a Corte Suprema 
de la Nati^n, en el e»*e l.'abesui (inrirm y Cia. v. l*roviitel8 de 
Tw untan. Kn esta oportunidad la Curie fonsiderattdo itpd 
mIiiücíúii «imlo^a, ka dieliu: '■que re. desde Inopi. verdad fine 
iu* iribú ¡mies no líen en poder por iukifltiva propia para re- 
visar e iiivmüdHT leyes del Conumo «rárí» ta b«<* de ner ella* 
iiiennst.it WKKHWlfa. I j!l facultad & anidar las \eyr¿ «pie enrres- 
ponfJe h la justtiía, 96b 4P convierte en un poder «iuukI» en 
muí eaiina ránula ríñeme presen indíi se i le ¡n neutra la produc- 
ción do un daño direela emer™euie df* la ley api ka da y euya 
C^bi^liw s<? viene* poner en tela de jukus. U parte 
<tnc iiivút-H <?*e poder debe, pues. ílemoütmr a la ves que la in- 
validez fíe! estatuto ta muíate» de MI da üo tomo resullailo 
de sn Salldón, no siendo suficiente a t^l e fruto qjtjí daño o 
jtor.iiiieio Kía ¡sretirrnl o sufrid» ile un modo ÜLuVfinidu y si muí - 
láneameitle eon las otras permnins tic tu cíiniuiiídad, En otras 
palabra*, la jurMjívmii de ln Corte para emender en una con 
tienda snbre Id tOHHtítueiinialsdad de ium ley no nave y no pu«- 
de timrr *itio tiiandfl (|i.iieti la deduec se eueae>dru adver*a- 
meule afri-tado por tff polla medíante hti« lesión de orden per 
«nul o patrimonial l\ S. 447 ; 30(t % 1U2> V 

adplante ajír-e^R; 

■'(¡tie el inten's inmediato y actual del ..'intmbuyi'iiU' qor 
[»a^'ii un impuesto, existe e"« iitdependeiieia de saber quíéii 
puede ser en defñritivji I» persona ¡pie snpfirlp el peso del tri- 
Indtp. v»** reperí iisíones ti? é*fe del ertni nadas por ei jntgn 
enmplitTHln de Ittt \sy<% efonómieas. podían llevar P Ifl rt»w*¡- 
[<i»eneín insdfriiísibli' de nue en nineftn ?nm las k?ye*¡ dfr im- 
pucstrtrt dirwtos y ann las de los indrrf+íos en <|ne también 
nrpiéllH se f>ner¡i, padi^run ser impuemadus eoroo roMtrfiriaa a 
bu principia Fundamenndes 6,é \& CmtstítneiÓTi Xneional. Y 
par ha dicho e^tfl Carie, siempre hp hfl reeoiiocidn ínter e« 
y pernonerírt a ki* ininetlíatHiiie-iitp afectados por iuintie^to nar» 
jiifL'Jir mu ineoii*1)tneí(irtalÍilad kíii tpnmr en cuenta la ¡nflneii- 
cth que nqin'-I poHe tfier iflbre el prceic- ds las craas. ni on¡en 
spa el fpie en t'-fmiTiva ¡thonu. entremos amboH sflmetidüfi 
h resrlst eeniiómieas índflpendtGnUs dn las leyea locales eomn 
las ^éiftiiWnM^*^ Í«F- ^- f ' íft I*- 



El priiiL¡¡Mi> sentado por la Corte en el casi eitndo, etiya» 
par; es perum-tne* han trascripto, es <\|am jé terminante al 
respecto. No íntí i Cfljt salar <pii¿u péép et contribuyente tte. ley 
EL titulo [jara impugnar un tribusn de ierro, htadu, nace cuando 
el sujeto ((no Su impugna w hulla advérsame me afectado por 
éste medíante mut Uváúu de orden personal o patrimonial. Nu 
¡ 11 1 er^Mi fpji<-n es el contribuyente da ley, m quién pimía. Hfcf 
en definitiva eJ qjpie carene ton í>l pe*> del impuesto, pues 
elfo, como Ka (juntado eatableeidn responde al jor¡wi de la* 
leyea íloiu'uiííl^* liti*» íietúan nui independencia de la* leyes 
lóenles. 

líe u^uerdn a los principia precedentemente establecido* 
y en uinimifo eorj Jos mismos debe üoheÍLiinse qtie es innegable 
tu personería del lia neo en el raso de autos. El ardimiento ipii- 
se Iih ln«t¡Kí pura desconocerle luí rarácter. es evj¡leuhmn'iit" 
efe.et Fstat T poro u p-osto i^ne «e lp analiza debe rech&M]Fw> jmjt 
¡:.¡ lOllslsl rtlte. Snslieiifl la ([email da da. "el Hunco no es el eon. 
tribuyeme , nn es e.1 ipie paga el ¡ Ht pueril lueífo lio tiene inte- 
rüs y por ende persniieríji para cuestionar |« legalidad fl vali- 
da de dii-lio impuisto". V.mm w verá mñs adelante efectiva 
mentó la. ley en principio nn jitnva. bI Han™, sitio j¡ la renta 
personal «V Um contribuyente* ta<viomstai* o ttiiétEorea de bo- 
nos ) T piro aeeptur este prítieipin sin imH es dcseíinoL-er o ne- 
gar in realidad. Bs sabii lo fjuc til ivn fíi del contribuyente ( ac- 
cionista ft tenedor (le Iconos), esiá formada píir Jos dívider'ins 
e intereses tpie devengan las ai^inne* y lx>ww> del 1 tuneo, y 
ello a menrw de nejíar ta evidencia es gravar al liiiuen. Parque 
esos dividendos e interese* que se lian pr¡tvai!o el! Jas manon 
fiel eonfribiiyeníi^ (iiíi hipí^h o temvlor d^l bono), rentan 
[irinhn ¡ihiK jmr E>] Hhíuiíi. Antes 4110 pprsoiiüH jfrav¡nlus. liay 
en deriuttiiii wixas ^ihv;h1ü!*. jf pnr Iih tanto üi tJi cnun m» se 
píHMie fira^ur — porque gn/Ji de privíkírio— Irt It^jiui « interí?* 
nacii ¡■nüiuli! !.¡ f-rss¡i í'k jiraviidít (-(ni pre^-indenoiiti de li* per- 
watt en inatioM de quien se. lialln ln ey^a oh ese momento. 

Qiu? aparte de lo espnoit* y hIu pt>i j nieto de ello, cabe 
droteenr uiia i.rin'UH^nLi-iít i'sper-iiit que rievistf» el easo de ilnt(w 
y (pie el siiseriptn f>ntieni|í> nn pue.le dejante tfe. eniileniplAr. 
KWii se refiere a lit íTiultd de (pie lia sido pasible #1 Hnnep aetor, 
por infriícSÍD a la l<*y ieiic si* euestioita. Sin entrar H eoHüídc- 
rar la procedencia e improced^neia tk líi misma, de Aenerdo a 
lo resuelto en e] considerando de esta seisteiieia, t4t i n ñera- 
ble que «'lia importa una lesión i\m rvnli.n patrimonial y habilita 
al Maneo actor ¡t fiNtcntarla eonio título leirttimo para dedneir 
irt demanda íiislauraíla. Há.<d:nt> si se fiene en menta qiiP 
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los .-.iniEiriiiH que a* inslruyei'vii al Haneo dí la l'rovineia, y 
que tramitaron ante el j mirado federal, a farffn del doulor Jh.ii- 
tua, y que el suscrito titile a I:l vista, no han sido resuelto* 
pul" entender enlp rnufíistratl-íi que la tiatur&leza de la defensa 
apuesta por el Hamo ( i ti«>n*t i lut tonalidad de la ley). revestí» 
el «■finrler prejudicial n la aivióu critninai. 

Con lo rxpuwtu, em? iuriceesarío el suscripto insistir wiá* 
ea A asunto, dando por aceptada Ir pertwnería que el Hunco 
de íu l*rovineiil invoca en. esta (¡ansa, entrando h imnsidrrar y 
resolver las u rt ten I-ü ci-ni ten promovidas por la Orlan paro opo- 
nerte ;; la retención y papo del impuesto. 

tí* Inci<lcncüt rftí fotjiHCíífl- — Otro de los puntos en liti- 
gio es lo relativo a la i aciden? ¡a- del impufsto. Sostiene rl lian- 
eo de la Provincia que al prava ns* las rentas que él produce 
(dividendos # i « tercses de las arciones y bonos), w ba gra- 
vada ai Ranct) misino. Por su parte el Procurador Fiscal, nie- 
(ía tal «¡tremo » Femando que el impuesln a tosí réditos e* un 
! -opuesto de ^raeter perenal y jx>r l<i tanto su peso es so- 
portado únicamente por el contribuyente utie lo paga, (invi- 
niendo por lo tamo iiue Ja íncidcneia se produce «obre esta* 
rentas y no «tras- 

Que en lo que respecta a la naturaleza jurídica dei ini- 
(i uesto, vale deeir, m ex íste celular o reai (oonio sostiene el 
lia ¡uro ador}, o si por e! toutrario es n:i i Ai pililo de carácter 
[jloual o perenal (contó sostiene *»1 l'meiiradnr Fiscal), el sus- 
cripto se indina y decide por la KCigudAM. atiraiauióii, imi» lo 
M declarado anteriormente. 

A nii cuaiulo lu nntnrfifezüi -i-A impuesto eueKlíoniítdo no 
revista una importancia de carácter decisivo para resolver el 
fnnrtn del asunto, {jomo w? verá más adelanta, el suscripto se 
permite insistir y resolver el punto, por entender ijup no deja 
de tent-r un singular interés, que servirá para ítecidir otras 
cuestiones que pudran surgir a raí?, de la ¡iiterpreiüeióii de 
mía ley nueva como la que se contempla en aillos, 

tí) yuturttítza jitritii&i ftct impuesto a los réditos. — Co- 
mió üi? lia adelantado precedentemente, el .sistema adoptadlo por 
la aeitial ley <tf impuesto!; a ti)» ríditoa (ley 11.6S3), Utortlfi- 
eando runilameatalmptate el sistema adoptmlo por la primitiva 
ley (ll.Sflfi), es el plobnl o perttoitnl, 

líasta Hita lectura detenida de su articulado para llegar 
a esto foiielusióii, y sí biíii vn í'forto que existen deiltm <1p 
eila a! ¡runas disposiciones; que natín-raan raMUiablea dudas, oCjik 
desapareseti coordinando sus distintas norma». La interpreta- 
ción. Je leyes complejasi muño la t|ue Se estudia debe haecrse 



«1-HKimattUo lodo su arÉiniM", pues íí ínterin interpretativo 
<¡U0 adopta la ílCÍOFH, lomando por aparado al puna de su* 
fliKjHftíiiioiifs es lidioso y Méva h i'iniel asiont* erróneas t-ou- 
Irarias ii su ««pirita y «u Id»: 

fre Iraxeribeu u etrtithiüaeir.n al^unu» de artículos de 
la l#y {ll.fiíií!), a fin de probar Iji afirmación fieelta. l*¡c* el 
art. í*: "A los fines de, impuesto sp «-ni inpmo rídito el 
remanente ¡icio. » sea <>| libran 1* de Jas entradas d beneficios 
sobre los pastor Horarios pjtm obtener, inantciter y fíonserva 1 " 
díehns réditos [nn ciunputándoüc rfvmti tale* bis jrtusbw perso- 
nales del «mlríbuvcnlr y su familia), de acuerdo a ti* artítü^ 

I'* *f*ii Aquí víi ki. 1 íidvifrlí- vn la dkposíi i,'„ ji-anurip- 

t« el coitc-ppto dé la renta única t¡ue a^pín In ley. ü| dttrir 
íjiu- por reina se entiende el remanente nelu de la* intuidas 
&thr& la-i salida*. KmdiéífHiaralo fülax til tima < a las dispnp icin- 
iirs v noiTiias ipie mas adelrnle se i'slubliiceii, l'ciu el nincoptit 
fk la mita línua y global apure™ con un relieve ¡m niiiestHble 
y lapidario, para quien» *¡*1ienpn L- i-onlruriip, en el articulo 
tí-rccro, ípm diic : (anido un unn tribuyen re prrciba rrditos 
de varia* i'j3tr»íjn'Ms. *e admitirá la compon sacian d<* redirá 
t<oii quebranta dentro i!*» la misma y ruin- diversas calejroría*. 
sin perjuicio dí> las dispo^-ionc* especiales f>¡ira Im <:a teoría*, 
aí pstatilnfr et rédid» n*tó en CíHijtiniu. En talca tusos el im- 
puesto ya pagado per Is.s distintas ratc«orías se considerará 
KfíUKi simple pngo a menta de lu n.ne neutle rjttS vez crimi- 
nad* por la UireeHóri del Impuesto la dolara* íóti conjunta 
y determinado el iaipnrutíi definiti™. En íí*íO de duda, la f>¡. 
™*iún fijará H prinmltiiifcnln a «Mártir". At^t eew» « dijo 
aiderioriai'idc aponcce evidente el cihiireptth dp renta íinicu o 
plíibal adaptado por la le> , {(Viiao puede sostener** ( ¡nc la lev 
^ipiie e| sísii'taa 'fltdar, f» nía real, enniubi el eontríbny«ite 
hIí 1 ¡3!*ut»rdo a ta djfrspdüitétóii Iraspripta mWn sfi'it gravado euaruU) 
ilespBé^i ilí éoinpen^ir kh» rFTita4 de las distinta* cale^oi-ías, 
quedará etj ti un saldo favípraíile y iwto ¡ai]wn inte f La nega- 
tiva Hf> ¡infante y es evidente. 

Kn 1q H|ite roñería n la siiresistMiria dn> I 
p^ie contiene la aetual tey, cabe deiir ¡iiuis e3ín nra «é mA'i que 
mía teViíien ¡pie la misma adopta para un mejor i.oiitrol ik'l 
eimtrtbuyeidí 1 , y ai refcpfwto conviene ni.r!ítríi>!¡r palabras 
príiautií' radas jua el miembro htíomante d^ la (. omisión, di- 
putado dé la V^i, iqa ipie, no obstante la pondera ble opinión 
iwitraria def tetrfcílo qae defienda la parte iKtora. reveían n 
juicio ñtí ftaseríiifo el veladero eonfeptn y ^omprensiflií de la 
ley ijue «e estiidipi. El mencionado di^ntjtd» en oeanión de la 



itf ri$idcrjie¿óti lid pmyeelo enviad » por el l v . E. (provecto re- 
forma de iu ley del impuesto u los réditos cpvfiníto por ei 
l 1 . B., eon fer-liu 30 de diciembre de 1W2). dijo; Kii el pm 
ymtu de ley <nif emixideru la Canaam y propon? |„ Omisión, 
señor I'reKtdentf, decápame la di visión de eatejíoruts cié reina 
tpie aetnaítnente existe; e* decir i|ite el eoiilritrttyrnfe nú ten- 
drá, formular d«la¡-ai'jot¡es individúale* de tuda rHlc^n- 
ría„ siim que índiiirú huí dislrnios rédito* en una sola deela- 
radi'u, ¡[lie. muda a un halniiec inipowt im, determinan! el re- 
manejite neto, o xen H rédito real. vdire el cual deberá fijáis 
el impuesto. IVr esa razón es íunwesaiio pmeeder a U ninfi^ 
trae: mi de Ja lesjL ya que forma» parte fundamental del propó- 
sito de jtirit.it: iu dentro de la -simplicidad e'i que se inspira el 
proyecta dc*pa<diadn por l« i omisión. f)(*sdp lue^a w ha iiimt- 
(en i tío una cfosificth-iini ile rúditut por rjdepnms, pero J*>tn- 
leñera* prívenle que e* al solo efecto de enumerar rtklílo* y 
r rítíca r normas pura la aplicación del impuesto y también ¡«ira 
el ea^h «pie un eon tribuyanle pereítm rentas da una sola de 
dicha* enterró)* (ver J>i«rio de sesianes de la Cámara di 
Diputados de Ja Xaeíiíhs, di» diciembre de 1!W2). Lns pala- 
bras trjinssíiri jilna <ndaro.it [Wíinlívaiueule en.ilqnícr duda qne 
pudiera existir, sobre fu razón deJ iiiaiíteuimkiiTti de Iris di fe. 
rentes categorías, en ja ]ey aetunl Como puede apreviarce 
es*le. sejilido y verdadero alcance i(i\p corresponde dar a la 
divUir'n establecida por la ley, porque de rhtra man era mi teit- 
dríjí razón de ser dfcide rt ico ni mi o que \ií deidarncsóu y i.áleuln 
del monto de la renta i ni punible «e baee en mi a soia y únios 
declaración en ron junto, 

b) Ahora bien: entrando ü iTsolver il folnlrt la etiratión 
s<»bre |jt iiieideiitíin dul imputólo, ton vietie jiclarur coito se lia 
adelantado, njiic ya ae Iraie ílí un impiieMo líflnlar o «lolwl. 
lü ineidcMria sostenida jn>r el Uain^ es ¡nenestiotialrfp. 

Ki argumento í¡up hace la dehiaridadn, al deeir fpie HÍen~ 
do el i m pues! o de earfleter pernóniil, en a la renta de in per ■■ 
a tpiiei! se y fpie pur Ihi IhiiIo fl Haju^ no puede sentirle 

agravado par un ím puerro que en njhUTiiidfls eucntns no pa^ít, 
tí! iiiMAiteiiible. pues no emimnpta mía realiilfld iiieontestabk, 

í'iiarxlo el impuesto fjrain In renta de tina prisma (ya sea 
en fofnsíi rehila* o írlohal) y esa renta es(?i forntiida. entrw 
otras do lasi t«nta» faenle^ qn é puede, formar el patrimofiio 
del eoutribuyeitii-, por réditos dc^en^dos por iK'e iones n bi> 
nob deí Rauco, evidentemente —a nienoü de nepar la realidad 
ae ba tírava<!o Ib renta del título d bíma (|ue ta d&r«n«ii. 
V en sábalo qne ai disminuye la renta de título — provocada 



por tttiu aenión directa a indirecta de irapuevlo — éste a hu ve* 
m> ve perjudicado cu su valor cor ¡sable, tocia vez que ést* eR-tri 
en relación direettt con la re uta, que produce. 

La repercusión e iin-iíleinÍA del impuesto emuidadjl, íia 
uu«dadu probada pur parle del I lauco, cutí los ¿Tráficos demos* 
trativoa que ntr-reu éfljj-tjgadoK « fs, ¡i $43, eontro lados j>or 
la JíoJsui tic l'omerrio de Hueriiu Aire*, eomit sur¡»t L fie la nolü 
.iiíregatkb a f, $44 (ver amo* l^iseo \(u:iai\h\ toidra límitu do 
ht ['rovt¡u-k« de iíueim* Aire*, ofrecidos tomo prueba cu esto» 
autos), y la planilla cómanle ti f. !45 de e,otu& aulas, también 
emdrnladá por la ÍmiIsu de í'omereio, de acuerda a Ni medida 
dfvii'tflda fwit el jtiKjunln partí mejor pwvcer. 

7* Privilegiáis líri Rititffi ilc ¡tf Provifttfxst sh- Hucu/ts Airen. 
— En h rotativo il la elicstíóu enunciada ell el jíretedeiite lí- 
lilío, i-abe advenir que e-I I 'roeurudnr ni contestar la drmNmta 
no lo* lia dpsciurowidtt, raaóii pdr U cual y (Je acuerde a lo pre- 
i-ept nado por ei mi. S(i, ley jü, <>orrcspi>iidc tener por aceptada 
la dr manda e» esta parte, 

ljnc sin per,)iiÍL'iri ile lo exprevido. ¡*invieut> a£rejjrar que 
los privilegios invocados por la actura, se hallan HiiFiviehk'iiici- 
fe j||j»mi<l(iK la* ,1 i fílii do orden < (institucional, lepral y Admi- 
nistrativo qnc la inn-ro^díi lime en forma extensiva, co so 
..GSfTtfo de deiniinda fí- (i), memorial (f. 8*J), y muy «■speeia!- 
i pt i ■ m 1 en o! folleto blanco, a^re^ndií por cuerda aparada a 
etítii* autos (ver fs. 05 & 165). 

Los textos legales fpje reeomwrn el privilegio por el Uajife» 

son los que si' <■ i tu ii ; ni ¡rimninn , 

n} Art, 4» del convenio del ¿ di' diciembre de lOITt. 
aproado pur ley de 5« l'rtiviin ia dH 2 de nmrai de lííOfi^ qw> 
dice: "Ad*lti;V$ (t<: Ja* premriíífltivíis, y exencione» que I*» l*.v<^ 
[Je \i\ Xacíón y de Ja l'fisvitH'iu rft'oiHH.'en al Jíniu-o, tendrá el 
priviUiíio de >¡cr (a í'aja (iJ>Uunda en (pie dejiositeii a título 
sratiiidi tos fondón perLeneirie utes a Itw mlmíimt wíi>ne* |>ro- 
viiteijile.s _i- É-^-obip. y tlefiósitijy judiciales, ete..."'. 

b) K! art. H del laisiiio convenio dfeci "El Jlfuum y la* 
propiedades d* t'sle parrt Ja iiislalatíiíín d* la easa eetltra! > 
slu>i|i>Mile<i, así coi no Ins. <spei*!n- ¡mu >s baneArín4 '¡lie reitlice, eaUi- 
rán pxeiittHi de toda cotitribueit^n. impluvios de sellos y dv 
ruahiiiier otra elaso ereiidí n por ¡-tpar'*. 

e) Kl art. 4» d* 4 la rana orgánica djet Hunco, aprobndH 
por d ftH- 2» de la ley provim-iai. del 2 de mnrz*t d« 1ÍKI6. 
din*: "Kl Hanen de |(t ['roviiipiri d<í ítamos Aire* y mus sucur- 
sales Lazaran de JihIos liw prerrogativa} y píflíipiones (tue Iss 
leve* de la Nación y iLe la pMviHrU reeAnneen al ítan.M y ne 
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¡huIím ht ;l. iHiristadji til i-H in-sl ¡uifíijii e.on análogas exenciones' '. 

ti) lil uil. 14, de la misma earia (nyjniiin diré: " El Uan- 
CQ y las cusas ocupada? por este, y san suiuiraales, así eunlt» 
¿a» operaciones bo Picaría* (juf rcaifce, estarán eaviitas de tuda 
i-uTitnburnm, iin puestas iU< sollo* y db* eiialtpiier otra dase 
ereadrt o por erear, ete.*'. 

o) til art. 61 del ■ - ■ . ; : i - ¡ i = = - del 2:1 cíe jimio de V.ilU lt:m\- 
Hlón de bomos hipi>t<?r.ari*PM) aprnltadn por ley provincial del 
16 de setiembre d« JÍ'IU, dwei " exem-iú» de impuestos y 
coniribueioiiea acordada* ni Hunco par ¡el ari. 14 de la tarta 
orgánica e* extensiva a las opeiw iones autorizadas por ía 
pejwnlf Iry". 

Las disposiciones linaje* proe.ed<" ateniente trans^ripra^ 
aboiiuu en turma inter(;ívei"HB.bli" la eJíriiciún Je impuestos ¡de 
irada p(ir e! Ijarn'". rae.ni por la tíiml ep-ee iiineceistirio el sus- 
cripto i lisiar ir sobre eí t¡»niu. dando por m-optada esta euestioa- 

l'iir último en 3« relativo a I caráeler de flanco dfr Balado, 
que la altura Jiivucs m favor, eábi advertir que ello lia 
nido niuterí» do juicio eu ese sentido. [Mr partí- de Ln Ooríc 
Sujweina ilo Itt Xhvíóh, en el e>nsu t'ondomí, Elvira fí L \\ Caja 
de Attuimilarión. En esta oportunidad el «?)tpr**isfl<lo tribunal 
dijo: ' ' !-J :cc l>s !■ i uJi-iM i- la exíslei icia j É i ■ na Hamo de ln Pro- 
viw.'in de lineaos Airen, cpie existía cuando la» dispo* ;'i:i:icf 
ounvcuc tonaira, eotistitueioiiak")* y legales transen pías prece- 
dea tómente se diLUrun y ene haneu, con !» mina organización 
que ¡» le ha dado, modificando Ja forma de integrar *u eapitaí 
y su gobierno, ti*i tomo algunos otros detalle*, ii<> dejú de ser 
la institución de (¿rédito que la Provincia si> reservó en pro- 
piedad y jnrisdiccián i¡Gu ef axent i luiente di? la Mfiel m, en ht> 
'-as soíeniiieK pañi ln pa/, ln integridad y armonía de la 11*- 
púbttra", [Ver ü- díí Fwu. fí de pnero de 1UÜ4. p. :r_ f V 

4jue en presencia de Jos antecedentes do orden lejía! y jn- 
riaprndení'ÍH IranFiürjptoa, se hace inneiT^rin nbttndar en otras 
i-onsideraeíoiíes. para re<!*nflie*í al Raneo los MfW fa t i iÉ qu** 
apareeí» rcLvindit-itudo t>n e^ia demanda, y así a? deelara. 

S» Nulidad e ittcomlitHciimalidtíd de h íf¡f (11.683 y 
í I .:Hf?). — Pur ñltiain resueltas y aceptadas todas \n$ ciifs- 
lioite-H rNtudiadas preetd'entenieiile, correa |>03HÍe e-ntríir a eon- 
sitiera r la miíidnd c im>onstitm'íonaiidnd de la Jey f|c im pilo- 
to a los rédjtoü, c:i cuanto orava Jos dividendos e intereses de 
Jas ateioives y bono» hípoteearios del Banco de la Provincia 
de liiipun* Altes, coya articulatrión ha sido piNhmovida por el 
expresado ttaneu en los mitos que hc rcstieirtip. 

Antis ilr entrar a nmsidfrar esíí probleina. rmivi^ne 



tB « tr\L\.t>* |.h L.l ÍX>U-J K .Sl'l'iiEMA 

i-oj'iJ»r tjue tfii i» pr*sH!iíté dejiuiruíu Se Imo pluutcadu dos <>|»o- 
glt junes n! fia<jo de! implóla ; una rjtie -se refiere & Sos divi- 
dendo* de l»s¡ Hi-ciíHHís, y otra re fe re» le. n lo* |*mos hipute- 
urun. raxrtn por la Kiaí SÍ jua^nio tratará ¡p separad» lB » 
■ los si t ii:it- ¡míen - pla¡ 11 L>¡hÍHi; r 

u) Altíoihx, — Bii lo (pe respeeta tt los dividíndns de 

las aciones, lemr-iuin 'Heui't las preeídeaiw dedanieiu- 

nr'K, 4 hjM cikii 1 luirse qiic un pueden Ner gmeados con e] itu- 
pnesht enestummlo. l'ertj ton viene aclarar ■ \<-.<- \a Jey r.nya. 
li'fíFilnJ.Lii mí eaestioiia, (¿> h» des^moddo m| esencíftii y lejos 
do ello expro-tfTiK'iito W^fí la t-iipsliotl jjf exime piir tal motivo 
del im[niPíHíK e^ableeiendu pn su kitT. .V'i "Quedan eseluídou 
do MÉC ¡íríivíisiit ii ; ine. n t réditos de los fistos nacional. 
pruvini-iJil y Trinnii'ijjiiJ, y di- Lis ¡ikI ¡1 ihÍojips perleiieeientes 
a \m íiiÍmwbí, [tu*. fr.l ui-laradu por tu ley H.7"j?). Si? eiteluyH 
di-I jingo <lrl ini puesto, a [os titulas Jiíibl Íh-Oü y (muios, pruvlll- 
■dales ti mu h!v i palé*, fjdp íatiivic-fín exentas <lf* implícitos, pro- 
vine ¡a ks pt.jp *us leve* de úmfó&ii o por deeretn* del V, VI. 
¡irutn liria! p para [os ['nales la provine ia o niiuiieipalidad ¡& 
Imi ti oliliifado « i'flrjíar eon loJus; lo* impnestrw nacionales pre 
■¡cate?, i» ful uros ". 

Si Jffir lo laido, 1h ejceiieióu * atenida es reLomn'ida por 
ta ley eomw puede apreciarse cu la {lÉspnnicióir Icií»! trunsrrip- 

IJI. I.i ■ í ■ ■ i - . -j i i \r- ¡ \: ■ i¡ -i ¡I :¡ ;'¡. ■:"=:! ■ :¡ ¡a :\ nty f • !':in» !■■ v 8üi¡> 

corresponde dei-mioiTP y derla raí - , que If* <1 i vid piídos <U> lus 
hbe iones d«>! Jinth-o He Ju I^rm'iiKriji éi Huern* Atm. de avinado 
m Ju ley [ll.fJiíí, ¡irt, 5*. iuc «|j t'Rtfln csenlijfj del paiíti ilel 
impitr-tffr y rfllnft l Ou^ei-iuTnriu, e?i!e 1«jHi<<0 no iiu pndido ni 
puede ser olifijiflcEn a retoiiur i ! iinpiiestn. chjho b, üoIíi íM m 

b\ Bonft.1, llt^iieltu i;i t-uestiflíi <ie his ueciunes, rntn 
■ihnrji ol íiHserijKo a n^lver 1 I* eiHf^lión relerpute a los hono. 1 ; 
ldpiílíi*íiríos del ISjini-n aeíu-r. Kn lo que » pxuik résped » l;¡ 
shníiriti.T! vftTta, pues in exentirVi] m-fumeida y de-'faradji pur 
1h primitiva lev \*« 11.682 (art, il*. inc. í>|), ha rjueilado espre* 
mimfnlr (lerDjriuin. voti la Hetarafiiiii iutrodiicidn por la ley 
S ÍJ> 11.7.'i7 t la íptí? lÍPE-Jaru íjiie 1h*< Dipi-ieíon™ reooiineidas, ih> 
comprendí* n \m ixunrs liipoleearti^ del Ilawti de la l'rovin 
fia de H ¡:... Aires. 

Or*vaJ:m en la íotiaq e^lableriilH Sus refemloi Li fulos, 
i'rirTesfMiniU* pidi'ür ¡i eeusádentr Ijí iiieoii^lítuciooRltdad dt?l 
referido es tíil lito. { | U e \ü aetora ha plaiifemlci e;i OHte jineío. 

Síistietit* el Fia n ni de la Pmviuchi, ¡^iie el impuesto a lr>s 
rfitlft^ (l^tes Kok ll.fiWi. 11.6«íl y aelaraiián ley S 11,7571. 
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1 1 iivanarito«i«i«l porijuc pt a va ¿p& públicos $ huí, 

&¡ri Lo TL RK " ? imrxe de «otar el prineipb ii¿ ]» jUj,]. 
mm$fa g ■*» de fe* üttpui «¿¿Patio nfr el 

¿«pW» el carácter ¡Je H ail , D üc Kiilad ftg , a 

uiiui iimwitil , *jne l w artos u tirpfliiiJH de cobferu» do tni 

g^dor Fia»! aJ t ^ntost« r * d™.„,uta. | 

iihjiefuw instinto, • p* dctir t f a JiPv hib¡.-Mm cierna.!» .1*1 
-íiesJ, de trabar la »™Ón del cundo pcUai ít fe(| *F ' '„ 

mmm^ *** « *™ 

temí tt as ssarr npü 

rrabl, pa* .ta Corte Hnptvma d t > J, Ní„ BÍfl ¿ ,¿¡ 

::rr: h ^T* 1 íiijr,: u< * n * * toíi2§¡¿ 

12, (Jcmst. ¡w,, y Jas , d , f ■ 

■iidn sitien L. i, " 11IJ,Í1 ■ J '' mismo crjtcruN )¡o 

p. IW, t. 7 T p. ,)Se ; i, 1!J, p r »W,J. A ..t. 23, „ 387 

\* f>] iiiriLinwi.nl ¡Jo rcxitlvfp ,1 ^m» qne nn,)^ en t 
Jim: v. Jhrytand f4 ff^ ft¿ÍWj|f? 



Alíir. I^IÍN. dondo sü 1 stiitii el prineípii] cnunrhidtf eti el wi- 
niíenzo tle ^ste apañado leí™ n) h y en njya oportunidad el 
presiente de ^ liibLinal, Jolm Maruliall dijo: "El puder 
iIb ¡fiavar importa el poder de deslruír y el poder de des- 
ti ir irwim y hmie inútil el poder dü torear 5 ', eon- 
StQUÉutc idii este míütiio principio, resolvió e» forma eon- 
rreta el iraso í^Lie se H-oiilempln en autot en **l fallo Coliflor 
^. liay (II Waliaix - 113). dieieudo: "ye admite que no liay 
en la < ouslitueíón niiijriuui diJípossiriiin espresa que prohiba 
al Gobierno federal [rtxvsir los rwttíftes y los medio» de ac- 
■-¡ni! de Estados, «miu tampoco hny díspfitiieión que pro- 
hiba a ItH estadt* partic ufare* gamtt l*»s reeu r*o* y medio* 
ik uu i<>n ék fío¡)ienin CeuiriiL En lo* d<m pasos, la o\en- 
ciou dp^ansa sobre una presniu-ími necesario, y se funda 
si>hrf In Itry de ¡;riMSprva*!Ón individual; pite* un Gobierno 
Suyos meilió* de arción se hall*" sometidos* al eontrol de otro 
(jubwt-iirt ti ¡al i n tu im queda siint a la ujereed de efclc último. 
{Cual seria Ift utilidad de Mts medios, si otro tuviera el dere- 
cho d^ imponerlos a su arbitrio? J-* doctrina untada cu 
el ful lo pren-deiiitMiiciitt' citada y cuya parte pertinente se 
ha transcripta. lia *¡idu reik'raíla en los ra mi* l r nUed Sítale* 
v , Campa" iv Haltimore and OLiíi llailrocid f 17 HW/rfee. aü2j. 
I l ollot'h v. Palmer» Loan Trust (.'otnpany (157 U. 429). 

Aceptado* h?s1os¡ principio* debe ^incluirse Qtie er el easo 
planteado <*n este j nieto, ei jíobiereio federal no hit prjdnl» 
gravar ea uhiptiua forma ul IÍuucíj de la Rrovtin-ia, prohi- 
bichín ipu> residía doblemente tiara para este e«fco particular. 
Es sabido que la l'mvineia de Buenos Airen, cuando ¡w incur- 
poró □ Ims demás provineian, etmvino eon el (felfenaA de la 
Nju Íiui. tpif jh> i^Kcrvnlia pTfipiedüd y jurisdicción e] Halteíi 
(Banco de In Prrtv. d«- Us- áfcsJíi y pW la tatito el dereelio 
exetusiví* de (fiiljernurle, lo mé uo reinita iwtm mi a facultad 
implíríli», *\f'* f3pre.mi L por haberlo asi [iinuifentatto ( pai j ti> di* 
nov. U d(* iííSTí) (artH, 104 y SI, C'émiüí. Na*.), En esins 

«indn'Hines enrre^iKíinle dedarnr miln e i iri&tjtactoUtíl la 

dispositió» tniil.etiida en ^1 urt, 5». ine. 65. l^y N* 11.7^7, 
ní-larat<.rÍH de ht ley S> IMitó. por ser viinatoria u Ioh arts, 31. 
104. TOÓ, 101 i j 107. ( V.Míit. Nut, 

b) CJllí? sin perjuicio dé ¡u esimestn». eiiüte otro vitio 
qlie haee nnl$ la diKf^su-ii'm Icpid i-h¡ii templada, fplf? ha twiti- 
víuIip uti-a ariii-itlMi-riíu |mr parte del Baiuti, Se infiere « la 
ilittitniitldarl qne i^labiei.T (art, Ifi, P»BSft Xae.>, Üse rita- 
tuto impuRtitub farl, >. ú»; íil. ley X* ll.7íi7>. ««luye de 
In* í^efie^iító que el miento ititi templa, n his bono* hipóte- 
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earios. del Banco de la i^roviiida, y a las, rodillas, hipotecarías 
del Raneo Hipotecario Nacional, u ptíTtir do la Ley N* 8172. 
El diRtiiipo que la ley ha lun lm ^viLtenltmi-eiit-c quiebra el 
principio de ¡a igualdad f¡i¡c debe ser tu base de todos Ihn 
iigpucittw {urt, lo, ('oiist. N'Se.K Ijus boiiuK dd Haju-o ile la 
í'ruviuda, ASÍ coni» la*, tí fintas del Étimo Hipotecario >ín 
rioiial, son evidentemente titulo* ¡piales y fpie deseni peñan 
la minina fundón pública de rrídiio, paniiitidos por la* liipn- 
iccqs que se constituyen a favor del Hamo emisor y por la 
propia responsabilidad que el mismo asume. 

Trata ndose de títulos lidíale* la distinción, introducida 
por la ley ha quebrado ti principio enunciado. correspondien- 
do declarar hu invalidez de acuerdo a La jurisprudencia de la 
Suprema Corte en casos análogo* iJ, J., t, 14. p. í«8"i y t. 2*, 
jj. 140). 

Por último, en ií> referente a la influencia que ha tenido 
el impuesto t j O)i respecto al valor cotizable de los títulos, ya 
lo lia considerado el suscripto en M capllnlo sobre la incidencia 
del írravametl, donde se aprecia el efecto pernicioso del mismo. 
El argumento que hace el Procurador Fiscal en su alegato ÚV 
t IhIT, m '** compartido por el suscripto. Si bien es c ierto qn* 
Ims bono» dd liando actor lian (dcaníada un aumento en. hii 
valor eotÍAflbl* de acuerdo a los datos estadísticos cauaitfiiadoi. 
*n los gráficos: corrientes de f. "Í4 1 y f. 343 (autos Fisto v. 
Banco Provincia), y la. planilla asrecadn de estos aillos. í-ste 
m> puede swr e! índiei? para a p redar los efeMo* analizad™. El 
valor de loa til ulna debe apreciarse Hron^Kirnudolm con el valor 
de los otro* títulos aflijones y hsí Uceamos a la comprobación 
ffue su valor relatsv* lia diminuido sensible mente. 

Por tas pmedentes consideraciones, fallo habiendo lugar 
a |u demanda. riedaramln (pie los, dividendos de las amone* 
del Bailen de la Provine ía, a»i como los intereses devengados 
por los bonos hipotecarios dd mi&no, se hallan exente* del ja$gu 
del impuesto a Insríditos (leyew N'w, 11.W2 y ll.SSCi], y eonnt 
wmswueneta que el referido lía neo no ha podido ni puede ser 
obligado a retener el impuesto, sin costas, atento al desisti- 
miento pardal formulado a f. T'i") y teniendo en cuenta la natu- 
raleza de las cuestione* debatidas. — Eduvrtio Bitrtnitttto 

Sentencia pk i-\ (',íma.ili FfjüebáL. 

Ruello» A'iTVf!, noviembre de 1S3S. — Considerando: 
1* Y,n enanto al recurso de nulidad» ae/eres del cual espíaie 
sus [nudameiitos d Procurador Fiwa! (fe ( jouavsi a f, IfiU. no 
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fH'cwult 1 , j.jh jn | lic !h senlcfuria di* f. 14p* ntt lia «ido dada irun 
rlul ación de Ih forrua y indemnida-d ijue. r^reseriben leyes, 
. en virtud de un pnieedi miento en íjiíi" se haya ijieurrido en 
jiljrii'iri dMVk'io de rjiic ¡mi' expresa díspimii-ión de derecho 
n mu leu las actuaciones (un. '.¡:EÍ T ley N* JK<>. í*or ello, se lo 
desestima. 

|* En lo relfltívu a |m t ijeüt icuu* planteadas en este jui- 
cio shW compd encía v en Id incaute al deskt ña if?nto ¡um'íal 
i, l;l3 vta. (pu:ito :f del memorial de 
F. S2), la pcritatteiñ ¿pela-da la* lift resnell'ti wrei*l adámente, y 
este tribunal estima ijtie no ntrreij minio dar h aquélla tním 
H indumento* de Uy* npic tinte. 

"i" Kespetfu de I» ¡ie roñería d^j Hanco actor, eslá *lb 
drlnd amante demos! ruda en Ih sentencia df?\ ti qitt>. en míriro 
il(? in* i j uiisideraeÍ!HH-s <|uc> a ese efecto de«arr¡>tía, por lo ijue 
!¿ilii|Mir!i í-k necesario H^frjiar otruH Hiiíuiiieutíjs cu e! ntknio 
mentido. IW ln demás, este «íjíetc ríe ki litis we vinuüia estrw- 
eluiaicnle h-uii t;i situación j li a* íx I ] i-íj- i-ci rl s1 ■ 1 1 L<-i n f5 rt I tM Tiam-n 
actor —de U¡ cual va h «cunarse {a Celina ni en los sijíuienles- 
<'onstdcraiu|i>s la jirenents sc]ilcrn*¡a — en cunnto .s<}*.tíenr. 
Hfjin'l <jue e! ijiipnr*itii de i|iie se fruta incide y afecta los pri 
vilejTtiw igiic díci? tener. 

4* La incidencia itUpHttMo a los rédito**, establecido 
por lus íeyüa naéieiiab^ Xok. lLr*se, n.íiS"2, UM^'i (testo pr. 
dehndo), 11_7.-i7 y otras er!iim>rdantes. sobre c\ lijincn de la 
rr^vini-ía de Ipiumhh Aires, i¡n quedado ilpmo^l ratld — h> 
eyfíililfre en )s tóftífíiiéBO npeliidn— imíji lf«s "rriifíci* B^i+tradoü 
fs. ¡Sll-'íi:! il-t i>s))iilif>nti' Kinwi Njieiofeal v. el WÉ^jtt, (pie 
hü r«ntn»Jaf1o l« Uolsn íl»* comc-rcio ili* a*W r¡ipitn|, y la pta- 
ñiÍ\i> "fjrrifiite a (. 147 dt* l-nIi^ ¡niríiH. Mííh fidrlam i' rK¡iini- 
jÉ& nuevüiiii'iire e^tí* jiutito rwljitívf> ¡i Iíi jiiLddi'ii^ííi íleí im- 
piie.std {v. **>tiaHiep*nHÍt> Nf> ps ñp^aói pue*, el biterís dtel 
Jíniiro aclor en hi ^j-ave eiif^ti^n iu^'tt tic huía) rpte motiva c-slft 

(')bllSFt, hulh VeK f¡!lr' inHtOl ll^lOÍt'rilf Íl¡S ,V SUS Etí-L-lliri' 1 ■ r¡'- 

lo ífiio sítru i rilaría nirncHnaliar prtvrle»itw eini-iíftiniunaleM v 
fí.^iifc^ ,^n» thivohra y ni;int]i'iie (fin fnip^nit, í'oirtii üí' ve t ln 
üitiuti iñu ,i«i"íilicn-<-niini ilu"iíiii¡il dul Hüfieo de Ta rmvirH-iji 
¡s ■<! ti'ípt^'ío i^neml pü debute, prjrtpte ñ los kIihímIos privi- 
ÚücMHl ti' 1 exíslieraii, 6 no tuvierau \n t'sreijsí'in (|ue in»r él 
le rtiribuyert. Irts hrirní* y l;is H(T-íni¡j's delierÍHii sopnrl ;i r el 
ímpni'sf» íi bw ivdítin, eiíin^rojulii'ti[íoh>s ■ mi i^nim-NHln 
C^tieralixadnr el üi1. l* t 1<-.v naeional ll.fl^, vtm* iMxyieixíevi- 
nos ] ffí-n [-^ pprinwnlM. y la eliita^á f^riftl <IH arl. 1» Te,v 
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1I.Í5Í, lltuiMKln '-««Jaratoña". al dutir ,?ite ttiilo qge *'iío 
están exentos lo* réditos proveí iienus (Je... los bono* íiipn- 
feeítritis del Han,,, de bi Pruvineiu de Bn#aoí Aifcs^ 

Pura iViliihÍÉypr vnn exactitud esa Mituaciúu jurídieu 
i-oiislititi LoiiAt ik' diebo líam-o es preeiso, ante todo, determinar 
n\ uji iri*trmnento de iwbieiiH) de la Pmvincu d# Ruerna 
Aire*, porque sí t$6*rt ese MjriÉifr no puwte st gravado ni 
nhslniHfn pur e J ¡jobieriiu federal di- la S'a<¡íóiv I>*dt litfrfpu, 
no párete dudoso tpiP, ante la jurisprudencia de la Corte Siv 
prema, e] aetiiftl Manto de la Provine ¡a de Uiíííiiív* Aires es 
todavía Ju tn.it g t lie mu pñblva, t-í hiuij-Liumil» df ¡ro bienio pre- 
v¡B.tp en rJ pa-i» tic reim-' rpínaeión tle aquélla a la unión 
iMi'i«»al rti noviembre ti di* Üfj9K pauta que e*tá m-onoeidn 
i> iinor|>t:.r!n}ti a nuestro divino ecmfetiLiirioital fjuedtivu pur 

H orí. 10+ mi fine de nuestro e*tal f mídame,-! tal Bastaría 

fjóJj» eMji transcribir las irr* hpiiU'tií'Íh.s de la Corte Suprema 
fjrw rtjií lo lian establecida en forma *at*jíór¡ca ( y filtraría dr 
ellas hasta eon énfasis Kit efeettt, en el caso de Elvira E. 
Coiidomí eotitra \& Cuja fie Ai't¡nniln<-ioiiw<, S.| lipidio* y Peij- 
de tu« i= iiiphw i E< jíí del lí^Ueo de la Provincia de KuetK» 
Aires, que «e rcgiHlrii en el t, 170. p. 13 de su í*deeei6n, la 
Corte ba dicho (diciembre de 'Rs evidente ln 
esuafenejtt de un Hauco de !a Provincia de Huerio* Airea, que 
existía cuando lan di*posi< iotifi tonvellc [omites y legales trans- 
en pías pr ■ ■ 1 = ■ a 1 1 1- ¡ 1 1' tt> dictaron, y ese Batieo, ¡>or ín 

mu-Vil rirpíiiNzarióia ipte se Ir h» dudo. mollineando la furnia 
de i ti legrar t¿U (api tal y wi ¡(iihierno, «sj wino jiIjiíiiios pjfójfc 
dadles, no dejó de ser Iji inútil licíóji de ? rédito que ía Pro- 
viiictn se rfservó eu pi»pin!H(E y jurisdieclmi en lioras so- 
lemtiry para la piiz. la integridad y la armonía de fa BtfpiV 
l)[iea ' (p. Sil). El aííu próximo ¡lajiado ( felireoí 10 tle 1 !?:í7 
la Corle tía reiterado mi iiinee]}io aeín-a de Tu Hit nación jn- 
r ífllvtf -í*«-»i ik r ¡ 1 1 m;í »n a I de dn-lm Hamo, rejiitiendo fas pnloliívev 
</lre aí|!H se han twríjdo. t-iiaiiiEo renolvirt H cüsg del Hane i 
üf U Proviiu-ia de limunw Aires contra fariín* E. Iíetloef| y 
otro?i. rpiL- miA eu d L 17T, p L líí y e¡i í»u;it ürltfidn eiifarí) I 
riiexhó» ti] fh-'''u\:r el h-íiso dol rt* fei íi!i> Hanto vontr| Juan JTajr- 
iVOrei^ en ílieieinbrc í) de lFt:ifi (t. 17G. p, u i lando otra viz. 

para refirma fin, el raao Cniiflómi. El Píaatf dp Cámara pr«r- 
trmle ijíid ta Cnric fíiipreiiia ba variado eftterín reapsetn 
de la situación .fiiríduvp-ifSüNtitiji'i^tiúl del Maneo de la Pro- 
vinría y su earjírter de Hane» d* Ks¡Udo. 4>ti el eaRí> de Eliaa 
JJ, Parran CpbiiKirle ['oi.il ra Provineñi ik litiieiios Aires, ipie 
!f efepistra .11 el t. nti, p. 1&4. (jet. '10 de 193fi; pnrrfue eiitíinfes 
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dijo Ift Corre que -aquél "e* uim persona jurídica ]m dependiente! 
ile| Filado ile fhiftiDH Aire*, puesto que: ¡-mil ¡¿(tan entre si t-opio 
taléis. . . '*j ''3' (¡ue 110 puede ser identificad!) crin la Provine 
Conviene pnra no tjon fundí rae respecto í«U declaración que 
la l'orle. hmie notar: 1?, qiic fué hecha M.I ratulver una vuentión 
memuicntc procesal, eii la que se diatutia ts» smjIo la proceden <i a 
de |a jiiriMtlíwLóD originaria del alto tribunal; 2», qu* aun dán- 
dole la proyíieiun que le ntTtbtiye el Fiseal de Camaru. c^i 
declaran! fui, por ser única pii ta.1 sentido, no puede invocarse 
para rcelifieur v\ eriterif» repeinadamente expresado ¡wr fa 
Corte e« Loa tros iraso* antrs citados; y ¡I*, que un inea y nueve 
[lian diputa di 1 inu-ertA, eslo vü, el 11 de dk'iembre di ItfSfi, 
1'uniidn la Corte deeidif» í-I cano Manieres, renovó Ja tira del 
-uso Condomi, en cuya doctrina insidió una vez uná*. 

6» Pero no ínticamente la jurisprudencia de la Corte su- 
prenia ha reconocido al Hunco dé la Itovintia de Huellos Aire* 
el í'iirái'iiT de Hanco de Estado, sino que ese carácter aparre-i* 
bien definido en las dispmidone* eunveuirionttl^ enniítitile ¡li- 
síales y leales a que l« Corte üludi5 en el caso Condnnd, derí- 
vándouc de las mismo* la nituacíún jun'diiMK^niatitui'bml que 
aqnella institución invoca en el tuso *vb lite. Entre tale* atile- 
cedent-ra, el primera h, fuera de toda discusión, í4 pacto fede- 
rativo det 11 de noviembre de 1859, del que se lia preteiitlídi ¡ 
d**ir qitc lia caducado de heeho y de derecho, |W>r(}iie — según 
tina frase dvl plural Mitre--- "no hay ningún patito fuera de 
la Constitución ' \ a¡rTef?*ad-o ''quees* parto do lia dado iiiih^Lin 
de reí iiii ni privilegio 11 filíenos Ai*0, qup no eurrrcponda ipual- 
MWt** » ttal*' y a cada un» de las demás pro v¡ unios iicrmanii!;" 

K. MatiÉBE», ex procurador genera] Je Ja Nación; ^t'ifes- 
tiene» ti.- Bfrtclto í'úbtka Argentino". 1924, L 1. p. TT). Ei< 
vffrtlad que eí ([enera I MtTn> t>xpuw> esii opinión ^reren del pactn 
del 11 de noviembre de ÍW-VI, |íeru íiu !e pu*xle dar lUflyur 
^ra^endeiteia ¡ ponpte e»i1a *n übiet ta {-outradictíiSn mii lo 
ina ni feriado |wr el propia ^eiieraJ Mitre en la Cotí venir] ún R¡ t - 
íorruriílnirn de lüfiO, eoliw lié verá en si'<íiiidü: ^„ porque fué 
íkul.i en i ns especiales v ircmiytmtciiH que frumiíih-ln el extraor- 
dinario Ambiento poMiím hIíI momento en ijue la einití'V (IrtJS) ; 

m.tmi ■ Ift xala ppípfiii ¡Jet (rem-ral Mitre, por respetable 
que nea. un liene fuerza jurídica \tnm invalidar es? pacto e» 
lo.s cfei-iHis jpic [uifstro <5*-t'erliii jiií lililí lo lia reconocido y le 
reeoihrt'fl'; y 4», porque no la hitu wniijartido Tiueattos más des- 
tacado» fon*Nh]iHturtli>Hjis, KJ 111 j sino ■fi'iierftl Mitre, redactor 
en l-SI-WO del informe de la romirdón examinadora de los teitos 



^tiiKtítueioiíaleK, «Mceriblo lo si^uieule, ndiriéiicbse al 
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que Hitujwej» se hixu ¡ú arlí^uk» lioy 104 Uv la ('uJislituuiún: 
" Unta ntlícitiu f concebida en término*. gem'rkíOíi, tiene por objeto 
salvar inmensas dificultades y resolver multitud de cuestiones 
priu-tii.au de h actualidad, poníendu el pacto del 11 de, noviem- 
bre l>ajo la salvaguardia de la t'oiistttucifai. Habiéndose re- 
servado Hílenos Aires por ese pacta podere* que la CouStitu- 
lítófi atribuís, «n algunos casos a J gobierno federal ¡ kabiend" 
éátt; \for n\í parte cuusf-iitidu en ello; siendo ese pacto La base 
snbre 1* eiiaJ iiim eon federa unís roq la Con federa*; ion Argentina, 
tal reserva e« perfecta mente arreglada al orden de tim¡ nación 
de pueblos coiifederaJoM. y «nn forme ai dereeho publico nr- 
Xentinu, |>[ir lo <|iw re**]>eclA a Ea teoría de les paetw ¡o\ 
ten le*, une la misma t 'uiistUiuwi rwoncee cu su preámbulo... " 
■ Esc y no otro i*¡ <?! pacto preexistente que ae refiere a Buenos 
¡Vire*, j\ por lo tanto, debe quedar garantido en la Constitu- 
■■'■■ ■!, mismo, «tijera (t, CüHi vención Nacional de 1898; Ante 
Coitgr. Const, de 1853 y Conv, Befonn. de 1660 y 
lÜfJfi; iHibiiit, átítí., p. 1120) '''Como por la Llonstítueión — díec 
JoaíjuÍn Y. íIoíízalez en sti jtftffriKit, ltí!)7, p. 7Wt— los bancos 
fOu farutlad di- vjuitir billete* dejubau (¡¡e corresponder al 
poder provincial, la Provincia reincorporada ( Buenos Aires) 
nc proponía ran¡tervar sus anteriores «Krírdins sobre su liaiteo 
de listado, y {a Convención Nado"*] reviera de I»-* reformas 
de Ifl&l tfi» virtió esta promesa del convenio en muí eláiisula 
iwrmajtente. en previ sitíii de posibles cambios : '. 

T- La reserva expresa del poder preexistente de la Pro- 
vincia de finen™ Aires sobre *u üaucxi está, pues, garantizada 
]iur el ;ir i. 104. UohKtiliieiúti Nacional, de donde resalta obvio 
i¡ue. mieiitrits un sea cüuiiiiadii de] (esto la ciáronla nuc la con- 
tiene, mediante la reforma wnsiguiente, e*ti re-serva do puede 
u-r dejada a im Jad» por Ion interprete* judíales de nuestra 
íey suprema. Kt patio del It tte uuvieníbre de 18j3 fué la 
''base" (Je la reinen rjHiraehin de Bueno* Airea a Ift lllliñn fede j 
i'hIívh de i&» provsiteias. t-omo el propia ireneral Mi1i*e lo dijo 
en el ettado jnfi>LUif> de 1HG0, y m; art, TT lia^e la reserva ex- 
¡>ri'^ fiel poder preesistente de aquel Kstado üolire hii Banca: 
,f Tfidas faíi prripietiHdeí del Es* lado H¡ue Je lian kus¡ leyes pnrti- 
i'iibres. wiu" -suíi esUiiirt-ímfenhu; público* de cualqukf elfise 
v ¡filero rjnf sran, sn'fmii'wii r^rresp idietido a la provinróa 
ile Buesiíw Aires, y serán ^«be ruados y Icgisíadna por la aittcs- 
rittad de la fjríivincia". Rute ¡n^ler de Ljobiei no y de legislad"» 
rfiie HnemiPL Aire?í se reservó siibre su Ikiiif-o lia sido deHpui's 
rfpinnKTidn n'ilt-rtidaiiieiite por*! ga^hierno iint-ionaJ, i"omo se vera 
inÜK adebuile. El 1'ii'n'nritdor Fiwnl de ráinara arguye qtte, en 
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el ütijiijtstri dr pvistir. ijjfe pj L ivi¡ej!Íins pu t-nenilóu ileb^m msi- in- 
ferpriíUdon n>strii'Mvanul!le O'. l^Ü vtn.}. Unto nUfta enanto 
¡pie el iinu¡"<i ilc Iíi Provincia de Ituenii* Aire* ¡go e* un Be neo 
de Katadít pu pI sentid' ]>ulítt^M jurídico d* esta expresión, ¡dno 
11 il rata bícH talento comercial privado (fs. Ití" y wí.). La posi* 
i'jrVn iIpI ministerio fiscal, en cnanto (¡runierne n. estos ílnst ím- 
porfalitt 1 * jhIüíOk de \» lilis, i-w distinta en la plísente instan - 
An con respecto h la ipie lomó oh I¡i lírimei-a : pueble ijue oí Pro- 
j ■iiraiLin- Ki*-al i-n *n rsi-riti» de t. 61, tan testando la demanda 
ha «reptado, ¡orr^poride (teituel) qtn> el Ham-o de ta 

l'rovítK'ia de l'ueiws* Aire^ t>s uti ¿jcnnñin i:is1 riuiu*git« del po- 
híeriio ptHTÍiiPÍHl "* (fu, ii£ vta.L y LL '| je lo* ínitr rumen lo*¡ di" 
lo» giiúénuHj |trMVHU ¡rtJ^ ivi> pueden w ¡gjpnjlto* p»r *1 e°- 

liicrmi ntti'Jtmúí, l'tir luí rHw'n cftpewegi de v«lídt*¡< los ■j-riivimu 1 * 

oes <pte indican o ateeien dirpeLait le ¡i ¡os rtfi^iriffcii» insfrii : 

menina ite gfóferñá*' [T. í>;i>. ftimfóií£, empero. i\itr c*io no 
■ 15-11 ni- fii p[ -^tííí '/íí, 

Ames de í'síi «lidiar 1« i^liwliirn anual del Haiieo 
pomo insi ni mentó de nobieriHJ. ripiera miada [*ir *u carta vr* 
j , ¡ ¡ 1 i -- l en virlud de teyrx jf i-onvenvíoiie* de Provincia, e¡+ pnr- 
¡'isií reenrdar también luí ¡sancione* legixlattvii* de !u N'iitiÓ!! y 
de agüeita, bajo ius i'iudcK íu-: cedida !,s ciudad de Hítenos 
Aires píira zapita) federal, reservándole, utra ve* Lí Provincia 
el f.rnbk.'1-im y lo administración dp dicho Raneo. T.ri l^y THH'iflüflí 
adra. lOaíl, M 21 de aefiembre de tSSO, df^luramlft urtpílal ü 
Ju l indad de Hupilim Airen, twmhlft ió en su mí. S* qu« "e! 
I5rtl]pfí <3<* ln Pr<>v¡iip]n, e] Fiiptsiecftrki y el Montepío. fj-íTllia^ 
uwrríUTÍii bajo la diníPüiófl y prnpieílnd tle Itt T'fUViTififi, (til) 
h It-cmui Eiti de los d^ebbúé ijiie a í^sta correspondan". f>* ví- 
ifemiu de la ley 102í> enlalia Miliordífiada b l;t nrppiapii'in p\ 
prcjííi í]p la Prtn-inííiji. pues, étimo es antíílfl, así to impouífl el 
urt. íí» rln 1h ('(niKtitiif ión Fod^ml. f>eTitrft d* la* previsiones d* 1 
esta ítltima rio nodiu «erk impii^la u la Provincia la fetlcra- 
}i?jn;íóiu o!e lo que se dedme rl taineter de cinitrato o pacto 
de 11 ir lia ley piilre esu? Estadfl autónomo y ta Xaeión, eotnprti- 
bjindfiHP ani ( otra vez. el errar de quiene* pretflfláí'ti que iw 
t'SiHten (tfli'tos en la ('onstitueióii Federal. I^a Prflviileia acepti'. 
hwivr ffsi/nL ili sn capilaL |)ara qoe lo fuera dp la NaBÍóti, 
v Ih Lepislatnríi l>oiifierenj^> <utnt;ionó la del de iioviem- 
bi-J? &>J mismo aJÍo 1SKD eedieiido la ciudad portei"a y faeul- 
Inndn aI poder íúecutiv* par* eelebfar eoii el Gobierno N*- 
i'ional ^'teí am?>íirts aeeesariiw al eiimplimienlo de e*ta ley. 
debiendo sogneterlus a ia aprobaeión de la Lefrislntiira". Como 
iwaha de vePíi?. la jurísdif* ión cs< lsi*ivu de la Pnoviueis sobre 
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su Hátmi) Tur iiuevamenl*- preservada erni iihjÚvú tic redero - 
en liííiO lii dudad donde tenía su sede ufUial. Poste- 
riormente, Jas lev«< iiackuiata 11*7 Mii iembre 3 Je 1381); 
114* íiH-íKb™ 12 de V.m {úvtubre 1ü de 1S8J) ; 3870 

í octubre de Í9&J) - t flOíÜ (enero 26 de 1&Q7 ), y ¡os decretos 
¡leí i'mlei- Kjmilivu inib innü] ele marm ÍJ1 de lítflS ( Presidente 
Ki^uenm Aleortu) ¡ de abril 't de 1ÍJS22 (Presiente Irig-oyen) ; 
de mayo ¿1 de lüsíí ( ['residente Airear), lietii rí*OTi«!ÍáB inva 
rinhleiiienie et jirii r Íle¡íi(j de ejeSuaciíSíi de impuesTnn ni 1 tuneo 
ile tu 1'roviiniu di' Unenos Aires. Este último a**to de ;í*>biertio 
es especial mente deumstr.aitivií y favorable — Qtimtt lü£ de] na* 
mí'iiíiíjniLiljHi — a \a d'sis que aquella ihs! il lición i r- 1 ^ ■ ■ en la 
pri>spnU( litis; ili^jHtés m-nrdíH el pmUi del 11 tie no- 
viembre de i ríTi-í^ y la* leven de Federalizaíriod de Ift s-iudad 
purteñu, diif el referido ¡diento del Presidente Alvear que 
" la jurisdWión que me li* reserv ¡itlo la Provincia de Elneitou 
Aires sobre mi Itaiu-u no es repugnante » U cláusula e.SÓStf- 
i li.-ioinjl ^e] jitf. *u. ine, ¿7, igiie cstabln-e entre las Facultades 
del tongrrem de ejercer umi lesrí^l a^tr'ni exdliruva en el te- 
rritorio de l*i Capital de la Nm-iijn, desde qiw ese derecho c* 
iiiin de Ui* facultades no lifflejnidiis y sujeta. \mf \u tanto, a lo 
dispuesta en el ari. 101, CoiiRt. Xae.. en el en si las Prmiiiui&s 
se reservan ndeutú* de t(Kli> ei pnder IMJ delegado, el rpie * J 
liavau reservad" prr pactos eHpee¡jj]<i>s id tiempo lie fcu in- 
eorportieiAir 1 . Jin «snseETiiein'ÍH de «>sie eri Itrio wn&1itiK'ii>md 
v lineal del liobier:i<» ile la Naetán, el derretí) declara que '"la 
sm-urvd del 11» mr» de la l'mvinein de tluenus Aires. radicada 
en wta capital, tus i*e liñllk eiputprendida dentm Bt íi>h beiitf- 
rieií-K y oblijittcioiiíís de k Il.¿í2 T1 (jiihilueioinss y pffitób- 
nes ile empfrHdos de efítprt^ iMiu-urijis). 

ir' ]3efinidn liieu i'ianunenle por i a jui'íí prudencia dt> 
Iji Corte Riifiretiin f|»o lia -sido r-it^ibi y ronifutada eti el ean- 
Hideratidu 5* de \a íinsenle senteníía^ la sitnaciriii jiirídíe^t- 
eaiistiHieioiial del lía lint de la Pruviiieía dp Uueltiis Aires, éfl' 
rres^oiul^ aiiflia; exuinínar Um menLionndisM eriteri^ del Mi- 
liísterio FiM'id fii jsrtfij íiistaiieia ; vnle det'ir. si aquel fütable- 
eÍmi«ii$Q es upa insitiiiu inn piiblí^u de la Provineia de Uuílios 
Aipcst, iiiFítTunierit>H neeenJirío di? m ►Mhi( i riiü •btúr>OBÍi>, y si 
liist privi ¡e;; Iijn (¡Se íiívíh-íi ta ponen firei'A d-el aliranee de Jü ley 
ntK'íciiiHl 1XM¿: y hs* [leniáiealiihkee'i el pravíUiieiL fi^-nt sobre 
Ji.« pvdltqH- 

1) No tiene tmporiimein aleuna jwí-a deievitiíiiar la »i- 
utiieióii jntídito itmstitueíiiiial ilrl Udimh» uetor la forma en 
que. e*l;i ínk^rad.» *n i-sipitnl. id Jampoi-o I» forma tfll t(lie lie- 
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tiempo »|itf Iíj í'drt* Suprema Iih dicho tjué no bou ¿stos wiln* 
eirvunatandit* lus ipw eirak¿riáiü si uto inm iustitu<d<5h bati- 
mria ¡minó |wrte:n¡e¿fnte al derecho púldieo g a i dcr^bo pri 
vártd o sea .« instrumento de gobierna o empresa E-oToereuri 
privada. Km t>l [>«.«> riuiieo Xu< ¡«mal v. íYane^ Vfltamieva, 
iftjiiel^p |Kir Ni CS^üs Miijm-iiifl en setiembre 21 de 18Í6 (t. 1S. 
p. H?2V m? pretendió que atpu-J no era nada más ipie un «(te- 
bleei mi^tkict pHt-tkiiíar. perteii^ ícnte n mía H<ompañíu a nonio» 
por aeeiíiiies y iuí ministra Jo por un directorio eiryo prl-soiiat 
iitiicanictiie en iiia na parle tu mHnliraha t-l í'oder Ej»ii- 
livu. xieud» elegidos ttiü demás pfir los ateton fotos: (12 cu total: 
\ry ~}&\). La <'orte Suprema, cti \'t duí estaba Jasé Elenjamiti 
«¡or^iaua, caracterizó ^1 EfciiieP \ T neionol, por ms. atributos, 
exeiirífiticst y privilegios "no egjno iin establecí miento privado 
.dúo cínni] un;) histitiieióii pu^h-a, ¡iva da ex profeso J)a rr; fi- 
tf» de udmiulstraeínu nacional' *. 

2) Ki «diifll lia tito ele la IWineia dr látenos Aires 
no ha dejado do mu* el tpte si' coirtémpífi e i ir] IVto flej U de 
noviciabn- de puto en, ínMnuiieuto uoee-sorio del jrfjhienm 
»utflnomo *!e aquella, jjor el «imple liedlo *¡e h¡iivi>¡- modificari» 
sil estructura en d curso del tiempo. Dectvi nula SU formado!! 
iwr el nrobícrtio provincial dél general .Martín Rodríguez, el 
15 ile enero de 1S¿*J, a través dr Ig* traiisforraiacionex esperi- 
iil*lttfl<laíí en mi historio finnin ¡era, siempre fué conceptuad» 
p(*r ios í!iví>rstsM pobiei-nu* producá le* conm mi resorte indis- 
l*W*!jÍé i!f I" atiiiiiniKtrat'iñii y .wrneriííft ti 'éeüikü oficial 
ív. \i^en,Án r.^iifiNO, El lian?* f}f ia 1'nn iinlü. <U ¡turno.- 
Aírtíi en *u priiutr i-cutí mi fia, Í82?-1'SSS; passim,). J,a earhl 
orgánica . Ifyi ss y di^pi^iemii^s que iiHuahwiTii' lo tijren ^om- 
pructttti B«n inda éVtdcá^M kc ttHtu de mi imitrumeiitn 
iJel ^nbiei-hn JittUijiomo ¡Je Iji Í?rarÍncÍ$, d* (luti ilist ittir¡ú[i f|i i 
ítí-rwlio público y no de d^Píjah» privado 

1EX ¡Sorttieiif el ttiinlHterK) fiscal en e-ita 2 V ¡tMtancia que. 
nun <*pi H supuesto i|í> que e5 [larn, j o Jg U rrovilK'ia haya te- 
nido en la éfxn-Jl dd pHi ío <íei Ji de noviembre d« 18¡")!> y cu 
la dr Iti federal izariiln íle ISAO lew privile^iiis ipip inviMía en 
pmíií l¡Tiv. ha perdida yo, porqiif *%j dejado (k esiütLr |jara 
ef inunda dt* ta eicneia jurídica, y pnr haber renunciado a ello* 
en tonim euph'M fl Oobiemo dt 1 lo r'Tviyineift'\ "El actual 
rtmij^p de la Provincia — n-re^— v im> tt la vida jurídie* en el 
año 1SKWÍ, no interesa ai tlís". No es uii cotableitimieTllo pü 
hlíw'', di™ (v. Fh lSt¡¡M>, Aparte de qní> — afuán \» i\,rU<- 
Suprema U Fia d^lurado i it lins ^Jlt^ , <») árdanles ipic 



citaron en el eoiiftíderaudo b v de esta sentencia — "no ha Ji- 
jado de ser la matan institución de crédito que Ja Previ n da 
se reservó en propiedad y jurisáiueián «11 taran solemne» papa 
i a pfu, k ini cridad y Ja armonía de la líe pública 1 (t, 170. 
p. Ü)J i un esameti detenido de la retir untura actual de dicha 
institución y de ¡as Finieionai que le competen fionforrae a mi 
carta orgánica» «oraprueba acabadamente que se está en pre- 
sencia de un necesario inatraznento de pottierno de la Pro- 
vincia i!e Buenos Aires, como lo fui en su faniu interior a 
1986, y non más <!*ract erizado en ese sentido. En efecto; de 
acuerdo cnit las bases para la organización del Hinco, estipu- 
ladas entre el Gofaienib ligarte y su ministro de Hacienda 
Ortis: dp Rosas con el lT !!&n.eo itel Comercio Hispana Argen- 
tino'', el .1 de diciembre de 190Ü. ■el Raneo Je la Provincia 
reabrir* xa* operaciones errti un capital de $ 'JO.OüO.ODO. suüs- 
«íitqs jj*!' mitad eiitn* el jjobiermn lm>al y ]os seflionistas del 
Banca del Comercio, 'ijtie en virtud de este intrato «ftitia 
incorporado al Banco de Ja Provincia'*. "Ademán de la» pn - 
rru^utiva^ y exenciones rjue \*s leyes de Ja Naeíwi y de la 
Proviiiíja reconocen al Banco, tendrá el privilegio de ser la 
Caja obligada en ^ue se depo»ileh, a título granillo, íüm fondo» 
pertenecientes a Jas administraciones proviurial y escolar y 
üepróítus judiciales''. "La fldmiaixtrflcu'íii del Bañe» estará a 
carga de un ilireetorki «impuesto de 1111 presidente y cuatm 
vocales nombrado* por el poder ejecutivo, y de ocho viales y 
et síndico e]e<rtdon exclusivamente por Ies accionistas, pa- 
dieudo todos ser reelectos", "El Banco serí preferentemente 
e! agente del ¿íobicrTto para Us operaciones de t-M.in.bir» y <'Uid- 
ipiiera <t£n índole hn tiraría que real i t^". La* utilidades <v¡ 
aparten **n 1.111 WO % entre el piimeruo y !oh accionistas. Du- 
rante la vibren cía del contrata {40 ala*) la Provincia no podrá 
autorizar olrti depósito. 11 i tomar participación alguna en la 
Función de i:l: áttd Hamo de ferrado"; Sobre tales basen, la 
Actual ¡«arta orgánica, aprobada, como ellas, por la LegisU- 
lura provinei al (ley de mar»! 2 de t&Oí). ton figura al Banco 
tietor. sin dejar d¡tda alguna, como instrumento de gobierno 
r institución del derecho público provincial vigtnte. Otra Jey 
del 17 de noviembre de 1908 autorizó el aumento del capital a 
peso* ¿D. 000. 000. previendo elevarlo a IflO.OOO.OOÜ, 4i ctiau 
■Jo ci líireL-torio Id solicite y «I Poder Ejecutivo Jo 
acepte" (art,^), Kl Gobierno de la Provincia contri- 
buye con la mitad, obteniendo recursos del 30 % de la veni:i 
de ¡a tieir;i fiublíoa, (ie> rentas fjinienilefl. ele Iíw beiteficío» f\w 
íe e4»rreHiioadeu ni el Imanen y de las utilidad^ de la Caja Na- 
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ctíJiia! de Ahttrmv El lianeo ' es la tMfiTÍM ..Uü.m-!., de tgda 
rrpartüVm pública tic! Esfstb y de !„„ aLniijciiiRlidado^' 
(flrt. f), Om ley del Jt; de siembre de apnieiia la 

erraeiun de Ib "S<*eióii Crédito iripoteese¡ () - . anioHzajufc 
al HrtD(í5i a. emitir los bonos de que a uní *e irahi. ' para uuyo 
servido de iHt^íieft y umortteauión se ni'wita etmio ¡^raatSa, 
■Je aeuenio ewi Id que dispone el ¿,rt. Í0 de La CoustitnfcJÓn 
(Mwa <tb}, la eatitidad anual necesaria en moneda nacional 
oro «Pilado, lomada hI impuesto de stelln*! 1 ' (art, ií»). Lfl Pro- 
irme ía no puede autorizar otro esta Mee ¡miento de crédito hU 
jioteeario miáJojro, "ni autoris-jir [nmpoeo li e misión de título^ 
tfpbiv lujw.t^iw auátojíos ¡i kifi bonos hipoteca rios ,, . i JGt jueei^ 
prmmeiaJcs, bajo pretexto *i<ruuo, no pueden suspender o tra- 
bar el procedimiento del Banco para la venta tu remate de lo? 
biene* inmuebles (sipo turnios, y deben levantar *t pedido del 
líttncií leída inhibición, embaió. Bejftiinln hipnlHed o cuaiquier 
otro gravanntú. I,qs bonos hipotecario* twt«ü eventos de todo 
¡miniada fiscal, W( íib) el art. 61 de la ley. Otra de ortubre 15 
de I E*21 dispone tpie el Mam o mande y pewibu las rentas e 
impuesto* finales de ta Pmviueia, a puyo efetrto exísie una 
nr^an lición especial dentrn del mioma, l'n decreto del Poder 
Kjenüiv,, de f ct .j t a r f de marzo de 1!*25 encaba ul Banco, cu 
su eaiáet<T de fíenle financiero del punieran, \a atención de 
Iiks K.-rvh'ios de armsrtizjji ión e ¡juerext-s de [ : , deuda publien . 
y olio de. amwto 1* de 1!)27 Jo autoría* pura; que alienda dJm' 
iflineiite? eon Jíít bainnieríp* «I papo de los, servidos de la. deuda 
' stenifl, Trido este cobjimfo di- funcione* pfibliciBMi que iiicunf 
íiPii al actual Banco de Ja EVovinm de Uaenos Aire* at-ren-n 
tntla-s y robustecidas desde los orfceucs que lia tenido como 
iüritr umenro de gobierno, lo cíinn- teman, bien netamente, pin 
cierto, nomo jji*hhtc!¡in o ricial, jornia nenie y mue^aria die 
«quiéj Ksradi>. definí óiulW nsí elnrameiite siT p^ícmóii jtipí- 
iltcÑO) H-onstitMi iiínal. 

IL. Ki, cotilo rtneda dcinnutrado. el Ban^o. e¡> mm jt^ncia 
Ijrniiijui! y neeesaria del tíobierm» de la Tro vine» de Bnen«w 
Athes. uno de Jos resortes *> ¡ux\ ni mentos de na adaiiuistración 
publica; tifl pablen ser interprelndu» los privilepinH qim \« 
vükh en esta eaiifia e*>n t*| eriterio restrietivo en demank que 
pretende ef Mint^n» Fi^aJ a f. 1tí0 vta. de estus autos, eualido 
mhive para rohoHPsíárlf» el fallo de la Corte ^upreroa donde ge 

"'que eu materia ile franquieiax a ana rorporactón, eomo 
en tnda eimtmñóv de privilepioa por el E^mlo h personas o 
tudi vid luBi. i n eastí d- duda Ib interpretación debe ser en con 
im de IrSt emicesionarioH" íFuí/mt, r. 149, p *>1RK La Corto 
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ha declarado eso, es rentad, y airo* falta dieen 1a mismo: 
pero en el presente e«Ho no *to trata de una i-om^u de pri- 
vilegios a personas o individuos particulares ¡jar* Ja espióla - 
r ¡un t|e servieio público (comn en lo* fase* a que alude 

eJ l t mmtradüi> de temara), sino de poden* so.bernamentale¡i 
(pie Irt t'hjvineio da iínwií» Aire* ejeite por órgano de tu 
twfivo ofidal, Las normas tnnstítmkuiaies y jurispiudeiLüialey 
n¿p£ funda meatan el eríteri« pala interpretar esos pnderefi di- 
ííohiemo deben ser, y otras, sin olvidar, ramg e* ubvio. 
f|iie no t-oiTef-irt aplicar a un listado federativo el derecho 
floral tic mi Estado i?ii¡tario. La Uonsiititijún Nacional per- 
mite y armoniia J a coexistencia de dos tVrdene*, de gobierno, y 
tmU interpretación que hiera o nulifique tos poderes respec- 
tivos, dentro de hii órbita propia, es contraría a so espíritu 
y a Kti tetin. U» pr oYÍHeiaw han. preesíslido til estado federal 
nrsraniaadn en lUM-fiO, y por ello es que el art, 104 dice que 
' tvdiüep'nn todo el puder no detonado pur este Coiialiíqción 
n\ UobieTuo federal, y il i¿t| f > expretutiieiite se hayan reser- 
vado por naelos e>tpee¡jdes a\ tiempo de ¡w inüorporacHHt'*, 
perfila lidad lia^ca y !-oiistitmM«jiaí de laa provincias 
*e jK-riiíii níri.la mente en el dlkKfttl supremo, dessde *u pmim 
Indo, donde se expresa <jiie Ja "voluntad" de ellas fué indiü 
petiza lite para la c<jnxtiinaeii'>n del aetu i-oii^itii vente, hasta el 
id ti m» de su* ei rt ¡(julos; desiíe el párrafo inicial í}oe invoca el 
ftweif/jííji faederi*. liarla la el ñutida que hatja a los pober 
nadores agente* natura le»; del ¡jnbierno federal pora íiaeei 1 
cumplir la Constituc ión y las leyes de Ja Xa< Í<ín. El acto cons. 
Titutivo del Estafo federal no lia sido v\ aetí) üílnple de «na 
nación consolidada en unidad política compacta, sino el acto 
■te una ft»tjiuieMi feliz y espontánea del sentimiento de la 
iiaeioiiahdiiíJ eoniúii y J ft voluntad de eatorce entidades preexis- 
tente*, eoíi su personalidad histórica y jinldiea indestrnetiole, 
l-a idea de una nación Hrtreiitiiin se pierde en «| espaeto de la 
Fan taaía *j 110 se u ummiluí coa Forme a Ja realidad política e 
¡nstittieionai de la* provincias tjue la romponeti. f ( a nación 
vietoriu&a en la háfella de í'epwla {1S5H). tuv.i que rect)iwc*r 
el lieeliii y ,>¡ dereefi» év&*stíii** de U persíaai!ida(J liislórrea 
y jundiea de U Pm-inei* de liueuos Aires, en el pacto del 
IJ de íiovjemiwe de 185SÜ donde ésta íe reservó el poder pre- 
♦ sisteate Hi^h' su Baiicro. ¡|ue e l ministerio ííseal lia puesta 

12. La ( inistihif-jíiN Federal «o permite nj fomenta el ani- 
'Tin lamiente, de Jum putieri's que Jas pi-ovineía* se lian reservado 
jiiira sí. nuie la rxpnmmi i! imitada del poder ^atraí, Kste 
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existe y debe moverse "dentni" 4 1 ■ ■ ¡fu órbita propia, y si |j* 
rafÁdte, invadtemto iu que ■•-> de la provincia ¡seprán la ley fan- 
dmuental, su aeeión ifmspirn contra el espíritu y la leí ra Je 
¿stfl. KUe* ocurre. conio «¡ obvív, ruando un iiistru mentó del 
üubierno provjin iai p¿ afectad" o entrabado por obra de mt 
a cío h¡íU\a ti>o a ejecutivo ikl gobierno central. En materia 
<it- inlerpretaeiúu rtuLsTií inífptml mi va |X>h¡n¡1¡du lícitamente 
prescindir de esta repls eseijcialísíaia, pura no caer íii errores 
l«mentabk& Auih<i« órd«n de írobiemo, el nacional y el pro 
vineíal» son supremos en *i ( i*>*pi*et¡i-u «tíera. como «e deducé. 
"Mriin^nle <!r su arL. 31: "Bita t.'onstituttfu, las leyes de la 
Nación ipie ph su toiuoruencia se dicten por el Compreso y los 
n;itadf)s con Las ¡Milene'íun es (rao jeras, stou la ley suprema de 
Id Nació», y las autoridades d< j cutía provincia están obligadas 
,i i imfíí miarse n ellas, no obstante cualquiera disposición en rtiíi- 
irari» ípw fonlenjran ias ieyen o ifiiislihiciniMtt provincia Ira". 
\'ík se requiere nada más ipir la simple trausfripi-ién de este 
Ti-std pura comprender u,ue i ■*■ toda* Jas leyes de 1a Nación, 
f>nr rl mero lieilio de ser tales, tendrán supremacía sobre £a 
t\c las provincias: Ia irruirán sí han sidi» íjictüiim* un muí se- 
eaeiieia de la Omstít lición, es ileeir, eii eojiseeueiieia o virtud 
d** /ns poderes ipie. de modo expreso o por con ven ¡ente impli- 
[■atieiu, Iiü otorgado aip«'lln a| Congreso. Una lev n^ciona] puede 
n<i constitucional freliU' a una ley de provincia que ni lo**: 
■ ■■i este supuesto, tiene xiipreiuocfn ta Tonuda. La supremacía 
riuiil ni («I [>jisíi es, como siempre, de Iu Om*! ilusión, porgue 
ambos «rdeíifs de ^ubierno, el nacional y e¡ príivíiirial. aetúati 
dentro de! unirlo de poderes (jue ]p está sefialiidn por dírba ley 
fnm binen t;il. < "insLd ílrí'ín un .¡ln»hv estadista ar<repitino. rrfi- 
rEi'inUi-i" Ji í'stíis F-lvoienl»leh priüMipius tlp nuestm ilerí'i-lif» eons- 
t iiijr-ioi^l. "mi hay irnfnrí}u>t ^íibre iw¡tniittH> por<|iie esto nf- 
ría !a absori-iói! unitaria y mi el éfpúfihrjo feilc ral ; y si hay pe- 
Ií^th» i|e aiiíi.rqiiííi y lYumlnrlñu ?n adrnilir ¡rll* se relaj*, 1 el pitd*»' 
líe ía Cíaeioó fKtr las nsiiirpaei [■ : ie^ de las pmvineiaK, hay pc- 
liirni ile é#yiükmo y tirañín en íli>hilttiir el pañtr de l«s r>o- 
vineias ¡iar» forialeeer vi pruler de la NaeifW (Awancio Al- 
OOÉflfA, Aiií fifjrwafffíjí fftittfítHri/iitiitr ¡>. p. 54^, l>e ináK <f-lá de- 
i-ir, en fin. o.ue la jurispnidemda de Jas Cort+'s ííiipreniss de 
los Estados I'iTidfls y de nueslrri píiís Han man tenido la inter- 
pretaeión enflrititneional fpie atiií se ex pune brevemente. 

12 bis. Si el Rauco de ía PrcrvitieiA de miiántm Aire* «g un 
iosl mínenlo de jítihieriiih de la m ixmn. nita de sos inslitneianex 
póblieus i'uyn propiedad y i"»ya jnr ÍniIíc^híi» e!l« se rt^ri-ó mf 
ilínnfe el del 11 de novifmhiv de Hóí». sfiunaado por el 



J>11 fOTICI.V (j# 1,1 V.v< ióx 2<Ü 

ari. IIH de k 4 Wstílw titile demlio evidente liando 
í,f,t -'* 1 - I* 01 * «*f iMslíhu-iú» d* i;, pmviau ^ h u Ju gurantúi 
prometida por el *rt. .V de aquélla, y qq pueden *er descomí 
dos tu niPii.KLabadíet *u¡* privilegios (xmatituetoindw par las le- 
yes inipr««i™¡ (I.- la Nadon fie que nt¡i\¡ se trutjt. Es va antípun 
la jiiri*¡*riuien(!iii. wiuivaita frecuentemente qiw rstakeee eomu 
iwniid eseiidul que „j ,.| j^.dcp |, rfP viii ( ;i a | nnetW- ¡muflir „ & 
£*fJ»£*1 líjíiltitv, t^icw del poík-r iiai biul. ni éste puedr 
impedí í- u (>siwb*i el j^itim» ejereieio de a 4 irél. (Wo bien te 
Jih dieli», el píMlflr de imponer llevado a Ia pí-áetica puede K c 
uJtda in«it.iM (pie el poder de dirruir. 'Hs exacta h, norma di- 
10 PfW&Óíift* '« » el gobierno de Ih Xiu ióji no pued* 
impedir ir estorbar a los ERtjidw uJ ejercicio de aq^pa piidere* 
de gobierna tp^e T¡¡* lian dtleijddo o w han i-eservadni, porque 
por e*¡a vía podría lle-arw a almiaré por complete. V reeípro. 
L-amoute, es igualmente t-i^riu i} HP Iss; ptttviu«ifl«, a su turno do 
puñílen reístnnfrir o limitar lort poder e* que expresa <t iniplí¿tn- 
mente Je han kícíí> e<jflfeH&K al gobierno ¡lo | H Naetóti" (JV 
«it, t. Hj. p. 251. pii e ) t . H!i fl de lu -iiu-ursn! del Banco de Wr- 
dgba en efe 1 apitaL que m> tenia in »ttu*Í6n juriditoHonstitu- 
c Hsiiat del < E «^ ^ actnr en H presente easn). lista norma fetáisn. 
íübJe de imoslm ileredi.- piíblit^ positivo reídla d* la natura- 
leía y finalidad política que Tiene el iSxtadu federativo orga- 
nizado por la UwistítueíóiL dentro dei etiaJ íwxist*>n v fu 11 
«'ifjuait das nittenesdiittnito* de jfl.hiemo. «mi hii* podere* perii- 
I !¡im y «sil rxfeias de aceiuu propias, fúmo reía mu va eíá- 
¡rtfinav.de Fa t:or!r Suprema de Estados 1m t W '(Jue*- 
I bidente G liase), ■ pu^te decirse víhíp« de entera venia ¡I 
que lu imwvüfcíóib de 1™ &&&& y e] JwileiiiiBÍPnln de sus 
i^>bierjios. esla tan dentro i <H prepósitos v «lildiidM *le lu 
< -oiiaíitut iuii mitr» Jr, ostií Iü coiisen aetíVn de la Unfon y el 
soateilimieíiNi d L '| &$&m iiaricmaL l,a C<iH«t¡tUcÍÓll k todas 
sua ít]s|Kisn-m t ies ; ttew vii vista iiitn [ ? iiión indestniftíhie ioiji- 
piiístrt ile KslHdiK ítiíle^tnurtíblís" (7 IFaJiacr, 700, 725: Te 
sa-^ v< V'liiteK Su i'wixeriieiu'ÜL do estot* prtlleipiiiü y (ie estas 
riofiiias i!ifer¡iretatívaw de intretno deiwlio públieo,'no pu^li- 
ser stAtemda la <-oiuititiiifiuiuili<iii<| de urja \tv mmo 1a 11 757 
í¡ue Iitt*e pasibles <fel impuesto u Ih n;nta a los bimos biflotflt-n- 
rios de, folien de la L'mvmem de Buenos Aires*, ni ta?iipoeo In 
flMPP tle áifitn i ai puesto a Jas aciones ííc cst« institucioh 
oíiiital, porque siendo et Rauco, í-omo nueda demc*tr?iiii>, un ins- 
m mentó de] Gobieeim autónomo de la rruvtneriK debe estar 
rseiltll de ese ■írnvauieu Desde fnn»o. ¡m h«v diréreiu ia esfruial 
eiitry* ffls liOiifis einitidos pur e¡ Ubitid y [as bonos 11 í,tni K r¡- 
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bulos de [Ttditií «pie el misma lío t>ier»ií pTOvineinI emite diree- 
tanirute aob» el midito públii-ü, «u ejereieio del poder rvssr- 
vaitfi ejue *v !f ríe.otiotí \n>r la C'iniKtitiiriÚM Jíaemua) (arta, 104 
y IB?) y por I* jutfspfitdenríti ¡ /^rífo*. HK p. Tí); t, l4í) f p. 
Ñi/ifH 1 H ^íl>. K3 lignCU de^mpeiiit í'ii H < >H *o ".nm fllrníión de 
inlerí* li'tpmi'U], prártíi-atin iiii' impura |n>r l*I Gnbieniu, que íisjt 
dM t: rédito pñhttw <?¡J0 fin**H íIp udeldllto. de hiemal lie y «le 
piri^rrt*: i:olevi.rvm Siendo pilew, til utos públicos, emitíitns en 
ejerHí ¡o (íe fllBífonPI (¡¡ibfniHmeiitilleJi y euli finid id A<U* de íwlr 
n'iiráeu-r |n>i J imi Mt-iruimiii?F di> ¿¿otríemu como e* el Buneu íU 1 
\h l'mviiH'ia ((f HiiciUiS ■Airvsw pvis tumos lo snu Tilmbiéli. y. 
en eoiisci'itt'Oí'iü. tu» pueden ser jíravíidu*, <>bstridd<iK 1 estor- 
bado* por Ni Ifffiutiii-ión i iiii|H]ho1tt j a njgp'iwial i|iie arpii s» c1|*k- 

[EÜllll. 

VA. jiimprniti'in'ia de la í"<ir¡e Su r reina dp h;*t*d<^ 
["nido*. « cuyas tures e» j>re<-isu suríidir en. &ítv i-a>¡<i, tía e*1a- 
hleetilip firmenieiito ta do?trJnn dt> ipir el tlobieriHi K<iii i riii »•> 
piteiíe firmar h* insimifirntoa il* lítíbíeriM* de h» EkImImh lo- 
«fttiw v rii 'ípTUettmeiiliv lír^dé el y« antiguo easti rpl« *w íYJíis- 
Irn en pl I 11 de Waituti. ¡m, Il:M2U (J. fiuf fhiiítou. CííileuloF 
v\ J. Al, I>j> .i, p¡siw)td i*ti 1H71. í'n f\ í\iíí> se deetnró rpie H 
imputólo ti ur ion ii i ¡i I» reina ri" mi iipln'iiMe n mi ío^inimejit" 
ríe gobierno del Estado (en pw ««sn jm» íratHbn del Kiuddo de 
un finn-íonUHo jinli< j inh. ImHin deeisirines mí» r*eiente*¡ (Js Jit 
("cirie Kiipmn^. ptiilrían fituiM^ tuin'h».« fii **l wnUcfci) eaq^nii»- 
do, Kn el easüj ipio .tu encwilM'» clt et 1, 2fiíJ, p. ñlli { I.!"* muri i 
Metealf y irfrw v, ihiria K. MUeliell). ll^fi. In <'or<e wcfttdó 
Todos jjtkf pri'eeik'iii^, pwi-n nrírninr umi vest m¿s «¡ue In nata- 
r¡ili?í«4 del s [si fi luí eOHítitiH'iouii! i-n fiiyi virtud exisien y i\it>- 
Aoiinn pIoíh ónU'ni < ^¿arattos di' ¿[(toierint. i'] fiulcrwt y el de 
Krttad», Impiih' ni primero impr^ifi' <iru v:imern j s fisi-iti^ ¿t los 
¡iiatnini«uttiK tri^eninmeuliilra <lH si"«iiiiilo. "Kstn {'(irte i-eítc- 
ruda mente )ia Sípsti>nid<p — tleidani — ípii* los : ii«lrmii*Plttis N 
ftavi* di líS enates eaílft [ídhiemo. inmeilitiCH y ilher-Taim^ití'. 
¡•.¡¡era* sus putlfrES soberanos e-stán espottis iU> ppitler ini[jip*i- 
: tve» i\ci <piiip". Kn ipiri) iw uiá^ ret-i^nte, deeiJido p-if tu Corle 
¡imerieiinii en jijíivo a& <k 1S«1 fStó V. S„ "»70; 7j 1277 
a lJS'jt, fué iTfirmuflo el mispiiti pritiPÍpio i-<pnslilnrinnalj " lis- 
te prineipk — ilijti ei jilea \ r iui Hevdnter. ¡(üiulo la Üftíuidti 
de Tu < U pite — estíi iiiipli.-rtiln epi kl íiiílepciulein-ift ilí> lo« Kobier- 
tnw imi:i(inji] > de Kstmlo. dentro iit> mih if¡<rieeiivas estera*, y 
reMillH de tü^ ili*fHhs¡lei¡Hi«f eiuistítueionides q»ie eotit^nipboi 1:p 
sHhftisreii. M -5^1 si^eniii dn»i (CbUe ^-'r v. ltóy { UurftH{rt-in 

v. i>fl.v, n mm& i ut. n&m. n lia?, ta^ sa» = w¡- 
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Henil» v. lirutnt, ¿it¿i i S. ¿Ui. *>t ¿¿V). ante :iü4-ií; JÉ L. 
R. 1260 V .-)1; K Ct. 125 >. Donde rl principio mí apíiea él na <* 
afeetado por el monto del impuesto o la c&teuKiüit de ¡tu rístil- 
tftiite interFere-iids, shm guie ps a Ensoluto (Mu. L'uUmrn v. Jlary- 
¡and. 4 WAíuí. 33¡q, 4;», 4 L, fitL, 51$ Ct)T; United tílatfti V. 
□ftttiniore and O. lí. ('»., 17 WalL 322. á$f$L ; i. ffd,, ¡JB7- 
¡ÍÍJ9; JhíólSOU v Maryfand. 254; i'. 51, tj$¿ 3^65: /,,, fid. l'¿S 
m, 12ÍI-41; íf. f'f. íé Oiííftipic v. OklahoniH. 257; V. K. 501. 
oúr>-üfi ; Erf., tía, :t40. 42; «, rt. 171, (¿raudal I v, fesfla. 
H WnÜ :r>, 44, 4fi-l^;t. Ed< 74^-747-74^). Y afir^ii i H Cori.- 
mas adelante: "He lia dmriiiin también ijnt> los Míos tjj uijh 
íjorpoj-aííóii inunifipal. emitidos t-a lo** diversos Estanto* con 
objeto de reunir dinero para propósitos públiios de Ja Mimi- 
■ ijiülifiml y ?h inlerés de ]¡i tuismu. osiftii exentos de impinM-i 
federal, y esto es nxí por !¡i rawui de une lale* eerísoraeiones 
níhi ajpneiítH de lo* Estado* y ejercen algunos ¡Je su* podares, 
y porque conforme a Jua previsiones ü? \f\ Constituí' ióii. ia* 
agenda* íriiWitamentale* de tus Estados tienen la íríkíiik m 
ih unidad respecto del poder ¡iúpn ■íitivnii federa) íjiie ttvneii Ut^ 
^"Hudas y opertíí-KJtifü de los Esletos Unidos resp<vt<i del 
poder impositivo i\r lo* Estados (1'niM v . Earmers Lnand 
T. Co. 157; r. N. 429, .'iH4, CUJ, 6&\ 633-89 ¡ £■. tfd,, T5fí 
K20,, B2l>. M44. ^tp.) {El easo en «Éd diú el juca V B(1 De 
v«nt*r ln opiuiÑn Ih Cort* Suprema i\v motivado ¡mr Fu api i- 
e.ición de un impuro TeilemL h la ■ ¡i-m de noutoeíeletas n 
una Sifuiiv'ijHilídad de Maíssaeímsí 1 ! ts jwira el nervíiio pajicíál), 
Kn el camfí de íinrtioi v. <'r»n*n:i." i <HI And Gris Ponipany <28r P 
Í7, ¿í, ^;i4t;i¡ f6 £. ffd.j HS), resuelto rmr ]n í^oi te Sopffltna 
*n aliríl 11 d^ lÜSÜ, la nonna ■■(niKtitneiotlfll de [fue el Ünbtrr 
no f"Vrítfr*(t ü o cTBvn twüi ¡inpnwlf^ a los iiisIrnmeiiliM v hew 
na» ílf km gobier iOH de le» listada, Jní n<rsi vez reiterada v 
a plisaría. El juez Ma<» Ifcpij»!*. tlaildo ta (ipinifln de lo t'orle, 
dijo, desput^ dp titar minijeiosaaií-iTte tnti 
teriores en el mismn wntídíií "Es uí) principio ya e<tahleíídn 
en fcfrie-stm .tisteinfi dual flí irubiciniti, que laü inst rumen ralída- 
det!, med]n« y openicioiTen n través tle laa enales |«s E-^atlív- 
TnirloK ejercen s(ih fjixlereít ^td^rnamcMtaleA entáu esenh^ 
de imponieiOn pur los Estados; y que las iiisl ni menta HdadeH. 
medínti y operAoionps por kis q»e los Kstados ejpreen Iom po- 
deres (¡ue les eorrespondéin. están igualmente es*rito¿ de im- 
posición [>or tov EfttfldoH Tníflos. Indi RN M0jta»-«1ip To, v, T T ni- 
ted SUt*« : 2S:í ^70, 7"» W. 1277: ól | (V. SOI fltp*a, 
("adft pk^ííítiio es Hiijiremo en hlii refera phjpia, y «i lo <|ue 
jitíiile a ] H preservación de nuestra aistemjt dnní éste Mdio 
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nierc^ mi rwoiim'iniiruto práctico' C.iuitiKLL Ulick eu au 
■ anacido Uandhfnik i,f Aittcrii-on < tjit.\iUtttr<rjn)l ¡jan} (j 159. 
¡j. 44-1. éd. SíHO) — entre niitchu» otro» autores- - diee : Lt La 
necesaria independencia del Gobierno Federal y La del Go- 
i>3i?rj)«> de }ok lisiado* íiupmie un* Limitación ul poder imp» 
^itívo de cada uno tic el ton. Xíu^ujio puede ejercer bu pi»der 
jrrijnisiti^h eoino para Hmilar ( cuarta ¡]) lo» Ipjríliinn-; poderc* 
¡Leí otro, o interferir en el libre ijesenipe¡Ii> de sas funcione* 
j-inj.Hiiif m i íi hules, n obstruir, perturbar i» nulificar su* activi- 
dades legítima*, ■> destruir los medios o agencia* usado» por 
el c» ct ejercicio ile ku* porteras y runuiojitt ' O diefi 
Owley en su Trcaíixc ttir ('oustUational Liaiilations <L»p. 
XIV l4 ai Uw JÜs;jn|<>y |]m pueden gravar instrumentos mr- 
diame lo» males R Gobierno N'aeional ejerce mi* funciuitf*. 
imapoio por otro Imlo y por lm misma* razonen, puede el ú\- 
íimo jfjjivür la« agencias de \an Gobiernos de lo* Estados". 

14. Ks ei'ident^lQOiitc inexacta, pues, ¡a lisia de que l l I 
poder impositiva federal puede extendere» & aplicara ji k* 
instrumento* de # «bienio de Isa Provincias, como la «i id 
lianeo de 1¡: di; Unenos Aire», Aiüi el Fiscal de támara, a f, 
S!U de estos autos, restrín^ el akaiiee de dicho poder, cuntid' ¡ 
reconoce q¡fp puede aplicara "»ieiiipre (jkjt& ni» se trabe Ira fute* 
públicos previstos*"; pero piensa en este caso dpi Bsneu de la 
i'foviiu'iíi de UitehiHi Aire* "ipie tanta el art, ítir. I*. a|i, 
14, ley IU1S2, como la ley 11.75?, no eompromefen los prinei- 
píos Funda mentales i¡fu> caraeieriiani la autonomía de la* IVp- 
vlneias". El ltan«'(j actor, «on su estructura actual y las fun- 
cioue» publicas que dwciupemi. resulta afectado como agencia 
6 instrumento de -íobierno por la aplicación del impuesto itaeio- 
iud a lúa retí htm i-ubre laa acciones ipie Ltnitribiiyeii a formar 
>u capí (ni y sobre lo» b'Hitw hipotecarios i|iie eiuite conforme 
n Jas le>TS y cai-ta orzáiitca que lo bun i'reaiio >■ rc^amniitan 
^ns Mctividiiríi'Ji. Ocurre, por Jo tanto, la ^ítuaeiún voiitemplHihi 
por el propio Kinial de ' Vítiiaríi. loda xvz iiqe «mü actividailrs 
sjiii Ti me iones ^úblten». p^r ciumio |^ mol ¡van finalidade» ¡> 
pruptHítTurt de ijTobifi'»". J,h>s bortt» hipíití-rurios *u t-iiíHtiÍMi s¿" 
lindos fifdífii'i^. iflie iioiiifimnicíen el í-rédíln pnlili^tí de la 
i'mn-iiH'ia, y, por t'niiidfíitipsiv, tiriten el citnieter fie ÍJLstrqíni ii- 
\tn (Je) Gubifi-im Pr<i%iiM-íal. (.¿nr i'^if t<^ finita dim-tamenír <» 
|m>c* intrruicdti» de sti Baneo itfíeiitl m> (ictie impurtajicia jui'í* 
d¡H?a; I h» cédula» «fue emite el LtarK'u ILi]i"lec3rio Nacional stjíi 
tdtilds pitl»li«iis del EJsiáílo, d<* loa <\M6 estfl ee responsuliili/ik. 
tal Lwiiup l<is títiidvs ^¡¡ntidiis H'im itiolivo de un empréstito auio- 
i ¡raido por ky di"l l'on^so, l/o <'i»rle Suprema de la Nación 
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lia. dielio «juo esC* fue™ de toda controversia ei dei^ho dí 
provincia* ¡«ra procurar y mantener an de^nvoJvimieitltj 
autónomo en todo» to* ordene* de la aetividítd eowiírctidida en- 
tre *&U&, e»i primer termino ln autonomía ft-unóiiiií-a, atediante 
el ibre ejereiei» tt# sus facultades instiiüeíoiidfcs, de *us múl- 
tiples resortes de admhi¡«ir,ieiÓu y de Bl(S nKÍ \ im (1e 
íiíMiiü f independíenle, prup elidiendo sus n^tntts pnuiiw 
al awvl>;> .'!<; ™ pttgáéo moral y material {L'or.stiliieióiL 
104 (» Jr ül¡ y 107 j, y e„ ord Ci , de iátts ik, es » h . 
jetable el dei^dio do Jas Provincias il? levantar fondo* par* él 
na. del rédito con tintó de adelanto y bienestar común, eoriro 
Ja «llbiiEiii lie títulos en detei m mudas tajudíeiones de urden 
líiTdl í «twAtau»,'-' {J> aiiw, u\\ ^¡ 1*7 y 

15. Ya f¡tiflda dicho cu el coiusidcrWdc í* de ln ¡ffffftjfti 
sentencia. (Jne la invidencia d«l impuesto a Jos rédito* ral a ble- 
nda pw las ley» uariíaial^ llitóti, 11,663 y i Ltó;jt r^,, 
<;nl«nckO rlt ffi£ sobre la* morón* y 1™ bon.u hínoleearios 
del Hüw de Jjl Provincia de Huirnos Aires, ha. sido evideii- 
iiJíida mediante tn prueba ijue éste liu producida en anta* t'cnnu 
¡lien 1» dice ei (f ryíii» en su tPuUntfdt * f 1 Tit>. la naturaleza 
del impuesto —si es rehilar o real, u sí pnr el contrario ^ ( ¿e> 
■urát-ter ^ilml o personal— i», reviste imptfrtilíeia deeísavJi 
para i e*i»I ver ja ij no Hinstitny* "el fin ido de¡ naiutio", I,,, r ¡in' 
íiiüs ¡iiieít-sn es m eatsten ¡lu-iiJeiicia y repercusión deJ impues- 
i«. U pmebH .[ni,. Inty en autos innduee fácilmente a una n»i 
ri.wion afirman™. U felfefcífe <teJ impi.esfo i l to rédit,,. 
^>bPe Jos tníinta deE liancfl aetoi' ¡leüfüvureee su ewtiznrw» c-oia 
IJarnriva en j¡i linlss. í'OiMzO lo eoDi prueba ii lous enadros «F^fifOft 
.jlio r*r.en a fs. :«M:í #1 «pedkülí- K¡*- Ít ^Hdnaf^oDtra 
ni iaiit,, y aipetfialJtKnte )m imcácUm de pliiuiEl^t di 
t. Ut dt 1 estos ¡iiit<n*. oficia i iíiiila ytsr jujih-IIa insMrutión Sí- 
jruii esln idílica, lleude setíeín Ijre de lft'li hasta enem de IfWfi 
onij urando líts Inhw* de d^ iuif-r«t las l édalníi hiiii - 
teftnas de ijrual htiwé*, aquóJl ÍW han *ufridu un» cIíhumíiik-Uü 
<!>¡e os,!i!a entre las cifras q u« indica diuha planilla; de d^nde 
HNulta f |ii^ Ni reída real y éf^tawá de Iw* U>no>i d f I ó ' I es 
^empre nicnor <nie la de ítú cédulas del Maneo llí)^t« a rii> 
\a¡>niíial, y el precio de compra de ambim títulos es supei'ior 
para ¿¿dulas en i nutitltu] ipn- %aría hnsta lleyar a * 2 50 v li 
fiara cada título de * 100 de valor nominal. Trátaüe de tídi- 
losde rt>nta que se hallan i-nalmeutc gáriún í*5»d0B en su valor, 
pnesyH se «-(«uiídere a las cAIuIm rit]>oteear¡^K ai^enliiias íj«p 
- de ínier*ft ajimil ¿oIb? su valor nomian! n tos 
«iiiTc el Ftaite» dn Ta Pmvim i rt de Fue- 
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itus A¡tr>. ¡jis; ■ I; 1 vengan l¡i iilifimU nenia, la <riiraJitía que lo* 
etihiv en de iilíJiiít'íL inikile. sieri-Ln asi. va axiomático que ia 
itoti™ iñsi en ¡dasa d** ambíw tílultiH debiera mt K-uivaJente, 
-'Siaudo sus fechas Je emisiún y de vencimiento ib* liis eupone- 
ife fi'tiia no difiera maj ormente. KJío nu ubxtantt?. y comp * 
í iíDipnifLiH en el i*a*50 *W éj«paplci t\w siirue, las íéil illas bjjté- 
tivariflíj ai*gt'U lülípí íjin." rentan ¿i de mi valor nominal,, ni 
H di. 1 ap<?íiUh ild cui-ríeute año se i-otizjiftui n\ precio de $ TQl,f'() 
para i ei serie As Valor cupón enrridt.: $ Ü f *7 j preciu neto 
$ lOJ^í ;. r rriiU neta: £ 4,9:1. En cambio, h» bonos Hipotecaria 
del ItmM'O de la l'nrt iíicriti, tfoié rentan ¡uterOsesi ■ la misma tfiM 
del -i'.í amiai wbee sil valen- nomina,, se .'«tizaron a * í>fl,!M) 
pura la wrie I? ; vnloj- cupón i-mi i iilti: $ 0,67 ; pm-iu neto ¡í 99,¡M ¡ 
rent.t iti'tít: ¡S l,71i, Kt v^nL'imiPiilíi de los cupones de rei.t>i 
i>ne lujjar eii los meses de enero y julio para ambas clase* d ,h 
lítiiliís, Kviste, pues, una diferencia entre la» mitas netas qm- 
drveiifiaii amina títulos slr # 0,14, Aliorú bien, si ¿'íHisiílerainüs 
h.'I promedio de valor de cutii-aciún a íá misma fetdia »— 1Sj£¡!)3N 
- d<» la^ Eí sH'ri™ lIcí i-l'iIuíhh ii i ¡íiit carias Hrííentiiiiw del 5%. 
huí] na í[iie esc pnintedi» e* ifpiíd a í 102.155, mientras tiuc 
i*l promedin de valor tic ¡-di i jan-ion de los bftiio.s hipotecarias 
del HoiiiHi di* ía Provincia, «ti sua «eríes del -3 9 fui de f WM 
es ¡id ¡cutir» iium diferencia en nienoü para ^*t*>ü bnnos dp í 2,(f0' : j- 
Lu rrutji pnpmcdifl de caita ci'i lulas hipotecarias fitf ilc V 4,^^ 
lúicutras iine la de Ion Ihhiíw eilihlos fue d« $ 4,79'* Jiellí, es 
deeir. ílcseontad-ri v\ <">'í ¡uibre rso renta» en efliii'eptif de im- 
pucstu ii hw n'tüUis. !<h diiVrí'in-ifi pniaiedia de in renta imual 
(¡lie deveiifíanm biíimw ¡lipiiteCírfMH del Bsüto de la 1»Mj 
viiirirt, a lii Ko&ha l ilaila, ftíí (Ifl * 0,138 iiiesun. ea re-laeiOn a 
ta rimtii devéTifíiLila por iti^ i^rliilds liipoteearliis aríreutiiia^- 
Amlxis lít-iíiKí de ñuta m» ile t(j¡unl valor nnminal (* ÍDU^ 
y de ta«n dt 1 renta. ReUetatiadii ei príiim'dm i>l>tf > n,ilb co- 

mí* Víilor de cotizai-frut Aé la* t-ídula* liipotei-arins del 5 % 
v su rFiita prtimcdia, al lí* de Bgóéto dp HtíJSS y 

V L i!^:í, rps]íeeti\Eiiiií'i)t**}. ">» <*l promeilio dp valor de artiza 
v\ím. de los IwiJHvs li i puteen rinsi del <j 'i, y sie n'fda nrymedia 
10ÍÍ.4Í* v ri.riíiít rpfipeetivaaiente). rtsultíi evidente el menor 

fío del « ' J iim reUt-ión n la ¡ffitirii |iíp<itíenriíi ilel ú % ; 
pueí, si i'sias st i ' volixaiitn a í 102.130 y devenga» 
m» * de inten-ü pmuiPiüio. Itts l>i>in>s bipotteari'»* |iaru 

i|Ue pjl totisraei"]! y reirta fueran t'ijni vainita. itrWpt-«.n ettli. 
wirne a í lÜLí.fjíí y rentar í n.íKfV » tudndabEe fpie Ijm; va lores 
-lf fiotiziieiátt en lineara |i]nxa de ambi« títidus de* rentu, no 



üoh e o, ni vainita, en «pmamwncjia de que el fwítor que se opone 
a es» equivalencia radica en el menor porumuje de interés 
que reditúan loa bonos hipotecarios qus emite el Banco de Ja 
tVuviticia de Buenos Aire*, eoii relación ni interés que desli- 
gan Jas eédulas hipotecarias argentina*, Ui qqe «bedete prin- 
cipalmente a. que aquéllos están gravado» por el impuesto h 
lo» réditos en la proporción del sobro uu renta, mientras 
i|iM' l*s cédulas hipotecaria*; están exentas de aquel impuesto 
El impuesta a Ja renta ha afectada pues, ai tono hipotecario 
del Banca de la Provincia del [i %, desvalorizándolo en su pre- 
cio efectivo de compra y en la renta neta que produce. Inci- 
diendo el impuesto xabt+ los hvnm emitidos. p*,r el Banco qfi- 
+ de i a Provincia de Buen oh A iré*, afecta las operacknips 
riel misino, en el sentido de que éstas lian sido poncebidas y 
¡MsibiJitadns en consecuencia de privilegios estipulado» y rew 
nocido* en les pautas, leyes y acto* ejecutivos eoin-erujenl es h 
su «rniidiín y funei hj amiento, eomi> instrumento o agencia del 
Gobierno Provincial autónomo. 

1G, Finalmente, es oportuno «laminar el argumento he- 
din por el Fiscal de Cámara a , . 209 de su «tensa expresión 
de agravios, di fien fio que "la adheáiin de la Provincia de 
Buenos Aire* al régimen de La* leyes 11,(382, 11.821 y 12.147, 
enerva la noción íle los organiamoa autónomos". Swtiéae que 
ello se derivaría de haber ' declinado" la Prmineia de Bofr- 
nos Airea íes privilegios y reservas qtie el Banco ¡nvoea en el 
paju snh lilt . y cíitictnye que la luriím entablad* por aquél í( yn 
no le coia]n?Io hoy en día ni a la Provincia misma", haciendo 
méritos para cohonesta r sn tesis, del beneficio fiscal obtenido 
por esta, en eflii^uencin de ¿tu adhesión a la lev 11.6S2 en 
los anos Ifrla, 36, ,17 {$ 17,787. fll8.1T). La adhesión de la Pm- 
viiicia al rígimfen impositivo dr que aquí se trata no tiene el 
üipíificndí* ni los efectos que le «tribuye el Fiscal dg.Cámum. 
Las leyes ll,fl2l y 12.147 (fijando esta última la duración del 
impnefttn u los réditos iinsta el ,"{1 de diciembre de 1944), itít 
con tienen ninguna disposición que pueda invocarse para sos 
tener qiii» las provineia» participante* en la distribuí Ion liti 
y* ' ílecrliiiado" o abdicado de los podere* y derechos mliemi 
tes & su autonomía, en cuanto a la inmunidad impositiva de mi* 
instrumente)* u agenda* de gobierno. La lev 11 821. f ¡ue iss 
una ley de pretil puesto nueional. sobre "gastos y cálalos de 
recnrsfiíi para 1WM'*, contiene nnu disposición acerca del pnnfci 
a noe se refi*n> el Fiscal de Cámara que no jíuede ser en 
modo «I puno intpmrctada en el sentido que pretende atribuirle. 
Flice esa íTtspfWiitrlln únicamente cstú: "Facúltase al Poder 
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Ejecutivo a L-uticertar fon ¡oh gobierafts de pro*'¡Mci-tiíi las iuif- 
■noa necesarias a ta "unificación y distríbuciún" <tc los im- 
puestos ¡iilemo» al ronsumo, y el reparto del "de los réditos", 
debiendo elevar sus wnciuaioneü al Congrego antes del 30 
de mayo de )»<«. Anticipándose * ios convenios previsto^ tí 
(tabierun Nacional hará un ¡¿¿telante a ta* pruvindoa do com- 
prendidas en J* ley 11,721, a cuenta de lo que a éstas pueda 
¡¡orreuponder L 'en el reparto deJ producido del impuesto a los 
réditos " y en la unificación y distribución de los impuestos 
ijiltrriHtü til <'<»NiíLiin» y a las transacciones, disponiendo con tal 
Fin de una suma que no exceda de $ 15.000,000, a cuyo efecto 
podrá hacer las operaciones financieras que fueran necesarias 
pan arbitrar im fonda.. A Im finí» da la distribución de* esa 
«urna, el P E, tendrá en cuenta la población de \*a provincias, 
la recaudación en cada una de ellas par enucepto í3p impuesto* 
a tas transa ccü-nes y a loa réditos, y el turnia dt la recaudación 
y de tot> presupuesta provinciales. Esos adelantos io serán in- 
tVriores al 30 % de lo recaudado en eada provincia por con- 
cepto de impuestos a Ioh transare iones percibidos en ella. 
Las provincia* mencionadas harán la inversión de dichos fon 
das en ei orden siguiente; pago de sueldos a tos maestros, jor- 
nales, empleados, obran públicas y demás gasto» d* adminÍH 
lracion'\ Como se comprueba mediante la simple lectura de 
eíta di$pefc¡ei6ii legal, nada existe en ella que pueda dar buw 
al at-fruineitlo becho por el Fiscal de rimara. 

No iwtiim infundada remita *u afirmación sí se examinan 
¡a* leyes 11.6S2, ll.W y 12.HT. 'únicas" a que la Provincia 
de Buenos Airen se ba adherido por su ley mim, 4379 (enero 
K> de 19;M>). En cuanto a la ley nacional 1 1.682 (enero 4 de 
1033) precisamente declara excluid™ del impuesto a los té> 
ditos a L Hos n'-difo* pro venientes de los t ¡lulos públicos emi- 
tidos por lo» gobiernos nacional, prnv i n cíalas y municipales, 
y de Ihs células del Banco Hipotecario Nacional y "del 1 Samen 
de la Provincia de Huern** Aires", oh cnanto siw leyes de emi- 
sión respetivas, eximiéndolos de impuesto, sean de aplicación " 
fart. iiic, bU. La ley ll.fiítí no contiene ningún precepto 
pfue pueda invocarse seriamente pura decir que la Provincia 
de lisien*» Aires ha remui ciado a sn* poderes gubernamenta- 
les sobre sn Uniieu, o "declinado* 1 los privilegios que a éste 
cerrrspimdflTi. Ni una palabra hay en esa ley ll.fiía que deje 
sin efecto la e\iiutción del gravamen reeoiiwida a los título» 
públi[ j oA<le la Provincia y a las cérfnlas del líaneo do la misma 
por el art. i*, iike. b} de Ja It.ti&L Y finalmente, la ley 12.147 
(enero de 1935) - -que prorroga bosta el 31 de diciembre de 
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19*> el impuesto ú \a* réditos— se limita ■ eBtabWj ta {arma 
de "distriomióu' de »u producido entre la Xaeión, las provin- 
cia* y la Municipal i dud de la Capital. IjH única ilSnsulu de 
esta ley que establece "ima tundición 1 parn participar m \n 
distribución es eJ nrt. i\ según el cual "la» provincia* deberán 
i'uiüjtiir con im obligaciones <pje como agentes de retención les 
fijan las leyes n.tUtó y 11,688 f \ Tampoco puede deducirse d> 
Ja ley provincia] *i7S> [eneni tíí de 1936), ante& citada, que 
la i*n>viñ*i* de Buenos Aires Iih.vb deflinadg poderes guber 
numen tale* sobre su Saneo, o renunciado a los privilegios tu* 
vouados jioi- este. Dicha ley dicfl asi: '*Art. ¥>, Declarase aco- 
gida la Provincia de ilueno* Aire» a Jos beneficien qué le acuer- 
dan las Jeyes nacionales de impuesto* a los réditos, Il r &íJ2 f 
11.68J y I2t147 f a partir del I" de enero <i* 19%$. Art, 2* Co- 
mtiiiíqtiesc ul 1*. Et" (v. Coíímíiíh flaiMpfeta rf¿ fe^es deí ÁV 
füdV Prwinti* íft; ¿facao* Jififjf, etL M. Boucau y Cía,, ÍÍWÍ : 
t Sí#, p, 7ÍÍ5). Esta ley proviuc-inl fué Baucionada sin discusión 
por el ¡Senado #1 US de diciembre d« 3935 (v. "Senado de Bue- 
nos Aires. Diario de Sesiones", año 1335, p 1503), Kn la otra 
Cámara fué aprobada previa vm breve inCortne dei diputado 
Verzufa, del cual -^som» de lo» propios término* de la Jey— 
se desprende t|ue la l*ri>vint]a ¡te acogió "a los beneficios y lio 
h los perjuicios*' de Jas leyes nacionales i hadas. Dijo: "Jíl 
proyecta nne w súmete a U {onK¡der ación de [a Támara tiene 
fundamentos claros y simple*. 8p trata de liacíír efectiva* Ja» 
leyea nacionales sobre acogimiento d* la Provincia a la |¡arti 
«¡pación que le corresponde de ¡o» impuesto* A loa rédito». La 
Provincia vería perjudicada en esta participactfn de no 
mandona rae «sta ley" ("Diario da Sesione* de ta Cámara de 
JJiputadW', 1935-36, p. \m , se»tón del íí de enero de líttfi) 
¿De dónde, pues, «o deduce la renuncia, declinación v fl bando 
jjo por la Provincia de liueno* Aires a Jos privilegios fpie le 
rormpniiden a su Banmí Hi en derecho privado ]io puede 
inducirse la renuncia a un derecho individual —salvo disposi- 
ción It^aJ expresa ojk l la presume en determinadas rírcunsran- 
( Ui3 « easo»— , menos seíii en derecho públieo pued* rtupoiieme 
I» renuneia a ¡mleres gubenianteittales u privilegio* del mí»mo 
fjrden pí-i'teiiei-iflntes a la iwber¿Ttiía, n la atitoiioaiía provñteía) 
fi a su* (írgaiHsi guliema menta le», Si procede ha#er la deelína- 
i-íón ilo elío^ debe ser e* presa, i>or uetiíft ¡tolemne^ qu« expre- 
san la voluntad legislativa en fornia iiderpi venable, Así lia 
oeurrído, por ejemplo, «on Ja adheatón do Ja misma Provincia 
al n'rginien de mufu-actóii de lo» impuesto» internos al coa- 
sumo, realizada por ¡wn:t<* t) ¡i invenios expresoíi entre ella 



J-ALLÍIS Tti: LA COETE KlíPflEMA 



(y Ja* demás provincias} y ti UobieriM> \*?ional. en virtud 
de la lev dfl i'otijürfsíí uliíu- li^.l üi, d" diiiimhre i>+ de l!?34. 
rtiyos artículos 151, 20, 21. 22, 23 y 24 establean y rejfla. 
m<mUr¡ Ja "ubtEii-arióti expresa" " que Um participan te* *>n tal 
ivfpnifii debe n ílrtü+x rlp «Us ¡jotiereíf iftipOÑitivoíi en la materia, 
para t-etier dereeho a la i-uola. rfsspectiva. Kl art. 19 de esa ley 
esiwcifiea Irts i: ndk j iones de ta adhesión y los siguiente* de- 
tcrniiíiaii otfií* requisitos mis. Si laü provine Lis no aceptan 
es presamente por ley (art. lf) tales t'Oiicl ilíones y requisito* 
no hay áüüjia pura rílítfi en !h unifttraciibi y distribución de I«a 
impii^l n* iutennis ¡laciouales ai consumo, l'ur tiso lu ley 
4^fi4 (eii^ro lil de l!M£} ilt- la Provincia (te ElucnoK Aires, 
■ ['■:■ ■ dé de< lurai que Sito "acepta >i¡i liitti(acíuiiet> ni rcisei-- 
víis H i'égmieu ili! 1 niiifíettcíóii'', ete, (arL 1*'), ufírejíli : * ; Üesdc- 
la feelia tic >u adhesión hasta la lerrtiínseióh d>l pliio durante 
i-I cual dicha ley se halle en vipror, la Prrivineia se ohJiguL 
«') a no titrtblci-er ni cobrar inipufido, ta^a, tributo u otro 
^rtmihren Je Ii0 comprendidos en el ri.Vitncii de Irt misma, «til- 
r i . .. - ¡ - ■ i : ■ ¡ i . rj tu- será nula toda disposición en contrario; b) u 
mi gravar en U> sin-rsivHi ¡os product»*; alimenticios en estada 
n¡Ll ntíiI a niamifacL lirados; a prestar su más amplia colabo- 
ra «¡óu para fácil ira r la recaudación y Fiscalización de los im- 
puestos internoa nacionales" ", El a n ¡rulo siguiente deroga en 
Miniia indubitable las leyes prüvinoi&ies, ujue hiPriéiona subre 
impuestos al consumo interno ioeal (v. eobtíciÍHi c i luda, t, tí7, 
p, S¡77). La ley provincial 4284 fue amplutimude debatida ep 
el Senado {wsíún del 29 dp enero de WVr) y en i a ('/miara tic 
Diputarlo» (spsíóh df 1 ! !8 del imsjiio hicü y año), tb qne p|u 
Kini-dió. cntnn queda diebo, cmi lú 4379 adhiriendo a la dlatri- 
bucióh del ímpiiestn a ios réditos: en el primer i-aso se trat^bn 
de " r*iiHin L iar la Prc-chicía al ejercicio de unn facultad o po- 
der mibeniamcuttil cu inulciia impositiva; en el ^cuntido, de 
HenjjrrNO ''a. los beneFieicK 1 ' do la f ' tlistríbniítóji" ilcl inipuesln 
A lo» hálitos, sin detlimir kum ¡kmícpps y p^vi^ion. He flfjiií 
ilna HitifaetOtue diülitdsa, bien distiutíis p¡>r cierto, (pie hd per- 
cibe el criterio fi«id, Por lo decías, e* (.■onÁtitiieionitlin«Tit« jn- 
eoneebil>Íe qiit* 14 ley ll-">77 — tan frecuentemente; citada por 
el Ministerio Fiscal en ambas tnstancííts — diga <|tie "se ot- 
cluyen íleí pago del impueíito a los réditoa proven ¡en te» de títu- 
lo» piiblííiíw y bniifis. *'naeionfll«t o de lo municipalidad" de 
la Capital 1 r'edoral. siempre rpie las le.i"(?s df emisión rc^pecH- 
\-»>í inü liayan excluirte» de todo impnefltjo" T etc.. y o,lie dcs¡>in'-s 
ditíii (pie ''na trstán «jejitbs Iíuí réilitos prm-piiienlcs de.. . los 
Ihiuios liifHPtcearit* del ftaiico de la Pmvineia de Buenos Aíivk". 
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íjut' «e encuentran también privilegiados per Iü^ leyes res- 
liectivos de su emisión. L¡t rejíta 4<tfnstítui:íorLul de ipiíiídad 
tirite la le¿ r _ queda., eOirto se \p. vulnerada eu -Sil esencia, y en 
sil finalidad (nrt. Tli, Con ai ¡Ilición Vni-iun:,] :■ 

l'ur (Sitos finí [lamentos, y [m ftnii'ard&iúm de. ta sciitCB- 
(;¡a apelada, ¡te la irciufirma !>n i- ti a uto íWliini que ¡o» dividen- 
dos de tas at'i-ioiies de] tonen de La P»Víd¿ib de Buenos 
AíreSi nsi tumfi Iüa ¡nlcre-ses devengadas por Ira* bonos hipo- 
teca fíun ele] misma, »e ludtau rentos del pago del impuesto 
i) Jo* ródíTos; y tomo líunaecuciLcia. que el referido Hunco 110 
lia ¡i:i¡'ii¡ii tií puede ser nblijjado í\ retener dtabu impuesto, 
¡sin costar atento el desistí tutauto pareja! formulado a f. lito 
y teniendo en u lienta ta especial naturaleza de las cuestiones 
debatidas. ™ tt ¡cania Villar l'alario* — -fwin A, Q&móXtz 
i.'atdcrúH. — ,lfi¡/nti h, Jattív*., — En disideTteia : Cnrlús dtl 
fampiUv. — Xteiftih fiutuálf; imtimia. 

Ifinifktiei» 

],■:■:. . í 5 Que ta mtlútad deducida pvr la deman- 
ditdn en el excito de f 1Hf>. mi puede Fu» tiara» validamente 
mi ]¡is in/jnifs indicadas en la primera ; ¡rte de #v expresión 
de agravios di r. lo'!>, porque consintió el auto de f. H4 vta_, 
en el que sf dispuso Ih medida "para, mejor prov-p&r ' de quí 
t» Irala (véase provideueta do f. 77 vta.; arl. I-, ¡ne, 3", ley 
■mi) i mrita de f. 14$, y art. 4fl f g* parte, C, Pr,¡ de la Ca- 
pital, de aplicación supletoria en c*Le fuero) ; porque el flUlo 
( le f. 14G vía ., en el que se ordeno ta a^re [ración del informe 
de f. 1 íf> producido, (*+ tina rmnsci-iieinria mwwsaM-ia del 
rMili'riür ; y jHiK\ne pudo promuver í'ii su oportmiiilud, y sin 
So hiío, el ¡-¡i ¡ti 1 -]<ii uli^! de iiLtrideiitA de. opostaión, ele. aguar- 
do con lu eglableuhli} eik liw art». *0-l y ce, íl#í referido eódii/i>, 
iHDlbi^n de aplieaeión supletoria. Ademú», la sentenein un 
¡ipavei.'e dada lL con violavión de la forma y sDlemuidod que 
prescriben loa leyes, o eu virtud de un procedimiento en que 
se lisy* iutnrridíí en alfrún defecto da los que por expresa 
disposición (ta dereehii" «juntan \us aotLigeitmeH. 

2' li ii** lu personería legal del demandante, pura enta- 
blar ta aw)óu de que se trata, ha sido bien rem:iLM*idu en el 
falta apelado (uowdd. 5*), eu virtud de ta resnelío pur la Cor- 
le Suprema de ta Nación cu la üeutencia de feeli* 21 de 
febrero lie divtada eu el jníeio Cabefil, García y Cía. 

y otroíi, toiitra Ja l > rovineia de Tucumáu, sd)bre íncoiisííhi- 
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vian«IidMj tkl impiuwra al vÍJUp en easeus. v devulHtrióli de. 
¡o [Mjffldo ífM™, t, 170. p, 15H¡ v (i. M Fw. t 100 p \) 
fin dieta proii mu™ miento kc e*tab]*do {wiwíd*, .V v t>) 
■f|W el intPFL-« inmediato y aetnal do¡ t-oiHrihuyent* que pu*a 
un impuesto, « 1SÍ « BMl ¡uüeiKauJenoiii d* sabir naiéii puede 
*er .'ti det mitin, |«ír*iH9 «.ite soporte el pe*, del tributo, 
pin?» J as _ rcpernisiow» tle éste, determinadas por vi jnego 



QümpJkadft de Ims leve* emuúmii-as, podrían llevar a la eon- 
seciieqvia ¡niMíniwduV Je qtílB <> t , puigún «éso ¡as leves (le im- 
puestas )Ti(hi*etns, > aun Ijis do tos directos o» que también 
HC|m!la » opera. pudieran *r impugnada* como «ontrarias 
a Jo* principios fundamentóle* de ía [:onstitueíóit Naciu- 
nal i y ' que jurídicamente el derecím de repetir un pnm» 
«ni t-nuisa n por una causa contraria a la* lejos, correspondo 
ü qiiten lo huso, siendo su devolución a eargo de Ja persona 
pabla* ii privada f|inp lo exigió. La eireiiusíantia de nue quien 
realizo el ppgq haya (robtaíio a mi wi irsedonadani™^ Ja 
misma suma h otras personas^ tin puede imnstiluir itritimwiitu 
valedero para upe»? su devolución si pwefctá. . . 

** Jn en 1,,, rí1l> íip la *H'trma expuesta *u ios eoiisk 
J*. 10 y 11 del retardado f ft ]íí, de aquel superior tribunal 
— de indudable (iplJt-ni-jVm a f t¡l so x K l, juMa— v leti ¡eruto en 
dienta que eUttJ.jiiier impuesto cap qpí se grave Jos Toditos 
pnHhií-tdos por lo* tíüiíírt df> imlítíi de una entidad cfluíqiiUf- 
ra, afeeta de manera directa el desenvolvimiento y la suerte 
de Mii* negocien mulla indiscutible el mteiv* de' ¡n institu- 
■-míl linearía miara í'u i hhiiIo haie al enT;iti]eí'idí> nn? lan 
le^s 11.5W, 11.^2, ||.íí5« t lljaj, v 13,1^ v ,„ £ 

referí-ntn n lw dividendos *> réditos do sus áecKiHes y bo¡i"»i 
hipotíi'anoK. jiara haber eiiíübladu Jh demamUt ^ne niülivít 
el presente jtiíeio, liraiMo, por las razme* qiw se enuncian 
en el eoimderaíido teprnndo dt*l fn\\o de 
Jfi i-iiesticHi mi" (jii^ allí se iinji^a. Carei» de fundamento 
JitemhWe, |hji tant«, ruando siJíliene lo miitrarin. la \mmtK- 
nach tí de la parle demandad;! 

4 S e\ desistí iniiento pan-iul de «reidn formula iíif 
]jor el denfaudante en su alepín ile f r B% panto & del ]*(ÍTn 
tvo (v'ase í. Vi» vta.>, Ita debido eíinlem piarse, i-onm se tóka 
* u la senteiu ia dt-rifiitiv* de f. 1 Jr¡ (véase QDittid, 13** a }. 15*) : 
y no Jiay dntla de «jue eorrcüpondia temerlo en i tienta al de- 
cidir subrp la impusteiún de lan s-osta* del jule¡^ ¿,i ni proiiqíi- 
tinmieíito final, ftejíún también m> hijtn en *l fsJto aiM-lado 
(v^ase parte dispositiva a f. 1(W). donde se exime de n ( |iié- 
Mjíh a la demanda ~ao distante di hm -erw luirá r a Ja arntíni 
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en lo principa S— precisamente en vista del referido íIíMhíI- 
niiento parcial de la interna. Kn euitMecueiiciH, resulta inaü 
misiMe lo objetado a! respecto por la demandada, en e) cap, :v 
dt m expresión de agravios de f. 1G9 (véase f. 175). 

Que no es decisiva, £Ín duda, Ta impugnación de in- 
fftnatitiKÍQiiaJídad hecha por el actor, mspccto de la; dfcpo- 
sicioueg legales t'uestioiiadBS que ¡fr&vfui coa impuesto ios 
réditos de bus, acciones y bono*, queque furnia en una supuesta 
violación (W la garantía de. igualdad proscripta «n la última 
j>arte del m-t. 1¿ C'onstUitdón Nacional. Gil el contad. W de) 
lalln recurrido se explica eou acierto, por el mero análix» 
de la dispoairdón ]j#rt mente (art. 5** inc. b], l<y 11.GS3, acla- 
rado par «I art. ]*, ley 11,757), cómo no existe la pregunta 
: le^itrua :,ü*i! . en lo que tace a Ion dividendos de las acciones: 
y en lo referente a los "bono* hipotecarios emitidos por ri 
demandante, que se excluyen de la exención del impuesto, han 
.tido equiparados a Itui *' cedidas del Raneo Hipotecario Xh- 
i-ioual '. título* sim lares a«- aquellos, cu términos que ti" 
permiten sostener ia desigualdad con que arguye el actor y 
<tue equivocadamente se admite eu la sentencia apelada. i,n 
salvedad establecida acere* de l&* cedidas naciouatai. para 
decirse que *e Ñutían exentas del impuesto Aníeninenlr la* 
que RC emitieron antes de la viptencia de la ley 4172, obedece, 
por cierto, aj liedlo <ie que ésta* se expidieran ™n la ¿jai-íin 
lía, dada por ia Nnvtón. de nn ser gravada» por ningún **"lapi- 
puesto pj.ii'LmiLil " ulterior; y es evidente que ditba Mii vedad 
no debió hacerse extensiva a los "bono* bipotecarios" dpi 
lía neo aetor — títulos provinciales— porgue ninguna ley íj 
ttecxéto dé] Oobieí-iin de la Provincia de Buenos Aires, y eiii- 
i ¡id mintió 1,1 1 l contrato de aqiicE cstabl caimiento bantrarícr, p ti- 
rio otorgar a Jos tomadores de esos bonos la ^tnaiEtta de que 
éütOs no serían prn vados nunca can nn "impuesto nacional*", 
cosa que sólo hubiera podido hacer la Nación. Et¡ asi iudis- 
mitiblc que no se emitieron en identidad de condiciones, den- 
tro del orden nacional, l'is eédulaa del lia neo í Hipotecaria 
Kacional y los bono* MpiH marión del Manea de i a Provincia 
de Buenos Aires; y que, por lo tanto, la antedicha limita 
cióll de tiempo piifsln en la ley H.7o7, rn cuanto respecto » 
bis primeras no ¡illei-a 4ÍP ningún im>do. por ser diversa ia* 
cireunstancias, \a i^ualdud eonntitueioual de i^ue hace mérito 
bi parte aetnra: ]>ara ¡an tí-tinlaa existía la garantía di exeu- 
i'iúii de ¡mpue^to otorjtada por el Hitado «aeionaí, que éetf 1 
«kbía ifeapjíMiir-; y no la tenían ios bonos hi [jotera rins del Bao- 



!'" dh ' '¡J""™»"* il.< lluottip /ir**, p«r lu que ajtáj n<> estji- 
iiMíííinb [i salvedad ti i 11^' una H S u respeto. 
15» «Jue e n preseru-ia de la «itua* íón expuesta cu el i-im- 
Mdemndíi aceítente, la q U i> pone de man i fiesto Iüs «uta id i 
-nrimt distintos V ea ijue fnrnm emitidos antbuü título* d* 
rfífiiito — la* «¿do]» del Rauco Hipóte^™ Nacional y &t 
luputteariíw del B 9 h™ f j t . ¡ fl Proi-ñ,™ íls Jínetio* Aire* 
— en tnauto se reitere a Ja lPKÍsl*im Nacional, debe reeo 
nocen» que es aidieabJc n\ pi , n t tt (^Multad», v que lo de 
eidc en i -ontrrt de K#s pretensiones ú v \ Ja jurisprudencia 

fio Ih ( [irte ¡Suprema de la Xiiión que ]h demandada invoca 
en su defensa ^eap. Vi. ap, 1», del estrilo de f. <H, v eap 
del d| t 169) f «¡jiíii Ja tU ak (¡j primripií, eoaslillidímal (Jr 
igualdad aale éí impuesto li* sfeuifiea kíuo im« pii «in<tKÍ<>- 
■ie* lináloe su impongan pravábiene» iguale* H !„s toiiirr- 
Qpjmiffe, y i xeluye E H f tt ndta<| de] lidiador tiara esta- 
ble*** disti mítines u formar i-at^ría* dr coi iiríhu rente* 

siempre que tales Hasiriemdoiies no fívisí -I rará^ter d<= 

arbitran»» v café» ii ]Nr >irH ¡as ai lia pmpiÍNifo manifiesto o 
Mam* —Jn ,¡i[ C no ocurre de ningún juodo en el cojín sa¿> 
iUtÍJüt— y rpl* las dwtiiicKm™, mlejíurjH* ni Lrlasifiracrioiies 
«f».yeu tu muí fas*- raamaMe «j recomían ¡i mi* finalidad 
|,| ™ (III,M » K "™'- "■«►hir. xin-cde. y M . ¡(ifi^re de lo dblio en el 
. oriMd eral ido untt'HW, mu \ ílti dÍKiioKÍ.-ií»i]í*i J^ale* imptl .. 
nadas por el d íinttaotr' (i afU,^ i, J47 n -Jír' ■ r l:[ > n 11^. 

i. m j>. ni, y ír w, P . m ■ p " 

7* Que anbtti |íartes mr«u de ¡u-uerdo en qiu- el ftai(k> 
■ H í^unUi. "la L-iiéívlíúfi cutral 7 liási^a det ptrajeftíe pie i. 
tu > *cmt$B fin re^-Jver \^ f »rivile)fi(iA tonsitítnekj hales v 
te&it* fjii# el Jiam ii aetfH- al^. investir eomo : iíi<-aíifl ( i h¡¿ 
iraineníii de ^iliieriio do Ja l'rmiü.-ia i\p Kwnitn Aires" es¡ 
liioii a loa rédito de ^* üéfcwn*» y lioiirts, del i inmoto i-sta 
}.lwid w Hh las i&A itwmiMlni ll.tíSÜ. 11,6*1. 1 J .757 12 H7 
y corre atuThi (vvüm; ío que se dice a f*. KJS v ta, T ftl rta, y 
sa., y 3L1 vtíL y hh.}. -J'eru. ™mo la d^nándada sostiétie en el 
tífl¡». IX de ,sn expm^ín de a^ravi^ de £ ífifl Í Téase f. 200). 
qiii 1 lu «íIIhhíóii pmrmlB por Ja l'mvineía de 11h«his A¡re«! 
■ L por el úr»anr) de Slls poderes iwinnvtflltds. al ré"iíaen di- 
Jas leynn ítudoital^ 11,6*2, (a rt , 47 v 1±147. ,. rt T jr- 

liul de io nual es dimita bemdioiAríft pts tm rendimientos de 

la reranduei 11 n Ñtjtiva^ lia i-nervado w|H(íllos privaeíriorí 

irivwafloM ¡n>r el df ipandaiite. cnriTSpifníie yrr mí esiste, ma- 
uifestbtda «ü fíimi.i. dielia jidliesii'hii ¡ j h M i-aso afiroiatíñ» ¿ 
i lla itejie t -l amanee ^np lt- (iíribu>'e ía demandada, & 
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tu) rtipueslo determina l ia por si «ota la. suoru 1 de esta eui»s- 
tlón "centra] y básica" íí-el presente litítíi». 

%*e ^pi «li (j*vrito de ewilest.'U'ióii tle r - {véase 
cap. Vil, a f. 2S6 J, el Ha tifo aelor ha reeono.-iJú iuiplíuitu- 
mente Ia eiirtwtób de aquel heefio atfueido por lit deiutind¡i< 
¡la; y pur ntr» partí-, ue teata de m tM_te indiscutible, piw ser 
"Je píibiíea notoriedad": pii Ja ' ' ( 'utetw iúu c.deuplcta de k 1 - 
.ves del Estadu y l'ruviiiein ile Htienas Aires", viL ríe M. 
IfoiHMui y Cía,, 1Ü37, t. 2?i p, 733, üg pubtina la ley a que 
seguramente alude la demandada, que lleva, el liúm. 4*i7!>, 
expedid» por aipiel Estarto t y enyi> art. I* espresa: " Declá- 
rase atogido la l'rm'ínríti de líuemis Aires, fi ¡lis bciief ie ¡o« 
!e acuerdan Jus leves nacionales de i tapujos a los ré- 
ditos, ÜÍSÍi. y" 12.147. « partir del 1» fie enero de 
l!)fl3 ,T - Kt>1a ley tiene «figo 2 nrííeuFuÑ, y el 2* e* furnia 
>' Cüuio se advierte, no ron t i ene ninguna salvedad, ni 'Mis- 
liupo'' alguno. Aunque bi iutenemii de remn-iar a un derecho 
m> sí- jiii-sunie íart. 874-, C, i. 1 .), debí' rec^rdan-e (pie Iti iv- 
iimnift "'puede tener Inflar aun ilícitamente '' (art_ Ü7i) tb-\ 
míaniu L'ódigtj) ; y ííí acuurdn «oíi etilo úilimu. mi es dudoso 
que quien aceptú las "aumicia* derivadas ile 1111 nejicn-i" que 
m ! liizo. culi su iMnirii-ítuieiilíi, atet-tiindo también ipi cu p ¡tul dfil 
que su eotisiilera lIhpúo exclusivo, neuiini'iú l:i(íit«íueiil.e al derc- 
<=lw de excluir a &ie de las consecuencias de aquella tirtiísai - 
einn. Si la provincia de Hueñi** Airea ai'flgió <l a tm bene- 
ficios que le acuerdan las leyes nacionales de impuesto^ ft lo* 
r¿diftw-'\ «u nin«nna reserva en el urdo de ha-cerlo, ni 011 
TiLomcnl» ni™ iimf, ra evídeittr qu« tieejitiS de matirrn impfíüilíi 
ta If^ítimídai) df ¡itü íüeliffe de dontle ajc|uéllu« pnnipneil —efi- 
tr** Ish eudl«s se eiii'ijmnti*aii, par ciarlo, Uta. que íiilIIiih ln ley 
\* ll.ToT, (íi líini loria dr I11 N L,J H,íi!i2, y duteri^r en tiiÍíí di- 
2 nuini :i la re^ifiladtl ley provincia] X* 4Í?!>— y tpie iM?n unció 
;¡sí. tAcitaiiifHTi*. ni privilegio (¡iif pudiese Iwbpr iiivocmlo para 
(pie se i'^ibiium ik'l rf^iiet-rivn !?r¡tvanieu tiáiríolial. a los ble- 
ti**; de s-ll domitiiu it jiirimlii'cii'ni (pl* i-oiisiilera protegidos por 
díelio fitivilewio, Y ruto i>h de IhI niiuJf¡. un Jiriln ¡n¡r i)ii)ií 1 i l ro ile 
elenieiitíilíw ¡ji-im-ipios ilí'l derííeMo eunii'ui, sino titiubién en 
virtud de Ifeicn» normas polítitus, desilt.- ijue n^nEiaría ¡-n i 
inconiíebibíe, dentro del jnejjit rf^ular de [as iiwtitiníKjnei* dttl 
puEa, f|iie uno eijalqüj^ra d? Ui* estado» particulares j^izam de 
loa beneiieio» producidos piar un impuesto general, abonado 
por todos lo* demás, kí» soportar también pr^port-ioiialuieiitL"' 
el frravaineib rtin ipwt ¡te Forma el teKom nmnni. La parte di 1 - 
maudnila demne?¡ti-a cau la planilla de f- 2t % e\p«d¡!ta por la 
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i>ir. «ral. del Impuesto a L<* Red ¡ti*, -pie e ] eütadti d* Ju LW 
víntia de liuenw; ^trtH percibió U rtum» de * J,7.7r57,!ítá.17. en 
■-fltKflplo de ^Htrtií.ipflcitjii en e| producido de \m impuestos a 
loa rífditfps v a las ventas, torrie-spondiciite a mltw 
ííttíi v- iy;j7. 

t^uf p<¡r til 11 lo, y piteólo fpii- J¡i iustituciún bajicuriu 
¿Kitopw *¡e ampara en el pfivilefjii) de que so irala. » tittdo 
<Je eorníf*poinierle cu sti i-aráeter de "tiadrumerilo u órn-anu 
del gobierno de la l'roviuna de Buenos. Aires", en decir, por 
delira tiúit di este Estado. cíijií ItiyCMp sin cshter;i[> i\e tífica. 
*»f> vista de lo rstahlwido en el considerando precedente, que 
el referido privilegio, si existiere, quedó enervado ffii arjwJutn 
"un ciinntn hnre íl lus recordada* Iryfn nacionales de ímpucs.. 
KinH a Jo* rÁdíl/ns"', eonio **• nmlieiie enn verdad j.ntr ía pnrf 
demandada u fk 201) y ss., cini ríiíoiifls t[uc no huh sido dem- 
virniíiilaB pnr e] dim (uníante «i *u línulcsUrteifin de f. 
V t ¡nubil')) eoJK'lusifiu se refuerza cnn el pritieipi» general 
contenido «1 el art, S270, C, ('.. segiin el cual "nadie pnedí' 
trasmitir a iniw sobre im flbjfíro. un derecho mejor o iiw (in- 
tenso unp cf ¡pío j?ozaba ¡ y ret'íprioeaincnte. nadie, puede *d« - 
qoirir sobre un objeto un dcwelio mejor y mas extenso rpie f\ 
■pie icoia ai piel d*r quieti Lo adquiero". 

10. (¿lie. por í'títinifp. y decidida así negativamente para 
ías ptotenstaii* del ador, Ih «norte <1e ¡ssta contienda, iromn 
se supusi* en [a 11! t iiiiii partt* «¡.H roii^id. 7'-' melvi- iniicci 1 ' 
*a¡¡o iií i tei)*r?w' en ct estudio 'y determina™? 1 de ia existencia 
i> inexistencia ¡uhutt del privilegio í-on¡rtjlu<rioi! , >l y lecal qnv 
Dipn'-I invocara, desde ipte, confoime at-aba de e.vpresam, en 
él üüpu¡*|i> 3é <\iu" aun riífifTi) H los, i*fwtisíi de a^UTitw eonm 
el sitb }i ulive, fin' 1 rt'iiiiueiiiílii. en enjuto ne refiere- a Iflí* leyes 
.'ifiir¡nJ)ali's i|c impueslo* ¡1 Icis n'ilihjM. pEir la entidad políliea 
litulflr del j ¡sino, en eiiyii snbrOíacHÍti — lejí«tmente imposi- 
ÍiK r sftíün s* v\ú- - intentrt li u-erlu vul^r td llmun i\etu*í^mU\ 

Por c*ta* ci.íH»ddcraeTtim?íi, desisi finase la nulidad deducida 
mi el r^'ritd de f. 1-fiS: revóijlie li> seiítéjxdíl a peí 114 1 a ilo t, Mi^. 
en cunum *ílinit# la dtmanda de f, fl, y w reehn^a ísía, eim 
i-osla.s, en vista d^ (a termina n le dispon-ion dí*¡ an. -*fH H iiltima 
parte. ley 'N 5 11 .«8», — fíftrírtí r/íí Campillo. — N irrite fíau- 
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Hítenos Aiivs, marSWí 1.1 di> 

Y vInIoh; Ustii c^íiu^íi M-íriiiilji por el liutu-u de í;i 
í'm viuda tít" Huenns Airi:S huí Ira ]» Xíipk'iíl sol i re tnili- 
dad <? mconstitueiotiulldíid de impuesto y multa, veürda 
til npelarióii por recurso ordinario intuí pinato contra 
la wnteuán líe la <Vimtira Federal de lu í '¡ipil al; y 

íjuo ron arrejdo ¡i ¡a nnturau-ím del recurao dedu- 
cido, ctH'stíoíies sobre la-H t na íes esle Tribunal del»' 
fMMÉMaieiariie son las siguientes : a] i$í^¿6 til Barnio 
nctor t^iwonei-ía para hñc»i- valer ante h Dirección 
< tener ni dcí iinpueüto h los líediton, Iüh derecho* que n 
su juicio le corresponden para ohtener en «u favíji la 
declaración de exención del aludido grÁvaweB fc¡ fr) ¿Fl* 
evahiiuiitp esc Pan;;: mía institución de tetado t|in- %wv 
do privilegio* espr-cinles en malerin de impuestos?; *-) 
Kn la hi lióte* ¡s a t'ii mal i vil ¿wt* ejiteaderínn aquéllos has 
hi ISherario del pago del impuesto a lo» réditos, aunque 
éste no iackla un realidad hoI»ic el |>a>iri moruo del Ban 
co id no indi recta mcnU< y más bien sobre Jos valore.» que 
a titulo de hcnefíi-tos o mitas* ingresan a la fortuna de 
lo* parí inda rus? í/) Por último, |el hecho do t\ua el 
llohteruo de hi Provincia d<¡ Buenos Aires por modín de 
Ja ley X 1 ' 4^79 aceptar» cn presamente el régimen út> ht 
Jey uaeiomd S|* P2.U7, significa ¡a renuncia por parir 
del Bnaeo a cualquier derecho de liberación de iiii- 
puesdu sohre Ju renta de huh necioneu o el interés do los 
hoiios hipotecarios quo finito? 

Que de acuerdo con lu diKpuestu por los aiís. l 2ü t 
Hi y fi7 dt fci ley N T U.W (texto ordenólo) tienen per- 
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soiicrúi pura ^.jcifitar lus aceitirie* ui-oidadas ;i i(m cOü- 
< rilmyeijles por el nrt, 4^ de l;i misirm, tolla* In* per- 
sima* responsables |>íji- el runiplunicnlo de la ley, y. 
entre otras, les ¡ijitulew de re tención, los directores, ¿je- 
rentos y demás represeni untes de las entidades o corn- 
eal i ta* ([Ue:, con independe ncia de su ) jrtíjiííi res pansa bi- 
Éidtid, eojupriniieleii la de las perrillas jurídicas m nnyo 

llOtubre llC.tÚüll. 

<jT¡i* hil persotierm nace, liuiiliíéii, del lu'clut 
(&f&r*e el actor eoli deitelio n mía siluueióii ¡Sé privi- 
legio íim-il ciner$í"ide del ea ráete r míe invoco, de insti 
hieión di' atildo do hi Provincia de Uueiifísi Aires eOllt- 
jircudMit, por consiguiente, dentro de Jan exencione* 
dispuostü* par el art. Ty> de la ley N* 11,682 (texto orde- 
nada K Fluye, asimismo, du que el ai t. 17 <Ui la eiiada 
ley ini|Hii]n- n lus Imncíis la uhli^ietim en calillad de hií*ti 
1"s de retención, de deducir c .ingresar al fisco el rufintn 
dií fíi-íi vji n se n i>or lueiitM del contri Huyen te, y nial 
:iYE-niirí¿i (tul id espíritu y tai leda de nuestra legisla - 
i-ióii, i|ui> las personas n quienes la propia ley pone ;i 
*i¡ cargo ol cumplimiento de nbl i ¡alciones de ntrns, laija 
sevL-riirt ]M>ims, careciera del < le i echo uiciii ííiilal de com- 
parecer »nle la administración pública <» «ate la p }iu*t i íí i ü 
i-orí t'\ fin de iun-crue oír sobre unan y otrsis, Suría real- 
nietile imisilado vedar k ¡d Raneo ¡iclor hi posilñliiJnd 
de demostrar al Fieea su derecho para no cumplir eoii 
¡n olriigjteióti de i-eteder en razón del privilegio que adn 
<-c, evitando «sí las sancionen pceuniiiriüí; ipie la ley le 
i ¡ ti i tone 1 1 i reí ■ ta 1 1 len te . 

IJne los jllieios t'iecutiei^ dedueidn* eontrn el Ball 
&o de ia l'rovineiii pófr Ja Di ramón del Impuesto a Ins 
Itéiiltns, de fjiie intd rityeti los expedienté* agí-toldos, 
[Hir id eiíhni del tillado y de Ja multa, son la mejor 
prueba de !¡i esi*1eni-iu i|i l 1h peí smieríji del Rauco pina 
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«star <tn juicio, desde i\vn} si uo la tnvívra para doman- 
cfacf tampoco la tendríii par* **r <K;u^uk]jh1o. 

í¿ne lu ciwuDKfuiitia de nui> el Gobierno do Ja Pri, 
vineia ck> Huello* Aires un intemníia directa mente gü 
t'niii causa «aivtff de significado procesad. Desdi 1 lúteo, 
porque <?1 Banc»o do Ja Provincia tiene personería par» 
estar en juicio con arreglo a us la tatos y, también, 
porque lu calidad de agente de retención le i^tú atri 
Unid» pe* la ley eYídusívauirnte a él. l'or Ju demás, 
consta del t»Jí i^etlii^itlf agregado X" 11 ijMe mjud gol>i er 
uo inició unte el de la Nación, una gestión administrn- 
Iívh <*m el fin de representarle la existencia cu favor 
del liaiice actor, de pi i vJh>i;ios y cauciones fiscales 
emergentes de antecedentes historíeos y eoustitucimm 
tes, U i|tu> fué n>snelía desfavorablemente por decreto 
*U"I f\ K. de V de oclüJ-re de íwk. Provincia de 
Buenos Aires Cumpa ríe. pues, en absoluto, el punto di* 
vista del actor, ¡d cual contadera mi Banco de catado, 
segiín cxprr*u mente lo dice cu la aiilcdiehu gestión. 

ifue de acuerdo eon el urí. 5», íne. ir), de la ley 
Jí* lUiftí {textos ordenado* y m't na lisiados) se íialJain 
excluidos del impuesto a los réditos los fiscos iniciona!. 
provinciales y muidci pales, y también Jos de las iiistí- 
tucíiines corro*] km tributas a los mfofllat; Sostiene el 
autor que. el Itálico de Ja Provincia es iti^t de e¡s¡»s ins 
titueioues de estado, u Ja cual, per iiizone* de orden 
institucional no se k> fui podido apliear Jh última parte 
del i no, h) del mismo artículo y \$y t íjne declara no 
lialiarse exentos del tributo <'los ¡joiios hipotecarios del 
Hunco de la Provincia de [í ríe nos Arres". Afirma que 
hií encuentran en <?( mismo caso de liberación los r«bto* 
de Ja 1 * accione* que componen et capital de la institución. 

Que ta ley de 2$ de diciembre di: Wrt, concebida 
por el doctor Vé\w Sársfidd, autor izando si la Ca*a 
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de M ornóla u i'f'tñhir depósitos ti intuid, y [¡i aubai- 
guíente de 10 de octubre de 1854, que nombró dieciséis 
directores para dictar los reglamentos y dar loa lineu- 
11 lientos de un nuevo lia neo, contienen Jos dos artículos 
siguientes: 4) "í,os capitales depositados cu la Casa 
de Moiitdn ^«tíifi Hlires de toda conlrilmción 1 ', (art. 7 
díí J;i k-y de lSr»:*); /í) VA Jtauco gozará en n<JgO- 
í^j teione* de Ioü [iri vilegias fiscales". Ambos beneft* 
do^que se refieren el priuM?ro a ía exención do impues- 
tos, y oJ segundo al privilegio cu id cobro de Jos crédi- 
tos, ¡ton do distinta naturaleza. A ios último» aludía 
st r¡ dial», > i art. fi de tu ley de a de julio de 1856 «obre 
descuentos de pagarés hipotecario», ai decir que "a más 
del privilegio correspondiente a la hipoteca el Ra he» 
con serva ni por lo* créditos a »u favor los privilegios 
fiscales ii ne le catán declarados". Era necesaria cata 
rePeicncia, que es u» punto tic partida para mostrar 
que el actor, desde el día de iniciar Jas operaciones han 
¿■arias, gozó det privilegio de no pagar impuestos, y 
también para acentuar que nació con tundido ¡oil una 
dependencia del estado. 

Que el 11 de noviembre de 18JÍ1, rVeliu del pacto de 
Flores, celcbrndn entre la Provincia de Buenos Aires 
y el Gobierno de la Confederación, tenía ya el Banco 
du Ja Provincia cinco años de existencia y un estado 
económico floreciente. El art. 7 del Pacto, al decir 'Mo- 
das 1¡ih propiedades del catado que le dan sil* leyes par 
Ticislares como sus írMiibleei miento* públicos de cual 
quior epefe y género que *oun, seguirán correspondien- 
do a la Provincia de Bunios Aires y será a goljenmdos 
y legisdados por la autorUbul de la Provincia", incluía, 
«¡i! duda, entre jíuh previüione» a *n Raneo de estado, 
cuya moneda tenía fue rita circulatoria en tocia Ja Ke- 
públiru. 
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<Jue esta garantía dada ]mr el UabiiMiHi de la Con 
federación al de la Provincia de Buenos Aire* respecto 
ííü.sü Banco, que no fué derogada por el ¡meto de 4 de 
je ,ío do] año aparece incorporada por los conven - 
dolude* de Iflfiíl a los arta, 31 y 1(4 dé tft Constitución 
en ví^nr. liste último dispone; en efecto, que tan pro- 
vincias conservan todo el poder no delegado por esta 
Constitución al Gobierno Federal y el que expr chámenle 
se hayan reservado por pactos especiales ai tiempo de 
«u incorporación. 

Que nada es tan convincente para explicar la últi- 
ma parte del arl, 1(W, como e¡ informe do la comisión 
examinador» cíe Jas reformas proyectadas por ln con- 
vención de Buenos Aires a ta Constitución de 1&53, 
cuyo ti-xlw, eu ]o pertinente, diee así: "esta adición, 
concebida en térttiinoK genéricos, tiene ¡mi 1 objeto Malvar 
iimieiuiiis dificultados y resolver multitud de eiiestío- 
Wfi |>i"iiclií?M« de fa actual idad t poniendo al pacto def 
ti de noviembre bajo la salvaguardia de la Constitu- 
ción, líalitcndüse reservado Buenos Aires por este i>ae~ 
to pode)*» que Ja Constitución aii i bula en algunos casos 
af Gobierno Nacional, Jodiiendo cute por su paito con- 
sentido en ello, siendo ese pacto ln base sobre Ja cual 
i ios coafedfniííiotí con Ja Coa federación Argentina, tal 
reserva es pe declamen te. arreglada, ai orden de una 
nación de pueblos con federados, y conforme id derecho 
pnbjíeo urgetitino, por lo que respecta a la teoría de 
los pactos preexistente*, one la minina Constitución 
reconoce en su l>roómhulo. Xo liallúudosc representado 
Buenos Antis en el Congreso de Santa Pe en trece pro- 
vincias decía ra roa coufoitcr&rüe en virtud de pactos pre- 
existentes, habiendo sido necesario celebrar mas tarde 
el tratado de 11 de noviembre, en virtud del cnal recién 
declaró Bueno* Aires «pie era su vola ¡dad confederar- 
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sv. previa revisión i\v Jjs Constitución; cae y no otm 
es el pncto preexistente qu*i se refiere a Bucuos Airea, 
y por lo luido tk'be quedar garantido en la Constitución 
misma, lijando a la vez una T?j$p íioneríil paru tocios 
los rast»s poí "no ser propio une fea la ley común eé 
irittiltlí'ztni) tu- líenlos especule* en favor de una pro- 
vi ufiu res pecio a otra", jiíi obstante n.ue se salven vir- 
tnainieníe acuello* poderes reserv¡idos por eada una 
do ellas, ijue ¡sin perjudicar a la comunidad íitibteíseii 
sido expresamente, ¡garantidos, corno sucede en ei pre- 
sente caso". Sarmiento, Mármol y Klizalde nuerían, 
y a id Lo dijeron* QUB Jas condiciones contenidas en el 
jaietn quedaran incorporada* a Ja < 'onwtitueióii para * 
ffUc lio pudieron sur desconocidas. 

íJiU' Estifalmj ( un ta ulta autoridad de su iwlabra 
y la i\ua ademó* presta a BJÉ* afirmaciones el hecho de 
liahel - sejínido de celta los acontecimientos fine prece- 
dieron al pacto de Floras, hn dicho interpretando su 
nrt. 7» lo siguiente: "Kn cumplimiento de la ley de ISoU 
a tpie ya hice referencia, eJ golrierno Federal arlpBntino 
declaró 3a ftiui-ni a la 1'rovine.iii de Bueno* Aires y 
venció su ejército. La Provincia de Bueno* Aires cele- 
lii'ó un piü'U* de pacificación (tío de incorporación) eon 
el $Qpi0rnq argentino (y no eon Ins deitiax provincias) 
con f celia ti de noviembre de lHT)¡r\ "Jirt < 'on dilución 
csttiMtefa cutre otrus limitaciones impuestas a la» pro- 
vincias, une no podían establecer lm neos con facultad de 
emitir billetes sino con t i consentimiento del C -ouprefio". 

Provincia de Buenos Aires iiitr reseda en con- 
servar $ém y perpetua lihcrlad para mnnejiir su nan- 
eo de estado, tnn útil para ¡m* iíiterescs financieros 
Como pura las necesidades tncr cantiles y económicas de 
la población., solicitó íjue por el pnetn de 11 de noviem- 
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lu-ü sí' le atiegunira ese derecho; y el gobierno federal 
así lo otorgó y así fué estipulado *\ 

"En lit Convención Bevisora de la Constitución re- 
nació el temor de míe siendo como eran entonces, viví- 
si moa los antagonismo* lóenle*, el Congreso Federal 
pudiera después de verificada ia reintegración nacio- 
nal, cercenar en algo las facultades de Buenos Aires 
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mía garantía constitucional'". — Dvrecka Constitvcit^ 
uai f t. III, pág. 89. Bn el misino mentido J. V\ Gosüá- 
lbz, S 660, pág, 673. 

(Jue la tesis de que lo* repiuseutantea de Buenos 
Aires intentaran asegurar los derechos acordados por 
el art- 7* del pacto a "sus establecimientos públicos" 
sólo en previsión y como consecuencia de que la dudad 
de Buenos Aires fuese capital de la República, corno 
lo resolvía el art. ',¥> de la Constitución del 03, contra- 
lla ría las propias previsiones del pacto, desde que la 
última parte del art. 5* de éste comporta la derogación 
chImI de aquel preeepto al establecer la obligación de 
«alvur la integridad del territorio de Buenos Aires, 
"que no |K»drá ser dividido sin ci consentimiento de 3a 
Legislatura", T3s precisamente lo contrario; la reac- 
ción más fuerte que produjo la Constitución del 53 en 
los hombre** de Buenos Aires, fué determinada por el 
art. 3° que cercenaba su territorio sin su consentí míen 
to. Y la fuerza y persistencia de ese sentimiento quedó 
demostrada mas adelante durante Ja presidencia di>l 
(íeiieral Mítre f cuando la legislatura provincial se negó 
a dar bu consentimiento para la federalízaeión del Mi¡ 
n i ci pió de Buenos Aires en presencia de la ley nacional 
que la liabía declarado- 

Que el art. 7* del fuieto, cronfomie n su Mrti y a su 
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espíritu tendía, pitea, a asegurar a las autoridades de 
la Provincia no sólo ta propiedad de su* edificios, sino 
también el derecho de legislar y gobernar el Banco, qw 
era uno de sus princi palea establecimientos públicos, 
frente a las autoridades federales con exclusión de ellas 
y en cualquier tiempo. 

t¿ue vi derecho del Gobierno de la Pro vi neta do Bue- 
nos Aires para legislar sobre su Banco tiene» pnen t la 
misma jerarquía que la acordada por él avt. 3i de la 
Constitución Nacional a sus propias disposiciones. Lu 
ley ií* 1029 de 21 de septiembre de 1S80, que m de tipo 
contractual, decía rundo Capital de la República al Mu- 
ñid pió de ta Ciudad de Bueno» Aires, luiw> en su art, & 
la reserva expresa de que "el Bauco de la Provincia, 
el Hipotecario y el Monto Pío permanecerán bajo la 
dirección y propiedad de la Provincia sin alteración 
en loa derechos que a ¿ata correspondan". 

Que esos derechos reservados por ta Provincia de 
Buenos Aires sobr » su Banco, han sido respetados des- 
pués de aquella ley por decreto» sucesivos de los Pre- 
sidentes Fijpieroa Aleorta <31 de marzo de 1908), Iii- 
goyen (í) de abril de W^-i) y Alvear íiíl de inayo de 
1924), cuyos fundamentos coinciden eu declarar que el 
actual Banco de ta Provincia es la misma institución 
tradicional que fué siempre considerada eoino Liberad» 
del pago de Jos impuestos que se cobran a los bancos 
jiartí cu larca, en virtud de los privilegios que u su res- 
pecto goza La Provincia. 

Que no tiene, pues, nada de extraño que esta Corte, 
al igual de otros tribunales de justicia del país, en sen- 
tencias reiteradas baya declarado como indudable ta 
existencia de un Banco do la Provincia de Buenos Aires 
con antelación a La fecha de las disposiciones convencio- 
nales, constitucionales y legales rcoordadas, sin que por 
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*u nueva organización dejara de ser la institución do 
crédito cuya propiedad y jurisdicción fué expresamente* 
reservada por 1a Provincia en horas solemnes para la 
paz, la integridad y la armonía de ta República. Fallos: 
romo I7i\ i>ág. 12 j tomo 176, pag. '292 y tomo 177, p;í- 
¡íiiia 13. 

Que en su forma actual el Banco de la Provincia lid 
nido organizado por leyes especiales con patrimonio y 
IxtrsoncHa propias; es el agente del gobierno para to- 
das tm operaciones financieras - pura la percepción de 
impuestos y pago de servidos de la deuda pública. Díh 
tribuye el «rédito agrario en tierras de la Provincia 
mediante préstamo» a largo plazo con emisión de bonos ¡ 
es la caja obligatoria de depósitos judiciales y la teso- 
rería de toda repartición pública del catado, de las mu- 
nicipalidades y de las empresas, compañías y socieda- 
des que tengan alguna vinculación con el gobierno. El 
Banco fué reorganizado por iniciativa del Gobernador 
don Marcelino ligarte» con el aporte del capital privado, 
ijue subscribió la mitad de late accionen 1¿& ley respec- 
tiva así lo dispuso y reservó al gobierno el derecho de 
designar et Presidente y un número de directores; atri- 
buyéndole el cinenentn por ciento de las utilidades. Ex- 
presamente se dijo que el Banco del Comercio Hispano 
Argentino, queda ha incorporado al Banco de la Pro- 
vincia de Buenos Aires, el cual conservaría todos los 
derecho» y privilegios que legal mente 1c pertenecían 
— arto. 2* y 4' del contrato a pro bailo por la ley a* ¡¿980. 

Qik* este conjunto de atribuciones y otras euyu 
enunciación será materia de considerandos gutisigu ¡en- 
tes, definen y fícrfílan una institución de estado y no- 
un banco particular en que sus constituyo titos o funda- 
do res apurtna capitales con el fin de formar una socie- 
dad de tos autorixudas por el Código de Comercio, para 
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realizar ope racione* banca ría* e&noeídas y comunes- 
Coríñí lo lia dicbo eisía Corto; Miría un error creer qut' 
para usar de tu faeoltad wustitucional do fundar un 
lianeo de estado, ufa indispensable poner ¡<ii adminis- 
tración directamente oi¡ mano* de Los podcrca públi- 
cos. Conferida la autorización tdn expresar forma (ti 
* i Mema, la < Vmsl i t lición hn dejado Ja elección de los 
medios al prudente arbitrio del Congreso, Fallos >, t. 18, 
pfig, líí'i. Éj raciocinio se aplica estrictamente al Banco 
de la Provincia de Buenos Aires. Efectivamente, cuan- 
do ésta so reservó en el pacto de 11 de noviembre de 
1859 la facultad de gobernar y legislar sob*e el Ha neo 
que ya bahía fundado, dobe pensarse que no se coui- 
prometió u inunUmer la forma y organización que la 
ley le daba cu esa época, aiuo, muy al contrario, la que 
ella juzgara iniis apropiada u las neecHÍ ilude» que el 
tiempo fuera presentando a «u sabiduría y prudencia. 
Que no es posible admitir la conclusión de que la 
Provincia de Buenos Aires baya renunciado a los pri 
vilegioa y derecbos que ella se reservó subte su Banco- 
El representante fiscal lo ba sostenido fundado en 
el arl. 3o de la ley n* 2216*. Dispone éste: "Que los ban- 
cos establecidos arreglo a la presente ley o acogidos 
a ella no gozarán de privilegio fiscal alguno para la* 
obligaciones posteriores a su promulgación, ni iiod/án 
nacerse valer contra elloa privilegios extraños a la ley 
común", Y ai bien es exacto que ta Provincia de Bue- 
nos Aires acogió au Banco de estado a la ley llamada 
de Bancos Garantidos, también lo es que la ley nacio- 
nal n* 2789 lo desligó expresamente de la citad-, ley, 
derogando toda disposición contraria a la» conteni- 
das ™ eJla- V esa decisión se subraya todavía |ior o! 
art ¡P al disponer que "no tendrá aplicación al Banco 
de la Provínola de Buenos Aires el impuesto sobre los 
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depósito* hechos en lo* hariCOH que determina el É*t í- 
de l» ley n' 27(58'*. Si el acogimiento fué en verdad una 
ronuneia, ésta se hallaba subordinada a Ja iwriuaiiencm 
de la ríIuü™ por «aaaa (íe ,a CUfll a'L"* 11 * ^ ^J™ 4 ' 
nrodncido. Todo e*to idn contar con qae la redacción 
del art. So, su refiere más He» a 4 * privilegio*" en «1 
sentido de preferencias e« el eobro de loa créditos o,ue 
ti líi exención tributaria, de nato raleza disttintii, como 
, ü obvio. U confirma así la segunda juirte del art. U 
de la Corta i^i^^ aprobada por el art. 3 de la lev 

n* íñieo. 

Qne coa un^gio a lo dicho en lo* considerando* 
anteriores, se impone la conchimón de o^e el Bant» 
do la Provincia do Bnenos Aires, a mérito de anteee 
dente* histórico* y legal™ wy* f>» c ™ a convicción 
no es posible desconocer, *e «««neutra sujeto desdi' 
la fecha del pacto de noviembre de 1S&> w la jiirísdie- 
rión y legislación exclusivas de la Provincia y, por con- 
siguiente, dentro de la situación de excepción que U 
i-rean aquél, los art. 31 y 104 de la Constitución Nacio- 
nal, 12 y a Je la ley n* lítíí», el propio ínc. ti) del art. & 
iie la ley ri> 11.682 y la lesialacíón provincial unterme 
y posterior ni recordado pacto. 

Que el Uobienio de ta Provincia de Buenos Aire*, 
vii ejercicio de la facultad exclusiva de legislar aobre 
joi Banco de estado, ha estahleeido Lae siguiente exen- 
cione* tributarias a> Kl banco y las propiedades para 
la instalación de la casa central y sucursales, así como 
Itts operaciones buncaria* <pie realice* estarán eseatas 
ile toda poidribncióiit impuesto de ¡sellos y de cual- 
quiera otra clase, creada o por crear --art. 14 de la 
<7arta Orgánica de 5 de diciembre de 1905 aprobada 
ur íey de la Provincia de 1906—; b) La eieación de 
y contribuciones aeordada al Banco por ei 
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art. U Úq *u {'arta Orgiíutca, m extensiva a la ombiión 
de Imhiok hipotecario» autorizada \h>t él *rt. fil del 
contrato de 1910 aprobado por Ih ley provincia! do Ki 
de septiembre del mismo a fio. 

Que estas exenciones, consecuencia de Ja facultad 
conferido u la Provincia por el pacto de de \ eg i%. 
lar sobre su Banco, deben mt respe tadas por las auto- 
ridades nacionales, pues kozüis de la misma suprema- 
cía que corresponde H ka disposiciones de orden cons- 
titucional sobre Jas leve* nacionales y provinciales n 
mérito ele Jo dispuesto por Jos arta- 31 y 104 do la Carta 
Kuudamentui y Ü y 3 de la ley n* 1029 ya señalados. 

St se estimara ano el privilegio de exención, ale- 
gado por cJ Banco,, es» excesivo, cabe recordar que él 
fué, en ¡íurte, el precio de la unión e integridad na- 
cional; que respondió a mi delcrminjHmo histórico y 
eeonrimii-n de fuerte gravitación y hondo arraigo; y 
que Jos lie ncf icios olite nidos* por o! país superan — 
orni creces— al sflcríficio qw puede importar la esen- 
rión acordada, 

Que esta solución derivadla do causas históricas 
es, en lo fundamental y con sólo diferencias de exten- 
sión, la tttfófftu n que correspondería llegar aplicando 
lisa y llaininieiite, siu« determinado texto de (a Consti- 
tución Nacional que consigno de un modo expreso el 
privilegio» el espíritu de aquélla, y ante bis oopseettou- 
eias inadmisibles,, por lo ínespciadus, » que irremisi- 
blemente llevaría ana solución distinta. En estu mate- 
ria, en efecto, ín Tarta Pándame uta! autoriza al t'on- 
«refio para establecer y reglamentar un liauen Xaeio- 
nal en la L'apital y sus sucursales en las Provincia» con 
(facultad de emitir billetes — ari. 67, irte. o'—. Bi ari. 
IOS, por su parte, acuerda a Jas Provincias la facultad 
fie establecer batíeoé de estado, siendo ueecsHiia la 
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autorización del Congreso Federal jmra emitir billete. 
Tanto la facultad nacional «orno la airibuída a las Pro- 
vincias, son instrumentos do gobierno destinados a pro- 
mover el bienestar general y económico de ia ltcpú- 
biiea, facilitando el establecimiento de nueva* indus- 
tria» y el sosten) «liento de las existentes mediante el 
uso regular y normal de crédito; y a asegurar, asi- 
mismo, el orilen y ta regnfaeióii de las* finanzas pá- 
lilicas. 

Que, a su turuu, tanto Uíh autoridades nacionales 
<somo las provinciales > cada una dentro de loa límites 
hasta donde aJcauza su jurisdicción, ha» sido expresa 
mente autorizadas uara crear impuestos. Fuera de 1» 
ordinarios y extraonün arios atribuidos al Gobierno Fe- 
deral por loa art i y (¡7, ines. 1*, 2' y 3*, las provincia* 
conservan todos aquellos otros iio delegados o que, 
habiéndolo sido, «can concur rentes. En la vida real, al 
ponerse en juego las instituciones creada* por la Caria 
Fundamenta}, plantéase la cuestión de saber cuál ne- 
na la notación legal en la hipótesis de enfrentarse, po- 
niéndose en conflicto, dos poderes, nacional el uno, pro- 
vincial el otro, de distinta naturaleza. Enty es, cabal- 
mente, lo que sucHe en el litigio traído a la decisión 
del Tribuna): la facultad de la Nación para establecer 
impuestos ocasiona interferencias con el poder de es- 
tablecer y fundar banco* reconocido a las Provincias, 
y el problema, no siendo posible la conciliación, wj ta- 
ller cuál poder debe cedtfr ante el otro. 

Que el examen de la naturaleza y manera de obrar 
de los dos poderes en pugna facilitará la solución. Lo 
facultad de establecer impuestos es esencial e indiapeti 
sable para la exUtenein del gobierno; pero este poder, 
cuando es ilimitado *n cnanto a la ileeeión de la ma 
teria imponible íi a lu cuantía, envuelve necesaria- 
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mu)) te f;i ])í»síhiJiilml df destruir fy\\e ¡lava. ru *u en- 
(raña, desde f |tn! rxííít^ un h'tíiilc nía* allá .k>1 rual 
ninffun^ rosa, persona ti ilistitm ion tolerará «1 pvsu 
(Jo nu rkííormiimiicj trimito. Si tu Wión puede ^rava- 
un huaro iif estado » kí muí provincia puede gravar la 
HiifuiBíi! fiel Imiwo imeioim). s 1ls r^peí-iivos (>odere* 
im¡K)s¡tivíM mj tendrítin [mus limite *|Ut^ la diserceióu 
y HHltitinríit de ios luiioi una ríos ¡l huu-ik.- con espoiak 
rsluhJeeri-W La existencia de iWl u^Ha» ¡i^titueíon^ 
p 1*1 millo y, (mu- í'djjsi^uimiUs 3¿ Jo* poden* <pie fru 
snalnn, defenderá a«í de i.-i <'fmíWlH .-u¡> a su respecto 
oWrven Jo* gobiernos reK|Kíf.'livíi«. Ko color rio ohte- 
iip r renta pnrji (•ulirir Ins neeesid&ik's jjÚNÍí-hh, w p«,. 
ih> llegar por el camino del iiiipurwto ¡i 0JC|niJs<u' fe» 
ítuiiirsaks de) IíhJicíí de í¡i Xaeión del territoim de bis 
prciviaeíii* o vi it yortai. ¡muluudij en í;i *idu v^aL los 

|KM['.Ti<S 1'OlWfcgllíulo* el! U *-OJls1Í(ndÓH para estaluWer 

baiinis de estado. Kntn>lmilo, están tu«tniiuuiito« de 
Aíohifiiiu i-, luí 11 Hidn Hsitoi'iüados pér i.-l < 'cuija eso de 
Iü Nución u i por Un k-íishitiirtis esludiiuk*, sirio pm 
voluntad de tsato el jaieldo de Iü .Varió» en utt instrit. 
riiPiito poli tiro iieonóiuieo ti mi «1 fin de es (¡mular H 
progreso general. Do ahí ipie Marshall, ¡t qjji$¡ por te- 
nedst fufas ronwi de raciones e mil i da* el niio 1 Sin en \ u 
furnia seiiteneia Sl'í'ulluí'íi v. TUe State of Marylaud 
{+ IVhífiít,,,^ ;¡1fij \hmm t run la adhesión de Stoiy, 
a Ja «xiudusióii de ijue las prnvi arrias «urecen de den;- 
pwra gravar Jo* medios o ínsínmieníos empleados 
por id gobierno de la Tnioi! (Mira ejwuiar sus |jodetis 
''i>MMíít'ieionnces. Ka e*u rit-uteia, fJ ue ad-ünüs 
lii oiiiisiún dvl fexlo dp la ('oJiMtituíTióti de Ins Kstanos 
buidos «iferai de I» i'aculíad dul ^íibienm í-cntrat pura 
randaf utt Baiiei» líapioau], na inspiraron muchos ar'ms 
despulí? nH«fltrn« finiveticioiiHk's del hÍío 185,1 a| rv- 
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ductar i-I iiic. j' del ¡ii't, H7 que expresamente la pon- 
ey así como Jan opiniones do MnrshaU y 
representan pI más autorizado rcmpiitario jjhi'¡i 
interpretar ése y tantos otrow artículos do la Consti- 
tución Nfufioiml, euyu redaeeión y antecedentes porrea 
a lo que se ha lUmutdo pon propiedad la * L edad 
oro" de la Corte de Job Estado* Unidos, 
Que la eouclusióti ¡dcttUKuda [K>r MarshHll y su re- 
rípruen en cuan tu n liis proviuckis, ha sido definitiva 
nmite establecida por la jurisprudencia de esta Corte 
y la de los Estado* Unidos, Kl Gobierno de ta Xa chin, 
ha díelio este Tribunal, no puede impedir u estorbar a 
la* provincia* id ejemplo de aquellos poderes que un 
han dclegmlu o se lian resei'vndo, poique por esa vía 
[Midria llegarse ;. ai lu tu ríos por completo — Fallos: tomo 
147, pafl. 23Í}— . Íjí»s instrimiento£, medios y operado- 
oes a través de los cuides el gobierno unciomd ejercita 
sus poderes, están exeirin* de impuesto ]wr los csln 
tíos, y lo» inst rumen toK t nit'diov y operaciones de que 
se vnlen his provincias paiii eje imitar los poderes qiw 
les perteneeen. Pidan exentos de impuestos por él g*> 
bienio nacional, o ti virtud de] principio implícito de N 
independencia del gobierno de la Nación y de los es- 
lados dentro de sus respetivas esferas. Sólo así po- 
drsin realizarse las d i spe-3 piones de la Constitución 
i[ue liendeu ni nmiitcnimicntu de la doble distribución 
de loa poderes — :>83 í/. $ .V7<l^. 

tjue la api i pación de ostp criterio legal presupone* 
natural mente, la distinción que lm sido reiteradamente 
Pormu latía por la jurisprudencia de lo» Justados Unidos 
de América, entn: operar ion ph n instrumentos esenda- 
le» para la ejecución fie las funciones de los gobiernos 
provinciales y que éstos sólo puede» cumplir, y aque- 
fias actividtides de carácter privado. Las primenis se 
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hit liaría 11 fuera dH ulenttee del poder mn positivo del 

(iollt^mil ¡-'"(¡iTidi L lílS M'JflUHitlS, UUHIjUC SujtítítS jli 

eoutralor de lo* gobiernos estad ualc* y ejercidas me- 
i liante eonccsioiies de derecho jníbtieo pueden, ^ru- 
bio, hct gravadas --19!» r. <S, 4vi7— No es posible, aun 
prescindiendo de los anteceden tea históricos, descono- 
cerle t\] Ha neo actor el carácter que invoca de ¡natrn 
i liento do gobierno, pues de no fíerlo, hi propia t.'onsti 
tueión Tíaciona!, habría <jmitido Ih cláusula exprosfi 
por la í uiil se aiitorizu a Inn provincia* a fundarlo*. 
Tratábase de es|U)crtí&ap vi progreso material de \tn te- 
rritorio paupérrimo, huérfano de capitales privados. 
ípj« era urgente al raer desdo el exterior e improvisar 
entre tanto 1» implantado r de Imíteos de estada paru 
el uso ((el erudito. 

Que Ja fuente de reata que el Fíhco Xaeíortal in- 
tenta ver en el Ha neo actor, sólo ha podido ser oread» 
|wr h l'rovíijeiii de Hítenos Aires, desale que sólo olla 
posee ta (acuitad de legislar sobre él, de acuerdo cok 
Jas Tu en Hades ex premunen te reservadas ai efecto cu 
el pm-tí) tantas veces citado tic 11 de noviembre de 
185ÍJ, lo (pie luí hecho mediante un «nitrato ley decla- 
rándolo exento de todo impuesto por un tiempo deter- 
minado. Katá, pues, al margen tic toda legislación es 
traña a la fine el (atete» le ha garantizado a través del 
art. 104 de la l'oiisl ilación Nacional. Por lu demás, en 
ningún caso le serían aplicables Tas dístineimies antedí- 
elias 411c alguna voz so lian hecho por la pinspmdeu- 
eia de la Corte do lo» testados Unidos, piles los bancos 
de estado en el derecho constitucional arg^ntiro^ nacio- 
nales o provinciales, son o constituyen iiis trunientos do 
gobierno. 

Que dennos! raila la existencia del privilegio de 
exención de tributos en favor del Raneo de Jn Provin- 
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<b Buenos Aires, l lejía gj momento de examina? 1 «i 
t!u esc beneficio Me lialJu comprendido el impuesto m 
los redi tos sobre las uÉlidadcs d<? lats acciones fie que 
f*e eoi»TM>iic una parte del capital del Banco y sobre Ion 
interese» da lus liónos emitidos por eJ mismo como eou- 
tieruciicia de prestanio* liipoteturins. La razón de. iu 
duda proviene de que tanto Íüs utilidades cuino los in- 
tereses, son gravados en el momento de su percepción 
por tos Iciieduren v, por eoii» luiente, Tullía ocurrir 
que fueran ¡ésitoa los IrilmtarioM ééj impuesto y no el 
.Banco, 

(Jne es indudable que Ja Provincia de Huoihm Ai 
ul eximir en ejercicio de ln jurisdb-tñúu reservadii 
por ella aobie el Banco, a oh te misino y ti las operacio- 
nes turnearíais qtte realice, de todu eoniribiich'm, i ni 
puesto de sellos y de. cualquier otra clase creada o ¿»r 
ere», rué, lia comprendido también el impuesto » los ré- 
ditos, desde que úste afecta, direetn o indi rectamente en 
ios dos aspeelus enunciados Iiik opevaeioiiert de hi insti 
tncióii banenria. V es éso lo que fluye cap claridad del 
examen de la ley de impuesto a los n-diu^ ¡i* UJifCj. 

(¿no, en efecto, de acuerdo con lo dispuesto por 
|'w nrt»- J " y alertados 3» y 4" de la ley n* 
'J 1 . (I., <?I Bu neo f|ueda directamente afretado por el ím 
puesto a la renta sobre Jas utilidades de las 
m sobre el interés de los lítnlos hipotecar i oh que emite. 
En cnanto a lo primero, basta la lectura ile tales m - 
líenlos pura inferirlo. En términos generales, lu utili- 
dad producida |>or el Banco con arreglo a su ha lance 
anual, se re fiarte en cumplimiento de su ley orgánica 
destinando un cierta tanto por ciento para foudo de 
reserva y otro para distribuir entre el presidente, los 
directores y ei síndico; e| resto de ellas se divide por 
etdre ios accionista» y el Prisco o> ]» Provin- 
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fía. Kii cuaulo a Lus liene (icios sociales no repartidos, 
e« «1 Banco quien pa¡E,n o) impuesto jl los rédito* por 
su propia monta (art. 2U, ley n» il.l¡8*J, T. O.J - un 
rutinto a lus utilidades ipic distribuye ¡icHÍh romo agen- 
te di* retención y ell representación del accionista, Ley 
n' 11üttJ f arfo*. 17 y ÜH, T. O. 

Que ki t'\ rfomsUincia deque el Kiuieo, corno agente 
de retención, sea solnLiriainenlo respondí ble con ¡un* 
i*mpJcmlos respecto del fiava Nacional, no sólo del va- 
lor del ímjnwn\t) sino también del de las muí tu h, pré- 
senla «tro wiimustn vn el cual gravamen y kiis san- 
ciones afecta de lili modo directo el patrimonio de 

aquél. 

(¿lie acerca <lel impuesto ni interés de lo--* Iwmio* lii 
]io|rrnr¡<ts, Tm-ra di- tratam* romo ge ha dieho de ueíh 
«ra-ranún Imncariu e&cnta por ley provincial de 1oil<> 
i ni pues lo i" rendo o ptir rifarse, Jiu puede desconocer»! 1 
4[U<' el gravamen introduce una cu usa perturbadora en 
el régimen del título que, sin duda, lo jicrjudica. Kl 
iralnr d(* colitoo-mn dv ese papel se mide ]»or el interés 
■rué produce; por con si uniente, *í éste disminuye ¡i 
causa del jíiavanar], I;i ley íuirional no sólo rstú Seiíis 
laudo donde m* luí cmupromeUdii u a listone rae, ni rio 
que además uriiííua mi descenso en la '"OtiKaeióti del 
título m\ duda, redunda en iierjuiHo del BnllOn 

1'mÍRor, 

(¿lie i -nal ido ss* dice que vi gravuntcn nlVcla tun 
sólo ii los acción Utas y tenedores de Imjjiom y no al 
Banco, *e olvida que ¿«te en la fuente de donde pro- 
viene «Ha utilidad y eso» intereses y que iuiiii>N¡i ne 
encuentra sometida al eoni ruíor permanente de la Di- 
rección de Réditos, En electo, el lia mío do la Provincia 
dé Buenos Aires, ramo deudor directo fie las utilidades 
(i COUlo agente dv retención, debe admitir a tolera* dea- 
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tro ilc |H0 oíreiuas y depcmU-mmi* t>*lrictu mentí- pro- 
vinciales, las simientes rcntiiccíoncíi dispuestas por 
ín ley nacional nP 11.683, (T,n.):(i} U Di rom 611 puodf 
«inundo lo juzgue necesario exigirle declaraciones jura- 
das cu las formas y plazos que fijare, no sólo corno 
contribuyente üinci también en calidad de agente de re- 
tención; h) Podrá en cualquier momento verificar lo 
declarado por el Raneo o el cumplimiento do Jas díepe 
si piones de Ja ley, i rispe™ miando Iok iihros y 1 tenias 
documento* de contabilidad y otro» elementos de iguni 
juicio. I^us eons tandas de diclias inspeccione!* hciúh 
catendidap en actas que serví rún de prucliu corrtra el 
lia neo en loa juieio* respectivo** — nrt. 10 — ; e) El Ge 
rente General o el Gerente, autoriza dos i>t>r la Birof 
ción, podrán liacer comparecer como testigo a) pre&i 
dente de la institución banca ria en cuestión (nombrado 
por el Gobierno de ta Provincia} inumdo en cuso ne- 
cesario de la fuerza pública para eso o cuando trope 
•zaso con inconvenientes o resistencia en el desonipefu* 
de sus funciones — arl. 11 — j á) A| Banco COIIIO ¡ageu.tr 
de retención o romo contribuyente se le pueden aptí 
ear multáis hasta dos mil [rosos lu primern vez y hafcla 
cuatro mil pesos en lo sucesivo, en caso de Jas in frac- 
cione* pievÍKtaw por los arta, 16 y 17 ¡ e} Cualquier 
Falsa declaración, acto 11 omisión que *ÍgnÍ fique una 
violación a lo expresado en la ley, puede acarrear para 
el Raneo una multa basta de diez vece* br soma que 
Iüi de jai lo de oblar, ¡»Hü. 18, *2o y *2b\ 

Que en presencia de estas compro Imeionest, nial 
puede sostenerse que el Banco de !a Provincia de But- 
ilos Aire* e* extraño al impuesto n bis rédito* y que 
no podría jamás ser perturbado o alcanzado en ul den- 
empeño de jjgtp funciones públicas, desde que las utili 
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momento tte su ingreso al patrimonio de los particu- 
lares contri buycutes. Se olvida i ia al hacerlo que tanto 
el Pacto de Flores por el eual la Provincia se reservó 
él derecho d« legislación exclusiva sobre su Banco, 
como ia interpretación constitucional según la cual ios 
instrumentos o medios do gobierno de un estado están 
Fuera del poder impositivo de otro, han tenido como 
principal objeto impedir que autoridades patrañas ejer- 
citen sobre aquéllos, un contra] or de na tu raleza tal que 
les hagu [arder ta independencia necesaria para Henar 
sus fine,s. 

í¿ue ia existencia del impuesto a lo» beneficios de 
Lis líen-iones y a los interese** de los bonos hipotecario», 
l(j eren en ambas hipótesis n\ Banco actor, lu posibili- 
dad do que función» rio* ti senté* encargarlos de vigilnr 
la percepción del impuesto, inbren actas para consignar 
infracciones y trastornen t \ instrumento creado por la 
autoridad local, ti* decir, sobrevendría ai Banco una 
intromisión permanente de extraña jurisdicción, lla- 
mada a provocar precisamente tos conflictos que se in- 
tentaron evitar, y la cual puede llegar a traducirle en 
fuerte» multa,*, que tienen, por lo demás, !a misma efi 
cae i a i]ue Marcha) i atribuía al impuesto como medio 
de destruir una institución de gobierno o el ejercicio 
de un ]K>der. 

(Jue pitra dar una ¡dea más completa de Ui trascen 
deriuia que tiene astil cuestión, lias ta imaginar la sitúa 
clon ipje se ereai m al Banco ele la Xaeión, al Hipóte- 
earío y a sun sucursales en el territorio de la Eepú- 
bliea, 45 i ven eiilo vi termino de duración fijado al i di 
puesto a la renta jior Ja ley n* I1.6ÍC2, art. Las pri> 
vinrias, retomando el ejercicio do sus Legítimas facnl- 
tadvs, con ipifil criterio que el sustentado en esta tausH 
piír el Kisío, sometieran u aquéllas u idéntico rontra- 
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lor y a sancíoncK ¡«nales similare* u las que intenta 
aplicar |»r las leyes nacionales Níoh. 11,683 y 11. (¡82 al 
Balito ile la Provincia de Buenos Aire», La facultad 
de crear el Banco Nacional y la a Humíllales oh las pro- 
vincias habría sido, así, reducida a la nuda y, reeí 
procameuto, la f acuitad acordada a las provincias de 
establecer bancos de estado, we liabría convertido cu 
ierra muerta por obra del ejercido del poder nacional 
de gravar. Entretanto, la función mas importante de 
e*ta Corte consiste en interpretar la Constitución de 
modo que el ejercicio de Ja autoridad nacional y pro- 
vincial so desenvuelva armoniosamente, evitando in- 
terff rcneiaB o roces susceptibles de acrecentar los po- 
ficrvH del gti lítenlo central en detrimento de las facul- 
tades provincia len y viceversa. Del logro de esc equi- 
librio debe resultar lu amalgama | perfecta entre la* 
tendencia* un i tu ría y federa!, (mu Alberdi propiciara 
mediante la coexistencia do dos órdenes de gobiernos 
cayos órgano* actuaran en órbitas distintas, debiendo 
encontrarse sólo para ayudarse pero aunen para des- 
truirse. 

(¿ue, en síntesis, dentro fiel régimen del impuesto 
a los réditos, el Hunco de ia Provincia de Btienos Aires 
no ítólo tiene a su cargo directo el pago del tributo en 
cuestión cuando m trata de utilidades cjue no reparte, 
sino también en cid ¡dad de aírente de retención y como 
deudor solidario en relación a las que distribuye entre 
loa, accionistas. Hal puede, entonce*, afirmarse <pic el 
impuesto incide exclusivamente en hm tenedores de 
fas acciones y no en el patrimonio del Bunco, 

Respecto del impuesto que jrravíta sobre toe inte- 
n sts de los Wos, ta operación de préstamo hipote- 
cario eiculn por la ley de todo jri ^vamen, os alcanzada 
también y afecta a la institución, desde que «i el valor 
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del título depende de la cuantía del ¡littrés, disminuido 
éste, por el impuesto, aquél «* reduce proporcional 
mente. Trátese, pues, del impuesto sobre la renta di' 
las acciones o sobre el iuter^ít de bonos, ta institu 
non bancaria acto ra como instrumento de gobierno es, 
on realidad, trabada y nertui-badn en su* operaciones 
por las dispnsi Piones di» las leves Non. 11.663' v ll.fifc_í 
f O. 

tjuc la tests de que el impuesto h la renta sobre bi* 
títulos, acciones, o bono* emitidos ]>or los instrumento 
de gobierno de un estado afecta constituci analmente ü 
éstos, ha sido expuesta por la Corte Suprema de lo? 
Kstarfog Unidos de America en la causa seguida por 
Ota dos i'ollock contra The Fu n ríes l^oan Trust Com- 
paay, en* los siguientes términos; "&e .sostiene que aun 
cuantío ifts exacto ijue la propiedad o rentas de los es:j>- 
do* ti de instrumentos de gobierno no son tfuseep 
tibies de gravamen, en cambio, la» rentas derivadas de 
títulos emitidos por municipios o distritos de loe esta- 
dos pueden serlo, l^ero, nosotros per i ¡sainos que la min- 
ina falta ib' poder juna gravar Ja propiedad o rentas 
de ios estados o de su& instrumento» de gobierno, existe 
en relación al impuesto sobre la tenía fie ios títulos 
emitidos por ello* y por ¡a misma enusu. Es obvio, en 
efecto, que el gravamen subte Jos i rite renca de un em- 
préstito afeetm ía la facultad antes de su ejercicio te- 
Tíiendo sensible influencia sabré el contrato". Wcston 
v. CharicHton 27 V. S. 2 Pt trr 440, Llegó así, Marsaall, 
a Ja eonelufión de que t'l griivainen a Ja renta derivada 
de títulos municipales significa un impuesto sobre Ja 
facilitad de los estado* para pedir dinero en prístanlo, 
siendo, por consiguiente, inconstitucional —157 U. S, 
42f) — . Esla díií'trínü iia jíersistido después; de la eu 
mícntlu 1fi de la Constitución Americana el año lí)13. 
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tlffiaráiidoMe que la letra ü« aquélla y sus propósitos 
muestran que la enmienda no extiende el poder de gra- 
var a filias nuevos O exceptuados por cjI instrumento 
ante» de Jn reforma — $¡Q. U. 8. 1; 240 É ¿f; 103; 253 
& ^ *i4--r; WtU.oríilTRV S KJO, T. 1, páff. 100, ed. d* 

l¿tie LlsHlldu la ntislliit tei'lllimjlogta, t'il el ea»U «nfr- 

iit> pudría deeirse (¡iu> rt impuesto a Ja ron ta derívuda 
de ks acciones ri tU l Jüí* Ikihoh emitidos por el Banco 
actor en su calidad do instrumento del Estada de la 
Provineoi tbj Biií-ücis Airea, at'eeta 1 eapilal y las ope- 
rneioiics mediante fes cuales ejercita los poderes que 
stt reservó o fe fueron exprcsiuíHJJite acordados por la 
Constitución, 

Que t?l tíoMei tiu de lu Provincia tío Buenos Aires 
no un aceptado, coma hg sostiene oh autos, la ley mí 
nitro 11.757 de septiembre de ltKJÜ que declara no «star 
exentos" ] us rédito* provenientes de cédulas del Baneo 
Hipotecario Nacional ni los bono* hipotecarios tlel 
Banco ele la Provincia de Unenos Aire*. La renuncia 
de he ser expresa, b> mismo ipie el consentimiento, y 
M aquélla ti i éste pueden presumirse desde que consta 
de un modo fehaciente que el ííobiet no de Buenos Aires 
el 7 de a'liril fie 1Í1ÍV2, esto es desde antes do la sanción 
de h susodielia ley, ¿fea liona ha del P. ÉL Nacional "se 
¡¡cíudiura a que s* exe.uya del proyecto de impuesto n 
¡oh rédito* ftl limito de la Provincia ineluso los bonos 
hipotecarios y los sueldos de los empleados del refe- 
rido lía las r 1 . \V»aae expediente n T 13.600 del Ministerio 
del interior. Poco después ilc la snucióu de la ley 
n" 11.7" la aetorA, eu noviembre de lítóü (expediente 
n" 13), He presentó al $. E. de la N lición y expresó 
"que de m-uerdo a la?* disiwsicionen de la ley n* 11.757 
el Baneo de !¡i Provwia de Buenos Aires liaría, ta! 
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eomo ha empezado a hacerlo en el díu de hoy, reten- 
ción del gravamen que la ley nacional de impuesto & 
los rédítOB impone a los tenedores de bonos hipoteca- 
rios tEeJ Banco, sin qüe t ilo importe de su jitiríe ni de 
parle del ííobiento de la Provincia reconocer un dere- 
cito en el Congreso Nacional de legislar sobre el Bañe» 
de ia Provincia de Buenos Ai ros su régimen interno, 
sub relaciones contractuales wi terceros, ni oblijíJi- 
ción esencial de ser ugentc de retención del Gobierno 
Nacional". Estas manifestaciones cxeluyen .Icfínitiva- 
inento toda idea de convención o renuncia entre tu Na- 
ción y ln Provincia de Buenos Aires y su Banco, ae&FCa 
del contenido de las leyes Nos. fct,89S y 11.757. 

Cjfue posteriormente sanciona roiise bis leyes Nok, 
PJ.147 (enei-o íí de y la 437U (^eró 1$ de l*m) 

ya deducida la prevenía acción, y ninguna de i-llu* con- 
tiene cláusula alguna cjue permita suponer el desisti- 
miento por parte del Banco de las iliciones entn hhulas 
mi te la j us tifio» compromiso de desistimiento indispon 
mii N e para Ja existencia de ln renuncia que s<- sostiene 
producida. 

En huí mu, en presencia del contenido tic la ley 
11. 757 aclaratoria da la N u 11 -fi82, existe la pro- 
testa inmediata del Gobierno de ta Provincia ante el 
de la Xueión dejando a salvo todos sus privilegios y 
derechos; después viene la demanda y durante la tía 
nutación de ésta la su lición de la* leyes Nos. Vi. 14* y 
437£>* nacional la primera y provincial la segunda, sin 
que ninguna de ellas aínda al litigio ya trabado, donde 
el BíillOú de la Provincia sostenía precisa mente la tesis 
contraria a la que presupone la renuncia t en coinci- 
dencia absoluta, por lo demás, con la re prese litación 
hedía ante el P. E. de la Nación con resultado desfavo- 
rable y de que se lia hedí A mérito. 
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Que, e¡L definitiva, el Banco actor tenía poi' .mi ley, 
.i] sancionarse el impuesto u los i-i'-di((>s, La ¿¡urautía de 
exención de todo tributo artmJ o futuro restítíeto del 
mismo y de todas ¡m» oi>emeiones- Lu validez de ion 
estatutos provinciales acordando tules privilegios tiene 
como antecedente mediato el Pacto do 11 de noviem- 
bre de 1859, que reconocía H ln Provincia, ademán de 
jurisdicción exclusiva sobre el Hunco, el derecho de le- 
«islar n su respecto; y, como antecedentes inmediuloK, 
los arta. 104 y 31 de La Constitueión Nacional y 2 y 3 
ció La Ley u* líÜÍ), *mc dieron n osa jurisdicción y a eso 
derecho de legislar la categoría <;ue corresponde a la^ 
díspoaiciunes de carácter constitucional, poniéndolas, 
por consiguiente, fuera del alcance do la* leyes dictadas 
por el Congreso Nacional, Como insti amento de Go- 
hierno Je lu Provincia líe Bueno** Aires, le correspon- 
den conjuntamente pero sólo dentro fiel territorio de 
hu jurisdicción, aquello* privilegio* tjuc la Provincia 
liaya considerado indispensables o necesarios pura po- 
ner en movimiento d poder que le está especia] mente 
conferido, de fundar un banco de estado en la* condi- 
ciono s señaladas por el arl. 1ÜK de ln Consditiirioa Na- 
cional, como **e lia dicho. 

l'Jn mérito de catan consideraciones y de loa fun- 
damento* concordante» de la sentencia apelada, se la 
confirma declarándose que el art. 5*< inc. b) parágrafo 
4*, última ] jarte, así eomo los arta, 20, ine* 4 T y 17, 
ifwr. h) de la ley N* 1I.6K2 (Testo Ordenado) 1 , en cuanto 
rte pretenda aplicarlos A La renta de las amones o al 
interés de los bonos de) Banco de la Pro viñeta de Bue- 
nos Aires, son contrario* a los arta. 104 y 31 de la 
Constitución Nacional y 2 y 3 do la ley n* 1029, Sin 
costas atenta la naturaleza de la» cuestiones debatidas. 
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y fü. Gtt, ipio \ü resolución recaída en este eypedlerde 
é4 aplicable ni iniciado ™« et fin de obtener ln declara- 
ción dí» i «constitucional ¡dad déj impuesto ¡i liw réditos 
sobre, ion intereses de los honos hijíoteenrioíi (Letra 
F., n» 4086). 

Xottfíepieae y devuelva use, reponiéndose el paju*] 
en el jugado de orij?eti. 

Ro&MtTu Rkj j jítto — Antonio Sa- 

GAfiNA — Ul IS LlJÍAilES (f.W 

(f'taPiiHrúi) — II. A. X ají ai: 
Akchobesta — F. Ramos Mk- 
jía. 

■ 

DltUDEXttlA 

riueno* Aire*, aiatzo £$ de 1ÍÍ40. 

V vistos; lista causa isoiruLda jnir el Banco de ta 
E'rovineia de Buenos Aire* etmtrn la Xaeióu «obre nu- 
lidad e juroiedihicionalidad de impuesto y multa, venida 
en wpehieWm por iH?eurso ordinario iiiterpiesto coatí a 
í:l sentencia de ia Cámara Federal de la Capital; y 

( 'onsíderando : 

Que con arreglo ¡i hi naluruicxu del recurso dedo 
í ido las cuestiones noli re las cuales este Tribunal del* 
pronum-iar^c son la* Hitfiknitvg : a} ; Tiene el Hunco ac- 
tor jM.TSüiiería pitra hacer valer ante la Hiroeoióti Ge- 
ne ral del tm ptlOi^to ¡i los Kéditoft, \<t* de red los que n su 
juicio le corresponden pura obtener en mi favor la de- 
claiicjóii de exención del aludido gravamen?; b) | Ks 
realmente ese Ha neo una institución de e si a do tjuc «roce 
de privilegios (^periiilc-s y exee peñón íl les en materia de 
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viola eso* privilegios «I íiravar a ÚW jjh rti^nta í'^s po 
seedorc» de sus aceíon es* y bonos hipotecario*!? d) Por 
último, ¡el kcho i.lc ¡pie el (íoliiorno de la Provincia do 
Bouilom Airea por medio de la ley Éf 437JJ aceptara ex- 
presamente ol régimen de ln ley nacional ti* 12.147, síg- 
liifk'ti la reiiuueia jn)i- parte del Banco a cualquier de- 
recho de HIh? ración de impuesto noli re la renta de. su* 
itecíoiwa o cJ interés de lo» bonos hipotecario* que emite! 

Que de acuerdo coíi lo dispuesto jior Jos art, -i5, ¡ífí 
y 57 de ta ley n v (texto ordenado) tienen perso- 

nería para ejercitar l»* acciones acordadas a los contri- 
buyentes poi- el art, 4*2 de Ea minina, toda* latí fjcrtsonns 
responda bies por el runiplin lien id de la ley, y, entre 
otra*, los acentos de retención, ios directores, ge renten 
y ileJii/iH representante* de las entidades c-oni f tañías 
que, con independencia de propia responsabilidad, 
eortipioinelen la do la» peraona* jurídicas en cayo Wm- 
bré actúen. 

Que tal personería nace, (uiiihién, del IjocIio de 
rre-ferse el actor POIl detallo a tilín situación de privi- 
legio f ímííhI emergente del carácter nue invoca, de insti- 
tución de e»tedo de la Provincia d? Bueno» Aires com- 
prendida, por consiguiente, dentro de las exenciones 
dispuesluM por el art. 5 T de la ley u* 11.682 4 texto 
ordenado). Fluye , jiniaiúmi", de rato el a vi. 17 de 
Ja citada ley impone a los banco* la obligación en cali- 
dad de agente» de. retención, de dedacir e inglesar al 
finco el monto del gravamen por cuenta del contri bu- 
ytmte, y nial we avendría ron el espíritu y ln letra de 
mtr&ti u legísíneióu que la» personas a quienes Ja propia 
ley pone a su cargo el cumplí miento de obligaejonet* de 
otro*, bajo severas pena», careciera del derecho elemen- 
tal de comparecer ante la administración pública o ante 
ln justicia con ¡<1 fin de hacerse oír sobre unas y otraa. 




Novia rcidnicidc musitado vedarle til Fiiiiico aMer lu |>o- 

*llúlidild til' deiueistl'sil' al t'isin MI derecho pnrrt llíJ cum- 
plir ''«'¡i la oblipnción iíií retener en rnzóu del griíwle^ííi 
f|HL' tul uit 1 , evitando asi las k¿ iliciones p^emimrta* que 
lu ley le imjionc direeUijiieiite. 

<Jin: los juicios ejecutivos deducidas contri] él liuitcfl 
di* la ProvMH'in jmr l¡t IKreecjó» «1^1 Impuesto a lo* Ré- 
dito*, de 1 1 ui 1 instruyen los expedientes afrrtíífudns, por 
el eobiti del trüiutü y de \n muHn, hoii la mejor prueba 
rfo !:> esisteiieiu ti*.» la |jeisotiena del lía neo na ni 
c-ii juicio, desde <jiii> no la hi viera para 
poco la tendría jNira ser deuui talado ► 

ÍJm 1 lu i'írcuitslaaeiu de que H íríiliEenio de ln t J ri>- 
vincia de Humaos Aires no intervenga di redame ale i-u 
esta causa carece de siguí f leudo prneestil. Desde luego, 
porgue til Buiu'o do la Provincia llene personería liara 
es1m j ni juicio cutí arreglo n sus estatuto* y, también, 
porque 1h cíiliílürj de agente de retención Ir csd/i ¡iln- 
huida por la fey exchis mimen te u él. Por !o dcain**, 
iumsilji del cx|iediciite ;i¿; regido ü" II ipie aquel gohier- 
no iíüció áüíé él de lu Nación, miu ^catión ¡HtniimVtrti 
liva fon el fin de re presentarle lu rxlslenein en favw 
del Banco tiefor, de. privilegias y exenciones fiscales 
emergentes de ;*nl cedientes historien* y consl i 1 añónales, 
la une fu< : icsiicMh dcsruvm'ableuicrjh» por decreto di'l 
P. K, de 1 " de octubre di 1 VXU. Lti Provincia de Rueños 
Ai ii s comparte, t ¡iit'M, cu absoluto, el punto de visda del 
ador, iil cual considera su Hunco de estado, ¡según ex- 
presamente lo dice en la ¿íntcdicliH gestión. 

Que fin ra tíontestnr a l;i pregunta b), convine tfy> 
i'iirdiir lw antecedentes líe íü creacióa v dése u volví - 
11 lie uto del Banco de t;i Proviiifia 

Su origen se remonta n la ley del JWde dieieiiibre de 
IKS.'i autorizando n la Pasa de Moneda & reeilnr dejsísi 



h£¡ JUSTICIA Dli LA NActfíí 



£17 



toy a interesa*, completada por la do) 1!> de octubre del 
niio subsiguiente i-n que «0 di s pimía que Jos capitales 
depositados tuicdiibau libre* de toda contribución, Kl 
Pacto de Flores del 11 de noviembre tle 1-Hoí», celebrado 
cutre pl íiobierno de la < oJií'< H (lei-m j [¿¡i y el Notado de 
Rueños Aires, después do \¡i bal a Na de Cepcdn, paia 
rccoiisi rnir la unión nacioaul, estableció, scjíurHhienbí 
en previsión de «juc Ja lindad de Hílenos Airen quedara 
í-fjinii ('apila!. si'.Eíiin ya lo il¡ ¡xjiiírt la ( 'oiistitución do 
lSñ;J, que "todas las propiedades doÉ Ksfcido {de Biuj- 
na* Aires) ijue Je di m su* leyes pai'tuultfres como sus 
esto IjUh- i líii t j n los públicos de cualquier Hhbu a genero, 
•w -ii- eorteíqiolldieiido 11 la Provincia de Jíaeuos 
Aires y serán #olic ruados y legislados |w>r la ¡intoridad 
de \n Provincia" (urt. 7"). tjue dicha reserva, no toradü 
por <K pnelu complementario del 4 de junio de IHÍiO, i'ué 
después incorporada p¡ir la Convención Xaeionnl a la 
l'cmstinn ítín de INÜI), a» t. HW, dándole ana l'oi tn» gené- 
riea y caí 111 H'ensíva dt 1 oíros (usos pos i liles» al decir: 
"las provincias conservan todo vi \müv.r no delegarlo 
por esta Constitución ni Rndcr Federal y gj que expre- 
samente se l&nyim reservado )»n piídos especial** al 
tiempo de km ¡licor poní emú". Conviene üjírejíar que por 
el art. 9" del Pacto de Flores se e:teeptuub¡i entre nque- 
llus propiedades o ['slidrlecmiíciitiiH resefVíidos, la 
Aditójba, 1 ¡lie tic I >ín p? 1 ¡ir por imperio de la Conslittnión 
de! iíS ni (¡obi evito 1 .devnl Uijtí la en adición do que 
r*1e ron sus rentas solvenht r:i por ctaeo \tium Jos pro- 
supuestos provinciales. Ks sabido, por lo demás, que en 
la reí'ni iiisi de s* aceptó, en virtud de !;i Jey llamada 
<■/«• finu pro miso, que la ciudad de lineaos Aires fuera 
|xjr i ¡ uro años In Capilal de J11 líepúblieu ron jtirisdie- 
eión soim 1 su terrlloi ki, a ciiyu ve miento, como txtt se 
renovara, fMJuíinuó de dueho re^tdi<<ndo éfi ella el f¡o- 
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liiorao fVtk-rai olí calidad ilo huóspod lias ta qui- se pro* 
dujoron Iok aeonloi innoalos do lfiffiJ, ipio detormtunroii 
ln soim-ión iiisiwtoittomoiite ki&fifida. 

Vino ! a loy do rupilali/nHim, n? 1(Kií> r ou Nrptionikro 
21 tío iHfcd, f tiv» rláusiilrt ^ tiiw: "Ul Ba-hvo dé la Pro- 
vhu \n t i<\ i lij luto* ii río y i-l Monte l'ío primita llorarán kujo 
Iíi diroraióit y piHpiediul ih- 1:i Provincia *in alteración 
■ J< - iter«fhus tpio ¡i i'stn rorrr^poudi'í)" (ki> vr ijm- 
¡i fcslas iiislíhifioncn si* referían la* nta-iva* dol pin- lo 

11 & uoviemhro). 

Bajo ol ampiiro de esde privilegio, Un vivido tri 
ham-o do hi Provincia, instalad" en ln í'apilal de la 
líepñUicn, peni ^nlnTiiaitij y legislado par ol (iokk ido 
do KnoitoH A ¡i rs, mimo si hubiora -¡uíisisIÑlo ih-utrn < li- 
sa propio territorio. 

Km (ÍM>í; ( I hijo oí (¡okioruo do l KUrto, Fué reoijíani 
Sillín } mu vertid ii en un Banco mixta, ton la iacor|ín- 
latl'in a *u sonó ¡li I Bíia< i> Hispano Aua-HrniLo y lú 
siiHí rlpoión de una partí- de siiü arríma-s por oupil^k* 
part ¡rulnra*. | ¥ j*iki rotiMorvó siempre su vüvú&mT. de 
Baino de K^ndo, lauto pjor las rowi'vvas pipm^g áUv 
la»» tío sus tli'ioi'ljiiN y privilegios {mmlrulo upioluid" 
|kji- loy ii" ¡iíWU), tama lo por las Cunen un-* de ipn- fué 
investid)* por su nnt- vu i-artn. l*oiii¡iiiió ni ríalo ol tír- 
KHito iififitil tío ln* operaciones, ríramoíortis iíei Kslndo, 
la t'uja di* sil U-üaro, el huaro do ilepásilns. y desnieil 
tos do unios, iidomá» lio un» noraión híiJoUvnna (pu- so 
ereó, y ¡km- iiltiiiio mu Pieskknlt- y parto di* án Dine- 
1 dtíii i ra mnnhruiLo |kj|- ol (iuhieriai. No *r podría, 
puos, oo lis, i ilo i'tir al Hnitcu ti sí reniñan i zuda sino onn o! 
curi'ioli'r de Bu uro do r¡s,1«do, i-| i-ual níJ «o píerdr |hh j 
el H])0!-to dt'l cjipilal pi lviuki, romo no k> perdió ol Han 
cu X iirío nal r roa tío por inunda t o il-'l ark fiT iar. "j" do 
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tu Constitueiou, cuaudo, para fundarlo, se recurrió al 
concurro fiel capital individual {Pallo»: tf>nio 18, pa- 
pilla Ui'2) t 

En virtud do e*tos anteeedeutcs ¿c;uál es el privi- 
legio particular que puede invocan el fiando de Ja Pro 
v ¡iii ijj ! No es otro que o) di- utia linli tuda ex trale rrt to- 
na lidad que Je permite vivir y actuar un la Capital de 
Iíi República siii estar sometido a las leyes que el Con 
greso dicte para él gobierno de este distrito federal, asi 
í^oitio estarían Joh demnV instituciones u que »o rcfioTe 
la reserva del acto preexistente. Ninguna ley ni im- 
puesto local le puedo ser apHcadu, Lo ¡unípara la lie 
ción de ser considerado como si estuviera dentro de 
loa límite* del territorio provincial. V no puede haber 
sido otro el espíritu del pacto que el de hacer esta re- 
serva, que ponía a cubierto de Ion ; neonven U ntes pro- 
pios do un camino de jurisdicción a las instituciones 
creadas y prúspei amenté en marcha, c*tiuiuladRK pol- 
las ventajas que Ion ofrecía como asiendo la ya .hit, n 
lindad de Unenos Aires y euya traslado a otro centro 
O eíudad de )a Provincia habría sido con desliedlo sr 
¿cure de aun interesen 

Que no se puede concebir que le* hombres de Híle- 
nos Aires pi-opnsicran que cosas o instituciones qu*< 
formaban i>arte integra ule del país, radicadas en m< 
territorio, actuando en su seno y protegidas por la 
Constitución Nacional, fueran colocadas fuera del al- 
cance de las leyes federaba, tales como perteneciente* 
a un estado ex 1 randera o como ubi eada^ fuera de sus 
linden así corno no se puede concebir taiupoeo (pie los 
hombres del resto del país aceptaran semejante ampti 
tacifrn de la soberanía territorial. Dentro de la Kcp» 
hliea no hay ni puede haber pe ramas, cosas o instila 
ciónos que no cuten bajo el imperio de las leyes dieta- 
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da* por el pMfgp» i para su ordenamiento, prii*poriditd 
y defensa, 

Qno no es. aceptable «pie ("¡mudo la Xaeiúii icauíisá 
el cenicuiT¡<» 4.\v lodas la* fuerza* viva* para solventar 
una si tinción e^iiónttca (¡nt* interesa hondamente *u 
vida, huya cosas o ni b (¿iliciones deutio de su n<<-mto 
i¡m? se consideren i u tangibles o exentas de tala contri - 
hneíún, y a esta anomalía nos llevarían U>s¡ pfivik^lci^ 
■pie se díe-n utotgadoa ji gui*u de. alto precio eu hura* 
difícile* para lograr la constitución definitiva y hi 
unidad do lu N'acióiu 

Kn el Mullido v «ni él aléame ante* inalado o* 
«jue se dictaron ios derroto* de loa Presidente Pj 
srueroy Aleorta, Álvear cí iriffoyen del Í11 de marzo do 
1!HJ« ( ^1 do mayo de lirJ4 y 3 d<* H hril de líriií, do njue 
tanto *e hace mérito, ya cunado declaran oséalo al B*,n- 
«S de Los derechos de patente y aullo* qke se eobi'ai>un 
a Jo* demás Huncos partícula re», ya miando e* estable* 
< ía que ía ley do jubilación do los banca río* no io al- 
canzaba obligatoriamente, por 'pie sólo tiene imperio tn 
la ( Zapita I y territorios, nacionales, 

t¿ue o| fíainti di- la Pro^üéia tío dek- ¿fruvado 
jH>r oí tJol tierno de la Nación, ea os acto, asi mino ío oh 
respeeto do Ion doma* Batiros oficíalos de los estados 
federales. Kn genera l T ninguna i as til ueíón provincial 
puede ser gravada por ol poder nacional, usí emno nin- 
tfuua Eiuoioaid puede xerío por ol poder Iw-aJ. Usté prin- 
cipio, «i no está consignado por expreso en la Tarta 
fundamental, Murge imperiofeamorite de la necesidad 
ile Imwr viable la eoesistoneia y fnneionuiuionto <m 
sin sbío y mismo territorio de do* en^anisinus de (Io- 
nio r no dentro do un plano de armonía a dmi rabí órnenle 
(■empellido y cuya sana interpretación ha convertido a 
i-w principio en una verdad in<-ímensM, Kí Ha i ico de 
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la Provincia puede, pues, corno los demás Bancos ofi- 
ciales, en su calidad de instrumento de Gobierno, sen- 
tirse exento de loa impucfltüH nacionales. 

Que corresponde, ahora examinar si este privilegio 
delic considerarse violado por el hecho de qaé los ca- 
pitules particulares invertidos en las acciones del Hun- 
co de la Provincia o en liónos bipotecal'ioa emitido* 
por el niisnm, sea» gravado* con el iinpuc*tu nacioind 
ii Jns rédito». 

Que, déftde luego, por el art. itte. P did Texto 
Ordenado, leyes Nros. 11.68-*, 11,737 y 12.345, estün 
eüciítoa de) tributo los ríditos que el Buiieo de la Pro- 
vincia percilwt pernio participación en las utilidades del 
í'sía Idee ti «liento o como renta de «as acciones, con lo 
ftinl aquel privilegio T*areew estar calvado. 

Kn efüeto: no es dudoso que emitido el Fisco Ñu- 
eional cobra el impuesto a esos en pítales, no ¿pava a l 
tesoro del Banco, sino ni patrimonio de quienes bau co- 
locado en eso» valores productivos de renta parte o 
toda su foríunit y eme por su situación |ieeaniaria favo- 
recida están en el deber ilo contribuir al sostenimiento 
del Estado general en la medida de aun utilidades lio> 
das. VA i ni puesto no es en verdad objetivo sobre las ae- 
cionc* o título*, sino subjetivo sobro quien los posee, 
tnnto que, según Ja liquidación global que Be Imga de 
wu* rentas, puede insultar hasta eximido del gravamen. 

IJuc éste tiene mía repercusión inmediata en lu eo- 
1 ¡ilición de lo* i Mulos, sean a eci oríes o liónos, lmciéti- 
dolns bajar, lo que indirectamente y en limitada me- 
dida afecta al Banco, es indudable, Pero el misum o se- 
mejante efecto tienen inevitablemente todo» los im- 
puestos dentro de la cumple ja economía de un país. 
Cuando este misniu impuesto he cobra sobre los ciiih- 
jumentos i|ue gozan los función arios; públicos en un es- 
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tado nrovim-bd, donde al (¿obernador liastu d más uiu- 
dcsto empleado, indudablemente re percuto en daño del 
servicio público (jan se paga con dios, (finido se gr«~ 
Vtt con el mismo impuesto a las empresa s de traíts por- 
te, de construcción o a lus fábricas que suministran lo* 
malcríales, indudablemente *e encarecen, cíl cierta me- 
dida, toda» Ihs obra* que f " iea listan, inclusive tas del 
estado provincial o de sus decadencias. Y si por estos 
motivos se pudiera impugnar de ineoii*titueíona]idad 
el iííipüesto, diciendo que perturba o encarece Jos ser- 
víciüs públicos provinciales, no (|üedaríau fuentes de 
renta librea en que ¡ludiera hacerse cíiwitívo este roeur- 
so creado con carácter general y por imperio de una 
necesidad ineludible. 

Que no puedo aceptarse (pie esta ley, jite vino con 
un llamado al patriotismo de todos Jos argén ti iiob, en 
hora bien grave para el crédito del país, y que por Jo 
minino debía ser comprensiva ( Je toda* Jas situaciones 
personales (me gozunin de eiorta holgura pecuniaria, 
tonga que hacer una excepción a favor de determinado 
grujió tío capitalistas afortunado* que colocaron su di- 
nero en es ton títiiloe percibiendo cómodamente buenos 
dividendos o intereses ni ¡entras los bo¡ abres de ta in 
dUHtrin y del comercio (V todo el país se debaten faño- 
samente y afrontan loa riesgos propios de urja época 
esencialmente instable de los negocios, para bnrer ga- 
n uncías, si bis obtienen, casi nunca superiores a aqué- 
llos. Xunea más oportuno que en este caso el recuerdo 
de un principio de interpretación nplieado alguna vez 
POT esta Corte Suprema cuando dijo; "Tratándole de 
otorgar o reconocer un beneficio, una prerrogativa, 
inulta cierto punto un privilegio, el criterio de inter- 
pretación debe ser restrictivo, ajustándose a lo btend 
y ciprés o del tes lo legal aplicable" (tomo 150, pág. 
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Itf). Vi (? iic bien, igualmente, el recuerdo dé las n-. n ■ 
que al respecto pronunció al núemhro informante dr 
la Comisión, Dr. Pinedo» cuando so nanfionó t u la Cú- 
niara de Diputados la dísqjasicíón di 1 la ley N* 11.757 
que se impugna, al decir; ''El Banco Hipotconvto Xa- 
cifjiiid y ol Banco ilo l:i Provincia siguen use utos de im- 
puestos), ]H¡ro Ifjü particulares tenedores do papólos emi- 
tidos por esas entidades, pagan ol impuesto, romo lo 
IKijía cualquier ntro tenedor de un papci do renta", 
Por es fus palabras se ve da ramón (e que ni la Oomi^ 
fiiión ni ct v\ lili tendían que se gravaba al Banca cuando 
hi' cobraba id impuesto al tenedor del título. 

í^uc se exagera Ja nota cuand**, refiriéndose a la 
repercusión del impuesto, se dice que pando perturbar 
el fn ti v¡ 01 iü miento dol Raneo, Por el hceho de (pie sus 
acciones y bonos bajen algunos p un toa en üu cotiza 
cien, ol Bañen no v» a dejur de seguir Hit marcha normal 
y has til próspera, l^a realidad, que es siempre miís oon- 
vmceutu que las palabra», a>¡í le deinueidra con la ev- 
iwrioncin ya hecha durante el licinpo corrido desde que 
se lia aplicado el impuesto ; ¡ais tamos exceden do la par 
y sus acciones mucho itiits. 1 ' 

Qae esta Corte, refiriéndose h las facultades impo- 
sitivas de las provincias wn respecto a ana institu- 
(íÍou nacLüftEiI, hizo esta declaración : "Que ta exone- 
ración de impuesto» provinciales acordada al Banco 
Nacional por el art. J5 de la ley de noviembre á do 
1*7-, en su carácter de disposición eJtceiíciojiftl, debe 
Her interpretada estrictamente y aplica rae tan sólo, en 
su cnnsoouonoia u las contri luiciones lo fu los que por 
gravítar sobre ta» oj)eraciones propias del Banco, se 
traduzcan en traban a los mismos, enervando la acdúu 
de una institución nacional creada para fines de útil i 
dad geueial" (tomo 95, pi'ijí. U; concuerda con la del 



tomo IKi, consí Aerando ü% púff. V,tt\)> Jai doctrina is 
aplicable por igual razón al poder impositivo de la 
Nación euando «e trata de tas instituciones previ n 
Hales. 

<¿ue, *in embargo, si por lo exagerado elevado del 
tributo, aunque no fuera directo, como no lo es ett estr 
caso, se llegara a compro liar que tiene aim incidencia 
realmente perturbadora o funesta pnrj la íinstituctóü, 
se habría planteado entona un caso que sería dignu 
de contemplar y que podrin liueer variar la ««1 ación, 
porque acuaaría que el Poder legislativo Ita excedido 
pus facultades eonutitucioiialej* oon virtiendo al ¡mpnex- 
to, que debe mantenerse dentro de ana medida razona 
ble y justa, en nna verdadera exacción o couf locación, 

Qne b« ha aducida en favor de la i n tangibilidad da 
Ja renta de estos título» la raaón de que ello* hubieran 
Nido expedido* bajo Ibk garantía* <fc exención de todo 
impuesto ereados o a crearse, jsegún resalta del conve- 
nio del 5 ríe diciembre de ltiOá» aprobado por la lev 
provincial del í! de Sitó rao de 1906 (véanse lo» arta. 4* 
y 14 ile la ley orgánica, sancionada el 2 de marzo de 
1Ü06 y el arL fil del contrato del 23 de junio d«- ISflO, 
aprobado por ley del Ib" de septiembre del mismo año). 
Pero cutas garantías que perfectamente h\* pudo acor 
dar lq legislatura local en lo que respecta a Iqb impnes- 
toH provinciales, son absoluta mente inoperante» en el 
sentido de limitar las facultades impositivas de la Na- 
ción, aunque ni acordarlas ae hayan invocado las 
rrogativas y exencione* que las leye* nacionales íuco- 
noccri al Ban™ de la Provincia, pues ya ^abemos qui' 
uo «mi otras que las que corresponden a cualquier Ban- 
co de estado provincial en su calidad de instrumento de 
Gobierno, como se ha demostrado anteriormente Que 
«-ñire esas prerrogativus, w invoca, por ejemplo, que 
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vi Bmwio de U Provjndu, en v tmi de ta* prieto» fede- 
rales, debía itolie ruarse por las leyes dd estado de 
Buenos Aires, y de ahí se. liaoe desprender una situado» 
<ie oieepeióii. Be oí v¡«la q&e todo Banco de estado pro 
viudal, rige por ftu respectiva ley provindal, y que 
ni en cate tuso ne liizo especial mención de eso derecho 
fué únicamente para mantenerlo a travo» del cambio 
do jurisdiedón que iba a realizarse» como const-oaeíieia 
de la cesión di' !n ciudad do Bueno» Aires* para Capital 
do lu lío pública A r^iiiia. Que el bocho de que un 

I í : 4 > se rtjji ¡ni' !¡: ley loeal i]iie le lm (bulo nacimiento, 

no Pipjitícá que, cimio parte iiiU*írunito de la Narión, 
no delKi umtjiimVuta ji la» leyes tmdouales dieta dan eii 
ejerddo de IVirttude* ('niiKtitucitiimlc*. lista (\trte, o» 
níupmm de fj&á fnllon en que le ha tucudo den* lindar la 
KÍÜmciúu Ií ^íiI dol Itafhit líe lu rmvilu-ín aute los po- 
deres de hi Xni-ión. I¡' lia dadg u 0*11 prerrogativa unii 
osk'Jisít'iti mayor que ti la que aquí hc íe atribuye (Fa- 
llos: torno 170, ¡L3j tomo 176, pñji. É&¡ tomo 177, 
póg- ték 

Que el acatamiento expreso qiu> el Gobierno do Bue- 
no» Aires ba hecho de esta ley en cuanto grava los suel- 
dos o emolumentos de todo el personal de la adnúnis- 
iradóu del Banco, lo i¡ue luí determinado a! mi amo » 
ren uñeta r u la aerión que tenía ya entablada sobro este 
punto, rompe la armonía epae debiera cxUtir con la* 
redarnationes que mantiene en el juicio. Kfectivainen- 
ta, ai el Banco m? siente perturbado porque ta ley grava 
a los poseedores* de las arciones y bonos, coa igual o 
mayor razón debía sentirse cuando ae grava a mu per- 
sonal, rerfueiendo los emolumentos votados on deter- 
minada medida para asegurar el buen servicio. Y »l 
esos servidores!, t omo dudada nos o habitantes del país* 
no deben sustrae r*e a una farpa pública que eorre»- 
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ponde a ios beneficios que redben viviendo al amparo 
do las Institución** nacionales, merma pueden eludir su 
contingenta lo» eapiíalista* dueños de las accione* „ 
bonos, qj,e, p ür JffUu i eiromistancin, debe» seutirso f ;i - 
vnreridos, 

Que el Ban<:o se cree afectado cu su iiidcpendeu- 
«M'KftfioiK* qaa | a | C y le ¡ til] >om «tono agen- 
te de retención. Aunque esta observación se retW 
mas a ta forma de cobrar el impuesto, que a «u fondo, 
debe considerarse, V a ollíi d e tila se íiaeu cuestión su*. 
lisacmL Todas las leyes de impuro a ios rédito* fco»> 
fieucn di adiciones análogas, 1>or ]« üj&^&d de aae 
tíurnr su cobre en forma ofk'm evitando en le posible 
f íñ <m VU\iUi por igual sobre ta- 

ílos Jos contribuyente*. El Poder Legislativo de la íía- 
r\on tiene ta sufieiento soberanía para imponer 
dase de deberes a ios habitantes del país v ]íia8 aíiii tJ 
tos instituciones dependientes de ios gobierno* provin 
eüdm, que forman parte integrante do lo* mismos y 
que como tale* son asente* naturales del Gobierno Vé. 
deral |^r U jmecr „ ,ji r j Jia le> . J>g ^ |n X]WÍ6n ^ 

IHNle ta <Wit»ei.m>. Si el Gobierno provincial aeep' 
ta como lia neeptado por neto* explícitos, ser el y hu* 
oficinas (iJi agente de atención, con ío<W los deberes 
y responsabilidad** do l u ley, no es explicable que el 
Kaneo, q l!P es «na dependencia del mfraw, pretenda 
repudiarla como repugnante a aun fuei-o*. W i,¡o- 
vmeial N» 4ít7í* <fei 15 de enero de optando las 
condicione* impuestas, por 1 {1 nacional N* eíi tre 
las emites está la de que loa gobiernos de provind*. 
para participar del producido de Ion rédito*, dcheráii 
itumplir Ja* obligaciones , lU e «01110 agentes de reten- 
ción Jtíí fijan Ja* leyes Jiros. UMi! y 11.6H3, desatojn 
en absoluto e*ta observación, 
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IJuo un euunto & ]» cuestión, ti), gg de reeoi-dar que 
«i el impuesto ¡i los réditos está aún en vigendu so debe 
a un pacto celebrado entro la Nación y las Provincias, 
según d cual este gravamen que terminaba el 31 de di- 
ciembre fíe 1934, debía prorrogarse por diez atina mñs. 
SI senador Campas a] fundar «n el 8cuado come mioim 
bro informante, el proyecto invertido luego en la Ley 
X* 1Ü,147, decía "para participar Jas provincias ik* 
este impuesto deberán, como requisito indispone Mr, 
acogerse a tas disposiciones de Ja Jey sobre impuesta 
u los rédito* y transacciones'' (pág. 183, T. 3» do] año 
1934). ¿€uál ora e*n ley en aquel momento! Era la 
que el Texto Ordenado trae bajo ios Nros. 11. (382, 
11.683 y 11.757, esta última aclaratoria de la primera, 
íja ley 43ÍÍI que en su eoasecuencía se dietó por la 
provincia, se refirió a I»k dos primeras y a Ja N* 12,147, 
pero lógicamente tiene que creerse que quedaba inclui- 
da en bu agitación ln ley K» 11.757, desde que al Poder 
Legislativo de Buenos Aires no pudo ni debió ocúlta- 
sele que esta ley cstal»a eu vigencia y formaba parle 
integrante de aquélla. 

Que niendo así, parecí- incontestable que, mientras 
tenga vigencia el pacto que aceptó en toda mi integri 
dad Ja ley nacional de réditos, la Provincia dü Bue 
nos Aires no puede oponer a mu cumplimiento ninguna 
reserva; le debe un acatamiento completo. Y por on- 
de su Banfo, que es mía dependencia de ella. 

fía jo este ¡moto de vísttii el voto de la minuría 
de la Üátnara Federal está en lo cierto y sus funda- 
mentos pueden darse |joi- reproducidos, IíO mismo pue- 
de decirse en lo que se refiere a Ja impugnación de 
desigualdad del i m pues lo. 

En hü inórito, se revoen la sentencia apiolada y st> 
rechasfia \» demumia, sin rostas en todas las instancias, 
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por trata rs*? de una ciutísltáu qw pudo dur lujfrtr ui 
itobate qut? Uírmiua. Hágase mihcr, repini-íase e( 
[»l y opartunaiUi-nfe devuélvuuKe. 



líttEtiüKJO AUÍNSO v tí ABAS LOS UAJ5QOS 
HEt riiSO KSTRAOklflXARla, < M*ti¿„ MrraL r'**™. Lm/t* 

ArfíiUKA TJÍflf ÍíAÍÍ, ÍHAtiAJU. t> r ¡to J P ¿ t „ wnrra i rí¡ . 

Ks stisi-cptihli' <!f ri-i-iir^P cxtrctfinlmxrm I» ^iiieiii'ia non- 
Iniria ití iLi-í'fi'íiii <jin< i-f tf[M>|tnilr fiuidn m iiilh Iry espe- 
cial ikl t'iinjfi^sui ftppftWtorw dr iiim i'oiivh lición' ínter 
.nHlduital. 

j f í tu ks tkh m:l tu a a ajo -. 

La ley X" t¿.ÜJ2 aprcbaLitria, de \an «invenciones nünptd- 
das por Ib Cois tere ik-ík Enternncioual del Trabajo reali- 
zada i'it Ginebra en lltíl. ¡tflo importa el eMofimiiiisi, de 
ínadifiiar la ley Ue a*i ¡(tontos del I rebajo !** !H18F< 

ACt-IDt^TUS mi THAfíAJtH InA^tr^ wmprwM^. 

l/fíb (isalnrÍHdos api-íenlas, no pintan de los beneficio* de la 
}(?y ftier* Je li« eavra pwvmtm *n el art. ¡iw. 

ile fu íiiismn. 

La primera renda de jiitrrpretaeión de la* leyes n dar 
(jltmo efflvUi a la ¡Jlfrllí-Jííji il^l leirislsdiir- 

DlrTAMEN iiKi, ['íKM'i'iiAiKiii ííkmüial 

Su|>i«Tna Corto: 

A ti fe la justicia n rd i Daría dr Ja l'ruvimia dr Bue- 
Aires, (rrO£4»rio A Ion su, peim ili 1 eauijm, do nandú 
a la Hor iediui anóujiaH Harán Lo* (VrdoH pnr indein 
H¡za«¡án di- un ueHilenle del trnlntjf) fH-unidrt inifiii 
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tras sfi hallaba cortando pasto til servicio <ltr e^lti Úl- 
tima, Invoca ha al efecto la ley ÍMíHH, modificada, n su 
juicio, por la 12,232; pero tío tuvo éxito en. su redóme 
por eoivceptiuir el tribunal respectivo que En primera 
de dichas leyes no mu pura 11 lo» obrero* u^rícolas, y 
la secunda, aprobatoria de la Convención de Ginebra, 
importó siriLpUíiiKífilii para Itt República Argentina el 
rampronuM) de modificar tal lejri*!nrién, eompromiíui 
que todnvín tío bgt cumplido. 

Bajo esto último concepto, encuentro procedent*' 
ííI recurso extraordinario para ante V, K. : se halla en 
teía de juicio no ya el texto de la ley de accidentes del 
tmhaj» (materia ite deroolio común}, ¡tino el aleam* 
de unn convención internacional 

A mí juicio, nada obsta a que una k*y aprobatoria 
de trotador modifique Itt ¡eijiala«ión anterior, o a que 
tan leyea comunes comporten la denuncia de 1 rutados 
esistentes, siempre que en ambo* casos loa poderes 
públicos obren dentro de hUh facultades y lo snncio 
nudo encuadre en el rígido marco que para toda cla*e 
de leyes establece lu Constitución Nacional. Habría, 
q tilias, diferencias entre las sanciones de uno y otro 
tipo, i-espceto a lu f celia de su obligatoriedad para los 
habitantes del paíw, puen cuando B» trata de convenio» 
Internacionales 110 basta insertar en el Boletín Ofi- 
nkd la ley ¡ipruhatoriu ¡ bu de esperarse el canje de lns 
iiitifieaeionus, o su registro, dmutoBC luego lu debida 
publicidad a lu fecha en que comience a conceptuár- 
selos vigentes. Tales diferenciad uparte, no creo líttl 
unn solución teórica y general del prohlcmn que se 
somete u V. K, Forzoso resulta estudiar en rada caso 
si renltucnte h»y incompatibilidad entre tu ley aproba- 
toria de tratado y tu común, apiieandu al presunto con 
Hieto la nortni pjup puta Corte señaló cti su ftdlrt 1.VI: 



ht>. Tal Í$ %mU$ii íl htíhtmi tic h i'orl«> Supivm;. 
ijr E&tttíW l'uitlttü « ¡i itiírltltíi&H rusas: <■! |n¡i[n'ts¡tf) t\v 
¡miihii i a j t njiT:n!i>, alrilnm'i) ji Iíi lv> H *' ' í moillfiiáM 1 
rstii ¡ih'iblikin ;i ¡h|ll«'l. iklw ¡i[m?wi'i rUiiUJUMitp eli? 

Jé if'\(<»> imirnitirtitr nuijiiJo ivsniii- iBíp^ííá^ n\ftu* 
iiison tds í,tt, S, JSTt. y lt>* mnuu rosos l;i líns ahí <-t- 
t!id(isl. Ks usí ' oitiíi VI l\. t ^tWlfapti) ffi ; l U-¡ 1 9 b « ■* ' ilc la 
Iry 11.1*!- í^irfihülütifi tfe las íoiiViuriiHios (fe Hriisc 
|^ >t>lirv a hordas, tsHtvjiirit'tito y unixlfiunn ni el riKir. 
,'iH(Hi(n'v i|p la innunidsíi y uniformi' u^liimi'iiLficíói! 
tic ln\r* ri-lllll-is Inrlui &a rililfí, ¡<ni|im'1;tltil ¡t»*» iwt" 

tm&&tw*- el ¡niM-iihi.ln ti»! ■tiiMrii Í^SÉ» «I" C$pítf 

Xd t L [ic(H.'iifrs! si'iNt.jüi^a > iili'i' <■[ tc3it«i dt' tücltíi,- 
líHiVfiiiMfiiu-s y r>l di- ki i't'li'lnüilu h'íi (liiiL'hiii. ni 
liüüi, k'jos íte legisla i- uuifontn iruuic hoIhv iirciilcttttó! 

llt'l imlKijll [UlIltlluliKillulo oMifílH'MWs V iWl-e-W. m 

lintiíji (íU Iíi -ii-JíihcínI tí Ui *Y¡isi> íatt. 11: "Imío minn 

luí) ilc la «rtfaiii/adón Utter 'iiniíil ítól t ral Hijo -¡n<- 

m(íflí|tHí la itnsi nii rmivuirióii, se --w/.Jv-wWf a 
tCiiiter u loiW los itHiiíiiviíííios n¿íi¡rul¡i* el Und'kio 
i{r ta* U-yrs > li'^lniiH'iiMw fjttp lciii;n)i |k>i crfijf-Ui lu 
ili-JIllll/Jir íl íils VM'lUiHI* ¡lo-itl.'litf .s ^tlirí'Vt^MllíN |«H' 

PÍ líctsliü o i-li (»<!)Mt))i tlfr! trabají/'. Talrs |>¡t latirás, tttll 
las que lUH'Hlni | >j=ií ^ mhjiiiri» t'l f'oni|noiiiirí(f de- modín 
wr Iw^iuión, un son i lU-mtipsii tUtes con t>) ^géiieiíi 

|ilnüji>nit! Je Id | jiit-t su I »*_ 

K^t.i coin lu^ióit f-<»Ut!i víjLí<ir. si imin inti' nn-4'lsir 

Iíi ilisi-usitVíi iU- \.i }<■}■ 13^. ¡'^1 s.'tH'UiW -4 <li> t9$í 
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f¡ Scriail" vííIó sí 11 tltst uliilíi «M (U'stiíi^im <lc mmi^iiín 

ijiií^ exi>] ¡catín: "una ves! aproliHitm fáfa m¡meáim y 
uilil'iL'iidos forma hm-Hh- f«ir H 1*. E., ¡tWf^JWíWí/ítwi 
fí/ f 'íjiíf/ív ¡tftwfth r d tiin t-f:Hxit)Hh'nt<'¿i i'i fttnmtx ti' 

títí; bitas lí'$ktñUvm mefatuAm i* 1 ''" ü¡jifá!farf## " fó* 

ttáJ^/fó pnrixtus f» ¡m fmii-<ui»/\ Tres iliiií rafe 
lar.lr, ttJ íílfornmr rl pmyrMn t it ln irtra r.'muirn (>1 il> 
jjuUiiiii t>r. Afliirni <\ Rawlmr, ronfimw, UimUn-n $U 
e>emf r¡ulir lores : "nil;i ves n]iniii:nl:is calas CfittY&ttátfi 
B«¿s iU* nruiril" 'Huí ta adlu-simi <¡ue Ikniuw iiiwtwi» \\ 
la pude XI U itel trillad" <1v Wrsnitics, rnlrurnu n r> 
flir (tuiudo xttm tuiui>tti'l(ia >i la htitxhuifiii iuh-nH -Ir 
hi Sifrif'H A wutifítt. (ti t]tif rslf Cttjitjti str ttt bi rti ra* 
liziti t'H j>tSvinu> ¡Hih>tiu'\ t'ajw f-tain, catímees. 
eme los U^bulíni's votar ln YlS\-¿, rrn ciiteiulicrmi 
<ji]«<1a»e ipífrt ítoío HMHlH'ienila ta Í)li3íí] dk'ixíjílc canudo 
iiK'nli^^ comeólos hrtii vui'lto a omitirse <?n ¿rnibus t.'sí 
muras <*oii molivn de mi iirovi'Hii ilc lev destinado a d:n 
<tmu]iLiiiiieuti> al pacto de (ihiriii'ii tinadores, st sici 
b£S do junio '2\ .íiilio 2j. 27 y y «iMin I*? Diputados, 
julm 14 y scHenibrr 25 de IfllW), 

A luérilo di 1 ln cxpueslo, eotifodci'ít tjU!' "H'lu* MUI 
l'irrnaisv ta seiitiíinnn di I;| (Vimiira de Apelación Úd 

Departamento tíasía -SmJ tie Lu Provinciii de Ruerna 
Aires, Jíbraatte a fs. S4, cu inmoto "¡('"'lava <\nv la ley 
iLf.ÜflÜ iinpnilo unln monte el coiunroniiso nU- riiiHlHiníl 
ia - únenos Air.-. t.Hnhn- li ( !r IHíjí». ./M.j t i 



Tiwiitis Alies, marxu M tlé 

v 

i)i>1 ivcursf» exf varirdiiiíinn ¡i* 1 i!|>rhie)¿u con 
o a fe. H>1 remira la Heiifíiuia rji? ¡a iVmtarE! ii<' 



FALLOS l>K L-y COBTb Si.' CREMA 



Apetaiñím del 1)epui¡Uiiur)tto (.'osla Kud di L la Pro vi u 
fin de Buenos Aires, en los huLoí Altivo (In-iífiviíi v. 
Snnedad Anómum Huras Los Cardos, 

(VuisidcnUído Ríl Qiflttftft üt recurso; 

<Jiic tu demandado reconoce el licele» t[ue sirve de 
lulM- n la aeeiún¡ esto os, (¡lie el actor trabajaba romo 
peón de i'huiiio a sil sirrviiúi» y *|Ue nutrió hrridas miéis 
Inis íitilliiim untando pasto con muí ^«dañadora, 
tirada por do* calmllos, en cuya circunstancia cayu HBi- 
Uiv la cuchilla de la mi'miima. Funda su defensa CT i'l 
art. 2°, i tic G*, de la ley ÍKííW, según el cual anedan iSbi 
i*aH¡ciiU> í'oniiJiviiditlos naju el régimen di- esii ley. cu 
las industria* lo res tal y ¡loríenla, tan sólo las pcrsotm>- 
iirLi|iiidas en el Ivaiiaporte o weiviein de motores iim 
ntmados, y en los mes. ^ y li' de la n^hmicnlaeióu > 
art. X\ iiic :t v , de la ley Sí* í&&^ «B* aprueba la* con 
menciones adoptada* jkjf la Conferencia Internacional 
de! Trabajo, rea tizada en l¡ i Hebra ei) 1¡^1, V siendo 
(■sin última ruin ley especial del Congreso, relativa a 
convenciones iatermieioriales, se lia discutido su alean- 

iie y el fallo es definitivo y contrario al derecho quf 

6fl elia fuadu. Por ella, se declara la proeedenein 
recurso, de acuerdo a lo dispuesto i u cí nrt. 1-t, 

i lie. de la ley 4& 

Y P^p¿etia al fondo del recurso: Jíl art. l\ UU\ m, 
de la ley t±ZV2 dice: Apruébense la-^ siguientes conven 
[■¡mies adoptadas por lu Conferencia Internacional del 
Trabajo cu «1 curso de m tercera reunión realizada 
,<a llinebrn, del 29 de octubre al de noviembre de 
t$2% y concerniente a: '!■') líe Jift ración de los nceiden 
tes del trabajo en la aiíi (cultura. 

El arí. V de la convención, referente a la iojííhh 
,'íón (fe lo^ ¡tivid^idc- del traliajd en la rtjírií-idtnra tljí c : 



1>E JUSTICIA 1-E W\ NACIÓN 

todo miembro tif la organización intcínmeimnd del trn- 
bajo que ralifique ia presente eonvaneiou, se compróme 
te a extender a todo* los asalariado* a^ríeolas el 1m- 
nefitio de las leyes y repíamoiitosí que iuiijíaii por oh 
jeto Í¿d(MiiilÍKíir a las v últimas de accidentes sobreve- 
nidos por i ) lu rlio o en nenMión di-l tiabaju, 

El ¿u't. 2° se refiere a bi eoinuineaeiÓB de las ra ti 
fkacímies y i'ii el 5* üc expresa : Bajo reserva do las di-* 
[■unciones dH are, 3 a , todo miembro (fl*e ratifique la 
j júnente mnvowimi bs eonipromete a aplicar las di* 
pasieiuiies di'l arl. 1* a unís tardar til V ib* enero de 
l!)¿4 t y ji lomar fas ni> j dida* uecesat ¡a* pura hacer 
i>fW tiras t-sas dispusirianes. 

Atenla la claridad di- instas disposiciones háetüsc 
iiuieeesurio decidir *i las ¡itadrts convenciónos adopbt- 
das por la Conferencia de Gincfira a que se refiere la 
ley V2:JXl carecen del carácter de tratados <<<m poten- 
«Ü» extranjeras, en el sentido del art. SI do la Consti 
i ación, por no hiibérsela.s concluido y firmado por ti 
i^sideule de la Nación o« ejercicio de la facultad que 
le acuerda oí art- Kti, iiu\ 14 de la Constitución, con 
en rilante eou Ja de aprobarlos que el art. ü7, iuc, H> 
iTijifieie al (Jínj^reso, a que ko refiere la si>nton«-ia apo 
huía- l'iieslo que los temimos del filudo art. :V ponen 
ile manifiesto que los miembros que ra ti Vitaren Ja eon- 
vcueién sólo se comprometen a aplicar J:i>¡ disposiciones 
del arl, X* ajotes del l v de enero de Y la línien 

forma dé Isaetr efectiva la 11 reparación de los aceidcn 
leu del I ra bu jo en la agricultura" (art. 1", ine, m 
pcir medio de una lev que recluir un le en forma clara y 
loaerebi loa deteehot? y obligaciones de Ion asaluríiulos 
aerícolas. Xo parece dudoso entonces, que !a Conferen- 
cia de Ginebra "al adoptar el proyecto do convención" 
requiere est> acto futuro de paite de los países aobeni- 



2M FALLOS DE LA COftTR SUPREMA 

nos que lú ratifiquen, los que a su vea se comprometen a 
h nervio mi término de poco mas de dos año* lanles 
del if de enero de ] > y esto lio se ha cumplido hasta 
ahora por la República Ai-sentina, qHt?, fiólo cu 193», 
* ( > ha decidido a íiprolnir ¡as con ve aciones p&T ln ley 

Úm ptó legislativo 68 tanto más necesario en un 
l>;ifs coma el nuestro, eujra ley dé accidentes del traba 
jo, ¿il referirse a los asalariados en las industrias fo- 
restal y agriYo!», "tan »óiV incluye a laff persona*- 
ocupadas un él transporte o servicio de motora ina- 
nimados (art. 2% inc. ^ d<¡ la ley flíiHfS ) . 

KsIok últimos nada ganarían, con la ley que la Na- 
ción se ha comprometido a dictar al aprobar bis con 
vencí míe* de bi conferencia internacional del trabajo. 
Sólo se licmjficiiiráu loa otros -anuía mulos de esas in- 
clustritiH comprendidos en el propósito "de extender & 
todos toe asalariados jitfríeolas el tiene Picio de las leyes 
y re #1 u me titos «pie tenpaii por objeto indemnizar a Jas 
víctima a de accidentes sobrevenido* por el herbó y en 
oiiisimi del trabajo", como lo dice el art. P de la con 
vención. Mus como antes se expresa, no es posible iu 
torpreliir los términos de )a con vención antes referido 
tíii el sentido d<> que ricrognn la ley tspceíul !Wífl8 que 
se refiere a una larga sene de usa ln natíos: los de la* 
fábricas, de la construcción, de las minas, de ios Inms 
i>orte,s He., etc., y también « loa forestales y aerícolas, 
pero, respecto a estos sólo en el caso de ocuparse en el 
transporto o servicio tle motare* inanimados, (tumo ln 
luí decidido esln Corte en Ja causa registrad» en el ti* 
uto 1Í>, pñír. Krfl, la primero re-la tle inlerp. elücióo de 
las leyes es tbir pleno efecto a la intención del hela- 
dor, Y ésta resulta patente al vota rae en el Senado el 
provecto de la ley I&Ép, myn des T w!in cmnisiÓn 



cmIisÍíxiíhIjh : "Tiiíi Vi-r. tifiniliUflos esltis í'oiívl'IIÍoh por 
umitas fiám«vMs y riiüric'íuk* rmwlimnttr I 1 " 1 ' m Pí) - 
der Kj( l f-iilivo, í'(m ivsjkiiu!i'i ¡'l ni £k>n^ipf!B9 proceder » 
his rnUsi^oioiUí s i cl rn iinis ilc [pts tibios k^ríslativu- 

iwiminIiw para fijnstaviO!. ¡< ln> »or 3 prevlslas t*ii 

Iíjs < íii¡vl !iíi>s ", H<\ V en ¡ I dWuiMí (k l mi hru iu 

IWin;inf^ de la Oámar;i di< DtpuliidtiN, runiuin dijo: 

"l'íUI V(7, ¡Iprokldn* cSlílS ÍNHUVUI de ¿U IIL'lllíl I'IHI 

la »itJn-*¡im <ptr limm- prrsUtdu n \u [n\r\< ¡ MU di'l 
Tinliuld iU' Vrfj»í(¡lli's, i>ii1r:ir¿hi ¡t ivirir iiuiidn s( i itn 

¡ld;i|lt:idll* ¡I ÍM ]l\!ílrdíH'Ílíll ¡llIíTtlü de ln XwilMl Al^'ll 

lina, ¡o tpif pite Vim^rv^ 0¡&W\ ¡va] ¡-¿¡ir MÍ »" pi'óxi 

tu i> (HTÍocIn". I'íii'i rJaiíi en I unces, ilw cusí nw'n\ 

el svfiur ri íK'iii-iitijr íleiioral, t|iu> t>l helador «I Vfttar 
la ky 1-h~-'- til» t>¡d midió (0é t\wnhia\> if¡*f> /ütéfó) niodt 
finida l;i Uy ÍHiSS, iiuiMime rimado idmUims ronce jjLum 
jiiiii viielh* a omitirse mi ¡iiiiIío* <'áiniii-¡i* ron motivo de 
un proveein Ufe ky dístinnd» :i «lar ciirn^lLmkmto ?U 

|J:li tíl tic OÍTm IiIíIh ( Vcl" SeSHHIetí de junio -2 V jílllO -7 

fb lM0 I « - E Scmulo, rti i]lir < 1 senador l^iUicins ctunn 
iiiíwiiIji-<i informante tk-l proyoHo de ley ímxlif ¡calima 
de la Misluvii In mn-sidnd do ajnslar éidii. pos 

intuid (Ir una ley, » l<** liTiniim.-í de la ccwivt.ttckHi de 
(¡iiM'kiíi no (distante In loy U.^ÍJ, íi Bfi áe <pu- los tt*a 
lanado* ¡ijíríeolas, no i leu patios i>n i>] 1 tan sport r> o ser 
virjf) de motores iimainmdos, cantil ^8 $ fá% (> % Síl 
k*y :>0HS T j,n»Ji¡U'/iii tanikiín tk los ki^n-fitío^ a que íí<^ re 
ÉWi 1 l;i ('onvuií<¡óií>, Su Díioi i¡nl¡) <-st' itrfíytclij ]ior l>I 
SrniiiliJ, l¡i S¡ií:i É - otiiisíi'm «le la t'iíium» áe Mjwis 
tlíis ¡in>».«(«ia si[ síiiiwíit en «(?[>( íi'inbiv 7 dr 1999 (*<a ? 
(irdin ik'l día X' -Ü-, a fio líí^fl). 
Ku í-u tu 

Uwht. t , f H-kid : i y |q awnM-do íi In rltí-ttinimado por rl 



■ 

señor Procurador General, so i-onfirina la riyutóiciu di' 
fe. H4 on cuanta ha podido ser materia del if nirao. 

repóngase í?1 papel y dpviióh-aiisi!. 

A IV TON JO ¡$At¡,UlNA — Luis LlS.V 

K&ft. — B, A. N.uwit Axt ii- 
rrna - — P, Ramos ¡Víejív 



JirSIUFAUDAD i JE UOSAHtO DE SANTA S?JS 
v. MAJilA KODKUWBZ 

HFXV Iti^'O ti X Tif /í jS JJ / V- 1 Itt ; ,SVh< fjjífci diff fu itii-a. 

Si bi«n en principio iafi resiil luirme* tlietailn* <ni loa ,jni- 
í'ios ejecutivos no ilan hiKur al rei-ursti rxtratíríliüario, ístr 
piwede si planteada, una. imestión federel la aentemiu 
produjera etVrti» defitiiti™ <> irreparable, pnr nitapim 
protíRílj míen tu ulterior poriríii zrr sixtraiitmniVi. 

CORTE $CI>HKM-A. 

JUItfSftTCCtttX ■ PrmripM* rjpmTfííí*. 

fTiOViXriAS- Auluwmhi. 

Ln ('oírte tfuprcain ^aiN**' ¡le jurisdii-i-ión para, rever fu 
intcrpcelaeiúu <lí> las leyes lor;al<* íi^lia pnr l¡ts tribu tm- 
lea pmvi nuisl es. 

CnSSTIWCWN ü AVIOS AL: t;i»t*titu t *f>niil\ttud r iwtHtstitvciú- 
Hotiiaif- Lnjrx pnrinrinif*. fe vrfteu prtHvtiflL 

Lna jirts. 4 y fi la ley N» 2aii7 0$ k ProviucM de Santa 
ÍV m> sttn "violatnriíM del art. H de U G^MmméÁ Na- 
cional. 

f 1 ICíTA M RJt DEL PíHJCÜltA <»t( GttPftMl. 

Suprema t'orta: 

Ante la justicia ordinaria di; Rosario, la Munivi 
pal ir bu) de dicha eiudad inició juicio de apremio iw>r 
loliKO do impuestos, contra Doña Marín líndríiíweaí 



DE JUSTICIA UE LA NACIÓ* 



Dictada sentencia de ruínate, se intentó hacerla efe*' 
tivn sobre las rentos de una propiedad de la deudora: 
IKto como talen alquileres estuvieran emba i #ado* por 
otro acreedor, fui" preciso nrdenar el remate de la fin- 
ca. Designado ií¡f u- 1 ilion» id electo, no llegó a realizarse 
ta &ul>asta iwrqifitó b parte demandada bízo consigna- 
ción de la que «ó le cobraba. 

Kl recurso extraoi-díüürio traído ahora íuiU- Y. K, 
tiene por origen ta regulación aecha ni martiliero-, cu 
concepto de falsa comisión, de trescientos cuarenta y 
aneu pesos, teniendo cu cuenta, uo eí valor del lllí-íio. 
sino el del mmuebh; ¡i ¿subastarse, conforme lo estable 
ee la ley provincia) Jo Santa Ko N» m J\it>7 (% 36 v-ta. y 
Gíi), La parte recurrente sostiene que ua ¡iraiiei-l esta 
Mecido sobre tal base, resalta vi obitorio de la í.'onsti- 
hiciúii Nacional, ni permitir regulnciimeí; que, en este 
éneo, oxeedea el valor de lo discutido. 

Después do estudiarlo deUnmhuiiLiiLe, tío encuentro 
fundada tal tacha. Pot lamentable que sea haber in- 
currido en gastos excesivos coa relación a la deuda ori- 
ginal, no puede olvidarse ¡me el remate de la propiedad 
se decretó por exclusiva culpa de I» recurrente; y no 
babría razón alguna para que los extraños a quienes 
esa actitud morosa obligaba a prestar servicios a un 
tercero, bayan de sufrir consecuencias de actos ajenos. 
Si por mi crédito de pocos cea lena res de pesos, el de ti- 
llo r deja ejecutar bienes avaluado* en cerca de seten- 
ta mil, no puede razonablemente exigirse que el mar 
tille™, él escribano y demás auxiliará de la justicia 
indispensables para J:i transferencia de ese bien, re 
fie ra u sii-s honorarios a base dislinta de la naunl. 

Pienso, pues, que deben ser desestimadas bis pre 
tensiones de la recurrente. - - Buenos Aires, iL,esto 21 
de U131). — 3tuw Mét&rm 



Í6B 



í'.HJjOK !>E la corte; sltrgm* 



j-'ALLO PE I,A COHTK StWKMA 

Bueno* Aire*, íníuíio 1Ú de 

V Vistos: >ll recurso extraordinario de apelación 
concedido contra hi patencia do segunda instancia que 
forre a fs. till, en ti juieio ejecutivo que la Munieipali 
dad d«l liosa rio de Santa Fe sigue ton L a do mi Muría 
Rodríguez por «obro do impuestos o incidente por ho 
Horarios del martiliero que debió rematar mía casa em- 
bargada en el juicio, y 

t onsi dorando : 

Que ](t sentencia recurrida confirma la i ilutado ll 
de honorario» que hizo c! inferior, la cual, en su cou- 
f-epto, se ajusta a ta ley provincial -^ti" {art. 4 y 6), a 
la vez que declara de legítimo pago dichos honorario*, 
desechando la impugnación de con fiscatori edad for- 
mulada |>or la parto ejecutada. 

Que, en principio, los autos pronunciados en ju¡- 
fio ijecutivo, cualesquiera sea su importancia, 110 dan 
lugar al recurso extraordinario, porque hüs efecto* 
laott reparable* en el subsiguiente juieio ordinario que 
t*l ejecutado puede entablar contra el ejecutante y por 
ello mismo no revisten el carácter de sentencia* defi- 
nitivas, de aquellas a las cuales se refiere el art. 1+ de 
la ley 43. Pero en el sub-jvdñw se trata do un incidente 
entrt? la ejecutada y el martiliero que fué llamado a 
prestar sua servicios, cayos honorarios se observaron 
por ereersc qae exceden ios límite* de lo constitucional 
y si aquélla los abonara ain agotar los medios de defen 
sn, podría oponérsele en ci subsiguiente juicio ordina- 
rio la misma taclia o defensa aquí opuesta al pedirse ru 
reembolso, ya que no sería el actor quien los percibiría, 
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Bajo este punto de vista, ia sentencia recurrida 
tiene para \ti parte ajpe&Stc ef«f*to dormitivo e írreTm- 
i itUlp, tlowte que por ningún procedimiento uU^iior p\m- 
do ser t-or regido- 

Que si ondú a*í, eorre^ípe examinar sí esos ho- 
norarios do * 345, por reputárselo* muy elevados en 
relación a la imporfetUttíá del juicio ejecutivo por $ -Hfi, 
icvistcm el carácter Jo eoafi «colorios y afectan la ga- 
i-mitía del art. 17 de la CouBtiturió»- 

Defide Juego, las partes aconten en qao filos so 
ajusfan ti la* dispoaieioiiea pertinente» de una ley pru- 
viucial que i 'eglamenta la avaluación de estos servicios 
y que por referirse a auxiliares de le justóla ordinaria 
ea del resorte propio de la legislación local. Así lo de- 
clara, también, la sentencia en recurso. Esta (Vte Su 
prewa uu podría pronunciarse «obro si la justicia loeal 
Un aplicado bien o mal dicha ley; si Ules honorario*; 
non equitativos o desproporcionados; si la ley es o no 
razonable; poique excedería los limito^ de su eompií- 
tonda, entrando en materia extraña a su función. Más 
si los honorarios, poT demasiado elevados, llegaran ti 
absorber injustificadamente la propiedad, o importa- 
ran nn despojo do la misma, serían repugnantes a la 
garantía deí art. 17 y caerían bajo él control do este 
Tribunal. 

Que tiil im es el caso, porque los honorarios de 
que se trata por su monto no absorben o afectan subs - 
(anda luiente ni mucho menos, el valor de la propiedad, 
tasada por el Físeu Proviueia} en f Que, por h> 

domas, si la demandada soporta un gasto que se puede 
reputar excesivo, en relación a la suma porque HJ$ 
ejecutad», es por su propia culpa al dar lugar a que 
si: le inunde vender un bien de aquel valor por no haber 



KAMiOS OH LA CORTE SUPREMA 



alionado h tli'in J.f i uiííí deuda reducidii, o por no lmbcr 
fífrt^íclft u OltlHargo bifftlfc» ílií uu'iior importancia. 

Én *u mérito, de acuerdo a lo dictaminad» por el 
Promnulor funeral y par lo* fundamentos du !a sen- 
bíJHiíil, h<* ln riiiiímim O» ÍO<lo ciJatdo lia podido íjGr 
iiiakMiü del rfloursa NtitiTíi tuese, repóngase oí papel 
y devuélv-niiso. 

Airro&m Saoausa — I^ttis Llnv 

nm — B. A. Naza» Ancho* 



LORENZO AKR1KV 

El hH. 32H Íiil;. 4?, del Códít-o Civil, fia aplica tanto rt 
las Hciíotifs ¡ler-nonales É>mpr¡jeiites de oblí)j:ai'¡«iie>s cxmi- 
1 raídas en vida por et «aunante, como a las ajiíst artas, por 
alhaeca* o administradores drepufc de abierta la siieeMÓn. 

•JVIit^IfK'CtÜli -. Fneto Ut alriHci4n. $ «cesión. 

Til art, íf2S4 del Código Civil es de ardua público y rt-s 
poiitie al propósito de farnlilar la liquidación del piitrí- 
mniiifi Ji predi turki í*il tumefizo di lo* iif-rcnliín s y Iwrcdtt- 
m de la Btic-íüión.. 

¡fltlSTHClIOSi fWú fl> 4twri¿H. .Srjf t*jiJ«. 

K¡ jin-JA de la Mburesicu no terminada el ecuiiptíteiHc 
para entender i-n ti tsmeiiifio *?i vil de ia misnju, no obstar- 
le e! pedido de ¡ron viHíaksri.i de aereedoreK formulado p&t 
Irw liereder™ ante un jüfz de distinta jurisdicción des- 
pués de voiuid^ ti pIszH f Liado en e' art. R d<! la ley 
X" 11.71». 

Suprema t'orti' : 

\aí MlWsdóll de Don L y i(71'/0 ArrioH fué abierta por 
podido tic hus he rederos ante im Juagado do Primera 
instancia ™ lo Civil de !,i Capital, di nmiHmidoífe (Sé* 
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nt¡« wm&&® <* el rausimtL- situad™ ui dieba Capital, 
Adroggé y 25 de Majo (Prov. de Buenos Aires), y ade- 
mas un nogoeio de cmiKiírnaeioiiüíi en esta Última loca 
laiad. La declaratoria de herederos aparece dietadH 
a ffl tí4 vta., ton fecha diciembre 4 de 1933. No 50 ha 
llegado todavía a la ignición del haber sucesorio, y en 
<*m&&rueneia iadudahle la jurisdicción del juez ® 
ta secesión fiara conocer en todas las demandas esmeer 
nientc* alas bienes hereditario* {art. 3ÍÍ&4, Cód, Civil). 

No obstan*, ello, w interioridad, ailte el Ju*- 
gfldO áfi Primera Instancia en lo Civil del Üepartameii 
to del Contri! do la Provincia & Bueno» Aires, los here- 
dero* lian solicitado y obtenido stí declaro en estado de 
t^nvocratorin de acreedores la expresada sesión; y co- 
mo también *e lia abierto el eouearso civil cu la suw 
sión tramitada en la Capital, viene t«t eoutieuda a deei 
sión de V. K. (art 9 ley fí* 4U5í>). 

Supuesto (roe la convocatoria KCííUida en l¡i 1 ro- 
viada tiene por crt^ la administración de uno de Lok 
bienes del en usante (m'íroeto eQttsiírnaeioiws d« 
°5 de Mavo) no es dañosa ln *olueión. Ella surge del 
texto legal citado, pues la masa sucesoria debe actuar 
ante el frese (jue conoce del respectivo juicio 
Judíese o no en situación de concurso civil, Kn det'mi 
tivn, sélo se trata de liquidar bienes de la sucesión. 

Correspondería, pues, dirimir la presente eonÜeu- 
da ea favor de ln competeneia íM Juez dv la Capital. 
Hueims Aires, diciembre 27 de 1Í139. — Áww Alvares 

eALLO HE LA M SUPREMA 

Buenos Aires, marzo 15 de I94í>. 

Autos y Vistos: Para decidir la contienda de com- 
petencia trata!» entre el juez en lo eivi! de la Capital 



] -ral j el juez en lo eívií j ? eomercial del Deparla 
mentó tíft 



Qtfg iHjíl motivo del falkdnnento tic i Ion horeny.<¡ 
Ai rivii oeurrido el -4 th- muyu de 1Ü-T' T sus herodero* 
promovieron el eonvíipoiiilierjle juicio Mt<H*sori<» ftttt* <'l 
|ittW etl b í 'i vil de !a í 'api tal el Si de jimio del año meii- 
ciwiudo, y t u < l iwritu inicia] mu infestaron ojie ade- 
más de l&p propiedad^* ubiejidil* g¡| esta ciudad, cu 
A drogué y ni 1Íp"j de Mjiyn, rl ra usante había dejado tu 
la ciudad nombrada cu último termino, una caira ilr ron- 
situaciones y remates, |an k» o, no ron el lili do evititr 
los perjuicio* ijuc resultarían ü* m la paralización de esas 

¡irlívidades, SUllicilillmll l[llt> -HC (k L sÍ.<riLíll'ü ,'ldllliiitst l'EUltM' 

de los bicne* & uno de ellos, (pie debo ría proseguir el 
jíh'o de i negocio cr¡ i^piVHeul ación de la sucesión, ¡i fp 
nial se proveyó de roiiloniikbui ¡mfoi ¡¡íándose espetad- 
(iifiiti! al hcríídtvo dou huidizo Arrien para ípic pu- 
ilíorti vender Iijs elVetos no*' fueran enviados í> fonsijí- 
nndt>£ jil iifirorSíi, ({iic vk lo huccsivo llevaría el nombre 
tic "Sucesión do Lo iv i ixo ArrifO", n#í unino para reali- 
zar operaciones bu ticunas y solicitar prestamos y anti- 
cipos cu nomine de f ii sucesión y robrar y pagar euen 
Iüs y realizar los demás actos iubereiites al lio^oeto, 
tüdo dio "con cargo de ivndir euoidns de yin* actos y 
do depositar rl importe de cualquier venia de bienes 
¡le la sucesión en el Banco de tu Xnoíón a U\ orden, del 
dilatado" — fs. 50 y 52 vta. 

íjue el + de diciembre de V.lXl se dictó bi declára- 
lo lia de herederos 84 vta.— y después de diversos 
trámites afe pagó el impuesto a la beft s aeía el Hi do un- 
vi. ihl ir de 1ÍK17 - ls. 11*4 fil Minándose en abril de líWW 



una --ntim adÍH<i!i;il I**M1 iimtiv» (fe Ea Vfittts &* mi 

Q U f firtitíiiBiimití <1"H Lnivnwj Arríe mu adiin- 

nísírndm- iEií hi sucesión — fa. Ülü— y sin ^' M? 
titóft rv,ütmi\^ la ilh'ismií úo Ja ferettcia el juca de la 
khwsióii tóetft U ludido de un uorei-dmv et cauriir*» 

¡i vil t!<* ¿u|«rilii t»"i auto fk- MiOTO H de — -< ;í ' 

(¿m. e*, pues, milmtahlo que en (U-finiiiva *ólo 
tratii la IKiiiUlaeióii il? los bienio di j la sucesión, 
djiuo iií'frtac]nuSÍ|a|e ex¡irewa el *>ñ»r IWiiraitoMk'- 
ueral .>n su dictamen, í-íhi motivo de tiendas íoutiaídus 
(*ir el nnwniK' y por H administrador di- Iei stn-usiim 
ni il dfrtviiii^riü ilc fin lonuduto. 

Esta Tfiití* ¡Suprema, exriiiiiufUido el ukaucv del 
art. ;U,S4, Uif. 4". del ródi-o Civil, W) H 1 "" 
i>sa i« iv ii ni "se a ii lie» Imito » fe» acriolles paf* 

^Ullos 1'HHflWllU'S .1" .d.ü-Mi-HHi.-. P*»»H , ítí<Íjl.-« Vhln 

<l (¡lusaute, como a ajustadas por alliaceas ri 
administradores ¿espía* dtí »li¡erta lu sucesión — ur^ti 
nuMito del arl. :J4!H> ck'l Cúdifio Civil". [Falto* ; 183 , *27.U 
(¿m: además «su disposición us dv orden publico y 
n-spuiido al propósito de tüMUt la Ui|nid;irión úo1 V» 
1 rimóme licreditario en heiníVui do los acreedoras y 
lM-tídnw & la sucesión (fallo ritado) y, por otra pai- 
te i) pedido & eoiivora» loria prosobido pov los hoiv 
tibios en carácter — vrr fs. VI dt I m^Mj expe 
tjU-nte— no lo ha sido denirn tle los, Ivehdn días qnv 
rolablucu d art, 8 <k- la ley N % ll.Tlü, *™ mús dp ei»™ 
afio» rtesputífi dt> !a füdia dt'l falkmminiito del fuusaiitr. 

Kii su uiói'ílo y tív acuenki a U> diotaiiiiiiado pul' 
td Si\ Pio^uvudoi' Óeiieral, se dolara que el juez en k» 
<'ivil de la í -apitai dr* la R<ípúliliea es el eoui pétenla 
naiu «oiioec-r iíii el ^enuurse de la sucesión de don t^o 

n mnUív^k Ins ¡iiilr..; luieiíniln 



Ü JtLUiüí PE LA í-fjUTE ¡¿U'RKMA 



síjíi? hhIkt jiI t j u h Nvíl y <-mni>ri]nl iltd I)i[)¡ir(u 
n<i?nííi drl ( Vufro, .i-¡i !rt fninui (Ir t^lüo. 

Asistí* Kmmsííu — [jifw Lt:™ 
ueí — B. A. N.iííaii Asniu- 



HKN.Y — R 



nif'l'KSrtfy UtTKRfOS; r l n><- í ;ti>n: 1 tt„ 7 f.pifjníipif. 

Las IVfiíll WHHM J r¿ CDlldptlílll'i lílS H|vL >^!ít"lll t J l 8TÍ- -7 dr* Jit 

\ry hÍíIjí — 1™ \[e[ T, t>,- - jinlorLübt!' n neiirrir por Ja 
vtrt ™ntencí(tsB aiile la justicia federal, tío tfQffl que 
tii|iitiluii mi impuestn d <Ul(»rnuiuiii ftjj importe síud fin i 
i-miioiil» la» que imponen multa*. 

t# t>t;ti>m >■>■ / s n:n.\os ■. m&fa i * ^ ¡ 

Iji Ifyis.lüi'inn tni;ii!NÍtiid! si>Jf.h' Isi* lejiklt^ lii 1 seda liií ha 
¡drenido el n'irinn'ii represivo pfrppitfn cu Itw arK :W y 
:i7 a,- [« l^v N L mi —27 y 2H del T. 11, 

/ 3) I >l 'fifí Ttt S í.\ Ttífí.\ <} S : Hi<timm ri), re - ir r.. 

Kl ítrl Ui ley X' M$á —2"n\*l T. II.— no *iu«'ion;' 

k í«>1ji violurtún formal d<* !«Ji (liHliüsiuionw léanles o tv- 

L'liltln'ülJIFÍUM. ptir lf> <JUP lít* pflllflS <| i n* OAliiblMe IW KtWI 

itú iiwt'wii'iíi u¡>l¡ca<íón mando el «■i>mtfbuY<*ii1o .iiiMil'i- 
rara MI falta de intención de dlfrítiid^r y rwidtítni fejMRIi.' 
¡íabte |ít Kiimión en que Im incurrido. 

f Ml'I'K^TÚS IXTKÍ1A~(iX: Fiat FtUmirntu >j rte*r*t>>. s 

La resorción rtsutiiuttH» del 27 rii» i* ley X* 'I7M 
— 17 T O. — ni» extiende u [& sjtwiñ&xi pmistít en 
H art. oí dr> In U-y N' J 1L J .ÍV4^ —149 <l?\ T. (>.— y iiu 
rxixtiemlo tl\ l+lü Ipvrs aduoncrua ilispotM'ión en t'dnlmriü, 
í-ittPiiiiiTSi' qup la j Lifiti-'iü federal está facultíuia en 
tal fáio pai-Ji rfl^-nrjir 1» resoliu-ión del Administrador de 
rínpüeistcH lnternris ^ne ímpiíiie líi flWísaei^ii de pnjpir nn 
¡mpilfatn de imjiortftt-iiVti sftbiv ínCn'attería que. no piied*' 
ser rüiiüidprnda miño importa tía por üii " 
li^lierla «KÍquSrídiíi «n el ;>hís. 



U ri>»iijiiitsi> mi» iiiüjWiwi.Mi «i i'J iiefffítKi de propkdad 
de Morán linos.. rataMíxíJo eu <?l Uepto, d¿ fcun Lorenzo. 
Prov de Balita l'"e, 96 ^improbó la éxisteinifl. <le lm;e pieza* 
de tejido de sPti" desprovistas de iii*lrumeJllt>s &K»*58 demo* 
i ruti vííh d*l patío tlel impuesto. . 

La firma ¡dejíó cu .su defensa lt'dn-i ii<1.|i<ii'nl'í lo* le.imo- 
intervenidos, «mi «irt«i de piezas ,pie alionaron oportwianjenlL' 
,1 impuesta y pretendió prtibftrlo uon la* faulum» de vent» 

(i uc presento. „ 

El Administrador dr Impuestos Interno* entendió i|u« h« 
h« había aereditado el pus» d* ■** impi'^l"* eorrespondicntes 
¿ los tejida inhsrviíniáiw; ps)r uo t«>ncr la* fium^ de venta 
valor probatorio <"ino |"ir*L suplir ln fatta de ralampillaita 
feral, ii í ImU-rm.' demmtrndo ísmpoeo .pie i-íirrMipoiidierítH » 
íji seda intervenida, 

1W ello, .-misidc rundí, out» el e*t» preval» par el 

¡irl- .27 de [a Keiíln mentación de SmIik, en cnanto establee? 
l|U « ilfbt aireditarwe pir medio de instrumento del control, 
el impuesto correspondiente a eoiífflS di seda provemente* _de 
fraiiiiiíitiumiíítiLon v aten i o ln determinado por los arta. HS y 
14» del Texto faenado (Arta. ',0 y 51. feí «tutto 
procedente ixisir «1 p«>í» d* E imputo Ínterin, y dallos dr 
importación, con aplú-aiióii ile his san cuines pciiaier; del iirt. -i 
(feí texto citado íart 3$ ley N v ;5"W e impiu* a 1¿ fira« 
Uorfin Hilos., la obSiíjneión tle abonar en Concepto de inipue> 
E , IS ¡nienios la e>hh1¡(W di * Üfi.-lO mhi. >' una mi illa di- 
* *JS4 lililí, así i'íítini IHmWí'h ía obligación de alj *°f? eT f 
■•ppln tli* ilwi-hiw de ndmnw. la ciintidnd m + 1*0.90 ni.n 

V Vistus. ¡É présenle í^bltí promovido por "^oraii 
linos " contra la n>«tli«.'Í& ldt<jfÍ jfefi* Ádminislrudor tientríd 
de Impuestos luterniís de ^jjlÉ 1* dt* «rtuftnf dp 

Y t.'uiisídcr-indo: 

PríiJífCó : Cuno el recurmile ptvteistk ipie w revtnpie íh 
^a integridad iu resoluftión adaiiitiHiiaiiva í|iie la ejíraviti, co- 
rreftpntKÍe ÍÜÜ f 1 ^ ¡«me-nte qqo eti e^la ttlMtfttiirin ti" pn^ 
rte foíisidcfiin* otJ-Hí ttspedu ífte ri ipií* sí> rrfifTT a íii Tií'iiali 



216 rALUJS m: l,a corte sttPMBfi 

■ ■ -j ■ t haiu-ionada. El i ni puesta en ?¡¡ im es niaferi 1 » i¡r itst.v 
juído, sejíúii sí* desprende de Íh redacción del art- 1? de las 
leyes ele tap Atetes intentos {testo orrlfiiiuto), al itferii-se al 
r-aso en í|u4? "tu níSEiJui-imi de Iíi AdmiiiiHtriuifpii fuese conde- 
natoria", y de at-iierdo a ía interpretación invariable de U 
jurispriideili-ia de la EXf-nia. (Y niara Federal d* Apelación df 
ast* ciudad. 

XftfUHtitf. La [i-^¡sl;n-[r*(H hrj|W'si( iva si t lir<' fi>.* tejido* de 
sedá 1 1* h Iih alterado el régimen jrcHeral Utí las, penalidades ijoii- 
i^mplatlas en lo« ana. ü7 y 2í) (pie aplican sancione*' distintas 
s ejión <pi* <Üj aü-T<i u «imiiMÓit nndiibidira sean puramente for- 
males o si" i'arilefcrieeii por U presencia ile mi elemento inten- 
1 iüiiai declinado í* defraudar 1 Jim ingrese* fi^ale*. Km el pri 
mer easn ln multii iwi-itará entre vejmk-íneo y dns mil fiesos 
v (41 el ^etruiulo elbi serr'i df die» [üiiiha de la sniim inte ha 
pretendido lielrAlldar. *in peijtiiem de Iti ^iih ríe arresto eii 
jiis casáis i¡ijh» corresponda. 

Ttrt-t jvj; lis ímlixlible <pie en el ■itibJitr ta- hn <-j un proba- 
da- u na ei< ilación h la* iiormuM léanles y n^l*W*j^r&9 ni 
jii-ríKJtlttí-w la esintoneia, eu el euinercio del sumariado, de 
l :i pieia* de >[-dii i on hit total üv seis kiUw diiHi-ieiituti <rrainn*v. 
<|ae í'itri-eíiln en ab^iintrj ¡Ih* insl riinimfjRi fincaio*. 

Erenle h í-ííIjwí hecílfw ^iHrresponde analizar las partit-iilari- 
dudes fíe! cura ¡ para decidir i-nál de ¡as sane lunes referida* en 
el roí; sid erando iinterifn- lu <\ur debo aplicarse. En efeeto: 
lu inexistencia de, Jos intfrumcivbiH destinado* u demostrar 
el pqgjtt Lmpueírtu. im hasrsi pnrii llejmi- a la tíiin-lusjAii de 
ijne lia IbAbídn íut^ncióii de tlefmiid&r pur psjrle del impiitjidn. 
Kl n rt. ^! i|e Jh iv^t<iitn ntjii ii'ni fiel impuif^ iiifenio a le* 
tejido* ile ííítla (deerelo de J- ile enerí; ilc 1ÍM7), dispodir ¡pit 1 
Jn alrerrteifiii de \í¡a eoiidicioil^ esfifH'if íeadíi-s, res|(ft*(o al modo 
de ulilizH]- huí insrrntneiMos de v'ftlpí fiscal, ' lifiril presumir la 
'.¡n.-l.'-i del frbtnle y inot i vai\í i.l tiuilmc^ióri ilel MimArin eu- 
rrespundiente' Esta presume ió» ^fefeícte pdr el det-Te!*> 
rCfrl minutario es eomo tlesprende de sns termiuii^ jwrw-ííífi- 
írtm, vale decir, tjue wVlu euitsiden cierta mientra no 
irriTebi -1 ki eonf rurin. Debe, pues, ¡nmHzEjr*e la prueba ¡ipor- 
tAt\a fsojn tal fiuaiitlad jii>r ¡as infertsudíis. 

VvítrUn Moran presenil, en su desear^, laii facturas !(iie 
rurreit íle fs, ¡i L'O d*-l sittitnriri. so&lerdentln [pie las pie- 
íah intenenidas eoriifftpoiMlíaii a la iiiÍMMft, Y (hk deeWaeni- 
nes prestada * en aut^s. de loa |e>tijjiw lililí Kavreiía, «fofS* 
E. Sauan >- Marti] Vital f^rraiiieríiii awptav k veraeídad de 
íi'liiellas itVstHcioin^ Esta pmtiiiiiTa lonstiiiiye, g jiti«'iif 



DE JUSTICIA PE LA Nx\Cl6t; -'* 

dei )iroV*yifiiUí, lniii (U'iiioslrar ion de \u huvwi le de JTwrán 
íliKH, míe dPWüríra In vip¡ii«¡ft. oíi el ras», ti* J« plumión 
del decreto relame» lar in, lo ijn-e lleva id ánimo del suscripto 
la totivieeioit de tino el oeurreuie im inteiil» defraudar al 
Fifias, por b i|ue no debe s*r pasible de In inulta (pie le aplicó 
la resnhtciim jichDitiiHtrnrí™ ; pin» sur-i* enialifietite do !« ae 
r luido que í'W iiftliUI" iiil'raccjón ¡l \m. dis£*WLÍeitiiies de toü 
;il ilc l;i n*-l¡biiií 1 iil!ii ¡óii respetiva, qtir debe sel- 
reprimida di* acuerdo A los t. ttiiíih* del art. 2?* de las liigr» 
de tujpiH'sif** miei-m*. Y. teniendo en cnetda las csi i h i4^t*TÚít 5 - 
üt& del cam ewiííeplíiíi justo condenar « Itü sim) ¡ir lados a papar 

>m:t umltri ilc WHlt tvbli.'H) |n-siw I i:n4<»!iaii"- 
} h ar isTKt i'<ni.sd<1e molones, fallí i ; 

Modificando la resolución didada ¡ior el Srfutr Admi:ite- 
trador Uenend de Impuwlw Internos el Vi de ixlubrc de IWJ8, 
oh cuanto impone u Morán Hnm ta obli-íaeiún de abonar una 
multa di floseiífntffii KfljüíiitJi y eualrn pesos, la que $ reduce 
a la cantidad ele vcitilíeinen jieaos n\. Sin e^ran, — B0m 



Vislu»;. J i-ijnaíderaudo: que: 

Jí> I<a síiittiiíira repiirriík se batía en Ia buena fe del 
iníWtor v lía jtist«ftdo con mw,ín, que e>! ari. 24 del remansen, 
to relativo al impuesto interno a los tejidos de suida (deeretu 
del 22 de cuero de 1937 >, sólo prescribe una presunción jfcfft* 
ttíníunu &\w eptiblc de ser i i>iiU tnríw|:sda por una ptjeba efi- 
ctit Como tul ha admitido también con indudable acierto, las 
tíiettlra* de Í3. ir> ft 20. 

2 51 ) Descartada. 1a ctiii¡.urren.cia de nim ptfmeditaniuii 
dolosa, es evidente que la falta de los dewu metí tos destinados 
a comprobar fl pajito dol impacto sólo pritlíü eimsirlerarse como 
trna infrie i&i formal, tle las penadas pii el art. 28 del twtto 
owienñdo. En tal seutido, patetre inútil dtrir i{k^ no pnede 
hbt intlif^reTjU'. t\m el <m pauso tin hay a teuirio o iif» l{i ínten- 
l-íñh ile eiefrauíliir, him b lia diulm el Sr. Fiscal úc VÁmATU, 
dfsdf (¡iil j Ima distintas caiificaieionea ratablneidaK en el pre- 
f.pptti e irado y f*:i el 27, para !a>» i n fruiciones relaeiobadjtP 
i í«1 pa|jo de tá¡ impnestoí; ihternoít. fHtá eflm proba do ipie la 



ley lia admitid" expresamente irna disiiheióii entre ]<* <:a*os 
eñ que <:on«urre un dtdo pspGeirñs; y aquello* en qu^ rilo 
lo-fin <nbi probarse la nem existencia de la falta. 

¡I*} El fallí» recurrido cu igualmente «.i^rlHclcj en summi- 
side rundo primero, ni fijar el ul.tiíiw 1U 1 lu inlerveMeinii jtitli- 
dal» Af acuerdo ew el urt, 17 del textil ordenada Kl Tribunal 
entiende, sín embarpo, qiu> la incompatibilidad ¡le su pmpii 
jiipisíJu'fiúii y de la administrativa- *óli> abran ¡fa a la ilasifi- 
tiaeiñu y aplicación de Iijm impuesto* intertuw, toam lalcn; petía 
nj» al juzgamiento de la procedencia o ¡mpH«f<feii*M de otros 
impuestos que se agregan a rilo* uon el carácter (ir uhíi sanción 
Y adquieren, en «tiiseLMiejiciti, I* iiaturuJe.üa de- mi« verdadera 
pena, En eumito a fe^i «i admite la inexistencia del hecho 
une e) eolito ti itlu de I» presunción legal cu que BÜ funda su 
¡¿plíeaelón fart. 14!í del tiesto ordenado), w evidente qwe tato 
no puede mantenerse paru penar liecbo. ,De no así, 
1 leparla a eestigsirse un.i infracción que no lia existido. 

4*) Kro es lo qm> ocurre en el ««í. ¡«dice, puest*! que la 
mísmn prueba de descaran admitida ñor el ti-fjiiri para j usura i 
I Ft nal oral raí di* las fallas cometidas indica qtíj» la ü«ia T cual 
qtiiera sen ku origen, fus' 1 adquirida pnr Moran linos, pii el 
p^ís. y que T por í<> tanto, ep cintillo ti ellos* Be» puede eou*ide- 
rárxela comn i m perlada. 

Hecho esa comprobación categórica, 4 Tribunal, ¡nterp,v- 
tundfi restrictivamente lo* preceptos que limitan su potestad, 
puesto que nuestra «rgania»e$ón * funda pii el imperio total 
de la lev. ciuisitlem jnslo modificar desde ya la resolución 
administrativa, también en lo referente s> los derechos de ira- 
piirUt iún fijadu* de aeatfrdu m>n <<l firt. UH Entiende que. 
con esa actitud, iu> iralnii la percrepeióu de 1* rrnta pi'ililirft 
vmestr) qin?. coiufl qinxia diehm, su i oten ene ión ínt se refiere a *io 
¡rnpnratu interno. ú an a eMi-?iño wl nV''»^ 1 t¡(l lfW m^oins 
¡iplíi:ad<i ejm ear ínter peí! al. 

Oído el Hr. fr'isortl df t'ámrtt-a. se resneh 1 *: 

roílfírmur el fallu ivun ido, i bniTite tt ta 2 ^2^ en eiiaiity 
reduce h?I monto íle In amlbi ítplitinln i a r^solueíón admi- 
nistro! i va u la tíintidad de vh-iiilii ini D p^os naeioiiale*. y mo- 
dificarlo en la parle relativa ¡i ]iw dciedius dm importación 
, íí 140 !K)1 cuyo .Titnii, atentas bis l anuteristieaK del presente 
i-rt«u. sf dei-lani ¡inpnnedenle. Sin rostan. t J n ainbas instan- 
< las — Jitti" W'i't ¿unías i. $inr<t»< . — Jmn j> (7<>i<¡tm- 
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PALLO PE hA <:OKTE SUHa^MA 

BtlCBM Aire*, liültuo 13 de líXtO. 
Autos y Visto*: OoUíúderamlo: 

yne el hcí ¿7 fe % |f -IT M % O- 
dispone; "l.'auudo Ui reculación de la Administración 
fuese condénate* ¡ti, los dueños i* wiiiiítfnslíu-jos de los 
artículo* iHHliíiii ocurrir por la via fíonteneiosa ante 
<d Juez Floral o Letrado respectivo, deulm del peren- 
torio término de cine» días habita*, pasados loa nulo* 
sin haherpe heeuo uso de lid derecho la ¡mí) lición ¡se 
tendrá por roii*«*rdiiiH y |>a*tida 011 ¡íntoridnd de cosa 
juzgada" 

(¿uo esta (Vifle, i>u una serie* di> sentencia* «iioa- 
hoíüdüs por la ipie figura en el temo INI, p¿j§ 175 de 
ta colección cío sus pronHiMÚamiciitest, tiene decidido 
t(¿e ta* resoluciones condenatorias a mu» 1 refiere « I 
texto citado, non laü tjue i nipcjin si mu Lí ít, y no la» (¡uc 
liquidan un impuesto, o determinan nn importe — ( ?ont\. 
Ka] los: 1*0, HH y los alK citado*. 

Que esta i¡ileli>?eneiu se liasn, entre otra* rn ¡iones, 
en lo depuesto en el art. i") do la ley N" 37f!4 —15 cid 
T. 0.— según el cual "el cobro de los derecho* prove- 
nientes de ¡utpnetdo* i ule moa se liar:! por ta vía de 
apremio, sirviendo de suficiente título da la deuda la 
boleta de ésta, expedida por la ofieina recaudadora res- 
pectiva". De manera que el régimen legal 0» distinto 
cuando se trata del cobro de los un puestos interno* 
adeudados —(vía de apremio sobre ta bu se de tas bole- 
tas de deuda) — o c» loa casos de multas, en que puede 
ocurrirse previamente a la justicia. Y ello porque la 
eficiencia aihuiuistrnlivit reuniere se eviten dilaciones 
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puní I., in ict-píuni dí> lo* gravámenes, di- cuya ingrato 
duende ol funcionamiento regular Je ht administriieion. 

Qur no (.abría baee* ostensivo os te principal ar^o- 
iiieritti u la silunrióu contemplada por vi tuí. &1 de la 
ley ÑÉ É&$$ —141) del T. O — referente a seda, y üogtln 
oí cual "todo tejido efe la clase n éj¡¡& $ refieren lo* 
arta. 148 y 1.">1 ipw we encuentre ea circulación si» aere 
líiliir A yugo del imputólo ínte-mu se considerar» iii 
íroducido dei í'Xtmnjeni y *» jíoseudor abonará, adema* 
del imputado interno y las multa* <|iie se impongan el 
derecho de importación eomspaiÍ$éitfe ' % ya que la 
!*• roe pelón de derecho* aduaneros jio pudo haber sido 
<:ontcmpi;idn ruino parle del rójLri in^ii regular de la &d- 
niillist ración de Impuesto* Internos. 

<¿ue la legislación en materia de Aduana no im- 
pone tampoco lu solución contraria — t'uuf., arta. 1039 
y 1Ü30 de- las (KK A A. y FaJIok: 13», £tt¡ 183, 288. 

Qnc así, ante ¡a falta de texto expreso *ohre ¡i 
niüo eme plantea la iíiiush, U\s razones de rquiüttil quí- 
presiden la decisión apelada inclinan al Tribunal » 
favor de lu tai» que .sustentan considerandos 3 y 4, 
(oda vm tjuv ella evita —titliQMt atmi rvvtriiittcrt'fa — 
$1 jimiilf>íilnü*?utf) fie una carpa injusta sobre el eon- 
tríhuyetite y la necesidad de recurrir a ua auevo pro- 
eedi miento ]>aru levantarla. 

Que las demás tac* ti cues decididas cu el fallo re- 
currido, bis unas son de bocho i rrovi «¡lites por vía del 
recurso extraordinario, como las referentes a la inexb 
teneia en el caso de voluntad dé defraudar y a Ja sufi- 
ciencia de la prueba que la acredita —Fados: lflTi, lid — 
las demás lian sido resuellas con criterio análogo ai 
que ba aplicado esta Corte en la interpretación de loa 
nrts. 3G y 37 de la ley N* 3764 —27 y 28 del T. O. 

Kn mi mérito hv confirma lu ¡>Mitenei¡i do l's. ¡ífi, en 
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lodo lo que ha podido ser objeto do apelación cstraor 
diñaría, llágase saber; devuélvate al tribunal de hu 
procedencia; repóngase el papel un él juagado de origen. 

ANTONIO H AfiARÍr il — B. A, 

kah AíX:hí>rf;na — F. Ramo* 
MejÍa, 



ÜO DEGAS Y VISE DOS DL'MIT & A, v. IMPUESTOS 
INTERNOS . 

HECURUO EXTRAORDINARIO i J/<tí*ríd ¿jrti*. í;tt#aíi«Mí ife A*- 
efc» y prueba. 

La sentencia que dkta la Corte Suprema en íus (¡aso a Ue 
^Bílofl a su conocimiento par 1» vía del recurso extraordi- 
nario debe limitarse a las cuestiones d# naturaleza federal 
planteadas en la causa, eptre las que na Apura la apre- 
eiac,™ de la prueba referente a loa helios molivrj del 
litigio. 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Meterte ajfmt. CmMmts É Ur 
rJtc y pruebo. 

El esclarecimiento Je si ftn íleteriit i riadas circüU&t&DCÍaji ha 
existido o ao intención de defraudar es materia ajena ai 
recurro extraordinario, 

MULTAS; Prauriptió*.. 

P&KSCMPCIQS : í'reacnprtnjií's «rarp» í-w pnriícmfflr, t^e* 

El ; i v I de la ley N* 11,285 bc refiere a ta de» t&B nuil (as 
aarsiriaiiIflH por ta* leyes impositivas por lo que es impro- 
cedente hacer distingo* entre las originadas por simples 
infracciones y l&s que han sido aplic^ia* por defrauda- 
ciones í 1 ). 


<•} Kl Ttfurso oilrsor dina rio fnó íuiniado es «1 arl. H, loe. 5" 
■le la ley 3í» 4fl y en ^ne: a) el actor e«tenU que no ora nplimblo el 
mí. 36 de I». Iry N* 3T«4 btb* el art, 37 ,]ue mitiga ¡aa inf medro» wn 

intiltofl de * Bfl A 2.000 K, fu que el priirtera rife para ¡íui deFTDDdnciimw, 
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t*'on tiii>tiv"si una in-^pusfi-imi realizada fu i el hihríta ■ Le 
vinos (-Npuiriüiitps de Uoüpj>&s y Viñedo iJ-ninit A la 
Capital Federal. se comprobó Ja existí neia de: atj í:i burilas 
de víth? champagne, emj eli^actHíi comercia le* que tildan "(>(¡¡h 
Tirasso — Industria Arfreiithia — ■ Ahraiinjn Viielli — ilí'n- 
dozft — i Sueños Aires — Duke; b) boteLLu en análo^a-n 
rumlíe iones, cnii l¡s <-rtríL<"tí , rí- i ¡t u'» Kstrs-Seeo. lud;is eH«it erni su 
valor fjacal; cj otra purtida ion los mismas etiquetas tomer- 
<4alls f sin valore» fiscales, tu mi tuta) de :V unidade.» y 11:! faja* 
f Íjíj-mIi \s desprendidas de Ju* toutelljis i{u¡> fa.s pipían, sojcAsulnsi- ; 
fi) una lloclla de jufdo sulfúrko; í) fajas fiscales que pre- 
sentaban i-a ráete res iIlí nn doble usu. Uss inspectores emun- 
tranm, atEea^is. diversa* Íhi hir;K t U> wnta vvn ln auota¡drni 
"sin estampillar'"; un barril cotí I - kilogramos de ittYami'Jo 
sin elementos de identificación y tina botella de vinagre en 
dcsAfuerdn t-m lo dispuestn en el as-I 7, im-, el v rí l ij c t*i ley 
V> 11.615, 

Instruido Pl sumario dr* pLik-ticn, el Administrador SMC* 
ml de Impuestos ]iit<T¡ios eonsidcrt probado: 

1" Que í« infracción rebdiva al empleo de etiquetas Luis 
TirasNO había sido penada on, otro sun : 

2* Que las !í> botellas mencionadas en ri apartada o 
fAn en íti fracción ni art. tí, iuu. c) de la ley 11.252. por 
esireeer de los valores justificativos del pafío del inipuealo. 

3» Que las fajas memwTiadaM en rí citado apartado c) 
liallan eti infracción al srt, l>7, tír. I de tu Rejrl. General- 

4» Que el ácido sulfúrico rará en infracción al decreto d< j 
diciembre 31 de 1931, 

Que- la eirenustaneia de no fen.»r Í:i fábrica lo» libros 
oficiales importa una violación del ar L t. lá, til, I de la llegL 
fleiiend, 

6' Que también exislr infracción de esc precepto en cuiiii- 
to no bt expresa en esos librns la realidad tlel movimiento de 
fa fabrica, foino mi desprende de \a esisti-iicin di- MtlírniMivs. 

7 fl Q\k la tenencia de earainelo entraña mía transiifrísion 
al mrt. IfflS, tit. VTÍ. de la RtfíTiauieiiLflriíiii Gíneral. 

lt) 1;lh infenC^idifLCM -di 1 t'Kíitfir" sí 1 hji||;oTfth ¡lícitriplü* par ¡ni¡Kn Nir 
ta toíln cfí>Hí Hn!l fi.. '"VMivítm ai üísIhim lif (;i h?j- n;itionrtí i'-'SS a 
«aya roiiIi-smI') deluii fusor 'rarM> ^1 tej¡tj> de lúa iuc*. ft j fl dri nrt 0¿ 

iluí W'jtü Pemil cnntinruiD 1 3h> Trajiplta ymt lu ÍY»"tH* Fltlirctiin ™ ti 
fslln del tnaw iftí, 70. 




8 9 t¿ue 129 botelbi* wn teniendo vino espumante y <jue 
tienen adherido* valores fisíale* lavado* o Je doMe «so ni 1 
t>ii ijiíraj't'ti'm ¡d art. I>. in< J . ¿0 dt> In ley N* * ' 
exigirse el impuesto debido ilo * 64.50 ircjn. 
9* Que los prud netos de los uná]i»¡* 2LU10 y 22.114 
no earresfHtmlen a ]¡>s a«áli*i*de origen, m- ludían cu hilYaeí 
ii hm lev 1 es 12. 137 y 12.1 US), list e lid iando Los importes, «urrps- 
[Kiinlí«!t«i a :$ 6íií>.fiíí ni [k 

lffJ Que las facturas de íltttitle resulta hi venta tic 11 9 bu- 
le champagne iüü eatamjdllrir, demuestran (fue *e lia feitíífe 
ajíar £ íiíi.riO en wucrptu de i respi-i 1 \\o iiupucslu. ^ 
.1' íjee el mn¡¿Bfé em-nii tirado se India en ¡iifraL üión ai 
atl. 7, ines c) y *i) de Ea ley 11, (¡75, debiendo wer derramado. 

jL]iU'iT(|n"'iNlíi tpie Iiís tiPt'lhw euuiuMridoN cu los Sipsirlado*. 
3í a 7* etiustítnyeii infracción ra e¡ue Imwn pasibles a los snma- 
riado* de las sanciones penales previstas td til art, 37 de la 
ley :J7fv4 {28 T. Q,í; ipiR las circunstancia* ¡nulk-aílas en 
los puntos 2* y a ]ü» iro portan uu frande por el cual debe 
íliiurse tas ¡wriid idada» establecidas en el art. 36 de la ley 
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J7G4 (27 T, O.) ; míe el heelm indicada en el punto 11' «e 
hall* penado pur el art. Vi de la ley S« Jl.fi7r>, el Administra- 
dor de Impuestos Interna resolvió imponer n líodejtas y Viñe- 
dos Rtimit la «bliCTiión de pajíftr su i'oneepto dr impuesto 
í 841 L 8S y una multa de * injri. npiivdtnlv al décuplo 

de Iok impuesto» sobre la men-adoría declarada m fraude y » 
las í ti fraccione* cúmelidas. 

RuenoR Aires, junio 14 rte tíffiÉi 

Vistos y Consideratido: 

1» tjue Ea .Vlmiui Oración dr Impuesta* [iiift-jioa impone 
ujEji milita a la sociedad sumariada cu ¡w-óii de haberse eom- 
probado ¡as ijifraccifhes reírlíimentJiríaH y d^fruudaeifliim K)é 
Impu««t09 íle que da cuenta ei üeta inicial y de que trata la 
resolución administrativa. 

2* ^ne. lits expiwaeioiicíf ^ue du la m-unvid-e pura, dis- 
culpar Jas ¡i) fi'a\rc l ií>H'Ps aüTisadiv^ uu huí aUnidibles, ya ipie loü 
heclaw eomprobados «mstí Luyen iraru^pesii^és a dispnsir iones 
terminauteü de la Ucsl a mentación Cvncral. 

'■)■' (JuC, fii ]y que se refiere a ]íi mfieaíle ría ipie sPjFÚn h'* 
<ii!(il¡si ; prtiitííad¿S no t-flir^snoiule » ^u üÉUíps de erigen. í& 
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de apliraeiñn estrin-t* fin e*so »Ic la lÜspoaitíít'm rtiuUiÚda en 
■-i att. o>l Tí ii i lo Vj[ ite la lfrírlametitaiíóii Oí-ponil. que 
i ¡'N-idera «-I lincho «uno infravetíín y no íwno fraude. 

■i* T'«r ellrí, se íiiipoiií 1 ¡i Modela a y Viñedos r>um¡l S. A. 
una ¡milla ilc Mil setecientos Tmnla pv&fls moneda uacirmal 1 
pi^r la* ilpfruuclai'ioirs airuaadft!*, impon iéndosele üdemá» una 
ninllít de l)ow mil pendí dé i^uíd moneda por las hlfrai'i'ioncf 
abusadas, tlíidu ]¡i gravedad y rtuiMUml de mismas quedando 
♦ti estos i rmiíms »iiHl¡f»a<l» la resolución sif 6mtttistrmi%M* re- 



lUienow Aires, (3 de noviembre d<- líJÍW. 

V vistas feá auliis de esitu siiirnsriii i\o l-ri A i Itsis 1 1 ist rn< nñ it 
(ímera! Uft Inipiiívstr.is [ufemos — 'expediento ííl Sí>, seri-io» 
1* año l!í3ti — se*íi|ida« contra ^Bijflé^í y ViñedoH Ihintil 
Q¡ para pronurK-iarKr n&#rt j H dé reenrsiiM dé ¡ipelfiíión 
nmrejidus ¡i f*. 167. re^nvl* ilc Ni siMkl4>nct« definí! ¡va de 

Y runsi demudo; 

1" IJne l:i prescripción liberalnria rupue^la por Ja suimi- 
piada on el memoria! presentado en osta instancia, invorando 
el fallo de la l^rte Suprema que se re^islra en el lomo 1*4. 
jíMf, Tíí nlc *n eoWfiiin, sñlu es íld^^¡^Ju)t , t'H ellFiidn se. refiere 
k lli mulla impuesta en el prniiuiníiannenti) Aduiinistrativti fie 
& l*;. por ínfntwiou h lá ley de vinos V* 4363 (teneneia ¿le 
■trido sulfíiríro}. en vista tle hulmr transcurrido desde el ílfo 
en que se eomprolíó acuella de jmiiu de «ífrúii ol aeU 

de uiw* iiistriiv* 1 Iíl ropía iluten libada dt 1 fK 54), hasta el pré- 
senle. rruÍJí cíel íinnipu señalado fu el art. fií, ¡ne. 6*, del Código 
l'fiiaj ¡ ppro no lo e* respeeto n las oleas aoniñínies juini tí va*-- 
ti telad a» en la arded ú-tia reíoltmión. jioivpie i-rni ellas tu> repri 
)npii vifslüeiooeft a lan leyes impositivas N«. 11. 252. VLlW y 
l±i:lS>, y a í-a Tíenlaiand ación ücncral de rmpneHtos íntenicw, 
neervn fie ¡as eiialen rifre la lev >í v 11.S85, 

2" (¿(jp no ffi prwjljle elftsifieár i h <ttil!i ftimpitH iiif'TáeciiiDes 
| t> A lierlws o (jtie we rigieren ios emisi dirruido* seíTundo y leF- 
ffero (lo la rwnílneiini adininistraiiva, porque sefríiii lo presume 
ia propia sumariada (véase fs, 1íí:í in fi»c), trn f«tá bi*n ñola 
r>i<irt íJ flrír/fi» íh> hntellaK de fliampaírne, tochis las i'iia- 
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Iítíí. llevan <'Ih| netas Mjn ta iiiií>«i l *I'M¡» Tiraa*»" y la fi™» 
'Abraliaiü \*tlelli"y e» híiiíjiiihi (leva el nombre del ^tabora- 
tl^^r '-lindas y Viñetas Unírit S, A." ¡ y kíu estar autor izad» 
ta sumariada, ni siiiuitra bft&Pt iisk'itidíi el tramita, 'partí v!a 
huí ¡ir |mr l ac-iiU ¿fe tfnw'' (B^Sft *í blifc! constar cu ¿Lvffefftj 
de iiisjxM-1'it'ni (vi'asc ta. .Vi v1js.}¡ pu ripie en itíS^s i:(nnln'i(i.in'ji 
¡lo [iili ■ lu neniarse i¡tu> se irn1<' ¿fe vino rubricado en ta 'bode- 
ga" ita t'siu tahpilnt. donde sfl d«!t*lrbrt*í ta traFuíifri'SKni •. y 
pWJpé ¡O expuesto Kttbix d particular a fis, lia vüt (pumo* l' t 
Oií ,. 4*^ pin- | r ¡ División V inos, en si aeta ¡ta fs, Hfi \,ta. p 
por ta" PftÜcíft ééi tfüao y a ta. «2t> iwr ¡fuella (Hvíüh'ih. me- 
cluve li«1a iln ib m tal sentido. 

I? 11 Que se Imita» |itvtuil»eii(<; awditadih. i Ufi e*nista«- 

, tas rfspfH-tivfts dn3 sumario — y la m ■nrreulu ra? liít podUta 
í'Si iisjirlus (fe manirá atendible— tas iiifrattdütoit&^ii SW^ 
■ü'ieuii e« h 1 * lííiHííiitarandíW Quinte, swito y üépth»<i l«rt. tai, 
rít. I. >■ art, 1 £>:* lit. VJJ, di» ta ltij:tameiití»ióin íieueral), ípie 
reprimí? v I art 37 íle la ley X J ' S764. 

$ ijhtí m* ajuiita a ta» dispusi Honra fogatas. >' ripia tu hj 
i arias prninrnlPS, ta r¿*ta blet-ido en el «^Mwnttlkdb itf-tavo i ta 
ta m taina resol iieKm administrativa tta ta. 137; y res tiltil ti íliofi* 
eaees. por i-sn, para desvirtuarlo, tas ex plúrae iones ipie Ja *»ni«- 
rtada tta ti fe, 154, 

3* t^ue en i imtdti a ta e-Kpuwftt e» íl eou.-sideraiidti novi- 
no no e»ta* díala alguna de <¿«c Sj Ira ta t\e lina verdadera 
defraudación, v no. tumo ^ pretende, de la sifitpta uifnmon 
«revista en el arí. tít VII ¡ta ta Kfjítameataeióti (Jenrral. 

ifitemies ita R llf> vte^ I» vU. fúltiain pu^tpK » 
W í¡>rii]i<iF, | ]: ,rte^ ilr ln L\Jtata (¡ffl Vi un y ita ta División 
ViníM — ajtistaíkw a tas iLiclám^nea ^rktatét ti í|hc en li* mis- 
moH sví alude— irriten tem í \»n cierto ípj? la suinariaflbi 
íjfiscia un vino "va Wniifieailv' o fta bricen ilíütoiKK'jita ; y 
ello hace aplkubta ai ^> (ta iüjtjai ta zurito ]mr esta Cámara, 
i m íitáaálM) ¿ttlio^k. fl( H taita <ta fct-liíi « tta im tnbw tic 
[litt¡id<i en lai-aiiíiti sesrnitta estotra P«Iay» Va*n*i. jhh- defrau 
liflí tín ftal im]Hiest lt ji la liaría, y lo ^uo m i'si»!jIp*i(i en o\ 
.•QiiAtderaiirtu ¡ |iiin lo ( (f la a-m rite m del 1:5 de septií-íFibrc ulti 
mo. en el sumario cwilra Kolrert» IMíeir. Mibre <Wíi««Jwn 
al imnne»tó al vino, r 

C ^iif, por íiltiiTio, Ihj fpiíf expresa cli rl inlorine rtt" 
fs 134 vta., wibre t[»d« en üflanto sr liaee inei'íto de lo» M pre- 
rk*i de venta*' que íi parean en Eas ffletí)r¡i» re>¡| lectivas, y <*! 
h fC Ji* ita ipie lu fíiunariada m> liaya intentado aiquiera d«nfl>' 
irar ta KuitraHtí, nnnn pudo ÍÉ^Ü en la instancia judifdíil, 
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fáhéitsntlé jsí atiriera !ji víuish « prueba, y i¡itr taiitpúri) argu- 
ypra nuda ¡larn desvirtuar üfjiii'l ;i r^tiiin'Mtn iiupuTTniite del 
meiieiotittdu informe de H 134 vta t bu nltsUime de ocitparst- 
del puntei en el capítulo Y de ¡¿u expresión d* a^raviu» íW 
fs. 150, . -.¿íhümiiii MtílidrmtcniL'iiíe h que xv afirma en i-I ttvn* 
M¡deramiü ók'ímty 

Vnf estas Miiisiriei-.u-miu's: teniendo en cuento I" que *e 
desprende dd inffttiqé de fe 135 vía. y de !as aciuatdonc* H£r* 
¿radas, ai-cri M de W *tf«w'dáltjoj <1e U wjcicdnd sumariada, y 
1,0 eipHestu pj?r ta Curte Suprema en loü Kinsídeniudoii «¿uinio 
y sí'Stíi del Fallo qne so regís ira iatj el lomo 1"!>. páp, 14% d* 
mi fdlei-t'iún, y en (kicfttt thí Furo, tomo 133, pfi.¡r. 97; en 
H ninsideraudo cuarto del 'pie i' i ¡(lira en el toüu> llti, pág, 224, 
,<•■ m (faceta dd Foro, tomo 135,. pá¿r, 133. y en los emiside- 
raudo* primero. KF<rui>do. tercero y cuarto, del rpic aparee en 
id tumo 17fí, pajr. 333, y en td últimamente érükflq en la antedi- 
ría puNirnción, pñp. 146 md» Jn que puede aplicarse analífeí- 
r'Hnieutf al cano éul jutlñ-.t ■ ^itfonüé a lo dictaminado u fu. \Wt 
por id señor Fiscal de CáútarJi, —modificase la ^- api 1 - 
lüdfl de fs 1 i-'dit'i [TiittTnlfkse con roblas, la resolm-ióti admi- 
nistrativa do fs. 137. fií todo cuanto fué materia del recurso 
iitilk-int, ton excepción úeiiíjh mente di lo rjiie dispone acerca de 
Ja infracción n Ja )ny de vinas N" 43fi3, respectu a la cual 
détltóaná preHiripta |n u^ión eom>spoiidie!ite. Devuélvase. — 
<''>rfox fiH f'/impiVo fin difidencia 1. — Ricarda Tillar fvhi. 

Disídkm'i.i ; 

''otisidjTHJub; 

Qni' Itjs mu Ir n.s impui^las a i a reeiirrmL? en 1h rif^nUidon 
ttdiiiiriÍ£tr¡Llivu de tK 117, no lo han sido — sal* ) lu refereTMf 
a téiierií'ía lie aeido Miiirñrieu — pjr infratTignes a Ja ley dr 
% ¡iifts 431 i H, slim por tmits£rf-*¡niiPs a lan leyes ¡iti|ii]^il iv»^< 
N"<^. 1 1 .l'.VJ, 1-1^7 y 13.1:19, y a diversa* d]ftp'isú>H>iu»ft de Ifi 
i •'■ ■ ■ : i >i Im'Tl I ¡ i < ■ i i'n i ( r i er.it. 

t^ic. de tijn^iiiriitet qo ea aplicable Ja jiirtspriidttticid d«* 
la fftrtc Huj>rrnta fISt: 70), ipií a» invoca en el iij.emor:al 
¡NTCscrilaíln ei\ ei acto de iiifíirfnar tn vi) ta, para fundar la 
pre^'ripvii'jíi <íeí derecho de a^iif^tr. la qw\ cíi id caso, no se 
lin ppérado, V ¡isí ?^ declara. 

<}iic en ciiiiíjtü al finido del anillo, i'abe íiltservar, rcsí>eL v - 
hi de U* !)í Ijotellan .-liami^jxnc sin eyt^mpillnr {íumld H 



LJE JUSTICIA I3E U J«AClÓS 



de 1» («Mi administra), que «pm cuiisU jn el atU 

rramsctivs. ™do se Ikíí 11 '* "'"P^' " m ™«** ta P™" 
» rtespe^r 3e las botellas 1™ valores filies F» 

pjttb para realisir cala Has..- de PpB^^p <*°"f g«g 
SÍ 85*2 síu «tempillor, toda vea nuc c! nnpwstü reuft) 

nJniíte átvdnr ^eeiio «o «m« de midjieimi, sino «n*. 

pulo» *ín l 3 aotrt-teiún p«>vw que ^termina el **. %¿ 
p Ja elisión Ot ese requisito «mutur« J™ «J 

reprimir^ - -oh »m¡í!i> a lo pe pMP*#8a <?l sil. dQ la lfl> 

^ 3 SÍ b infn.e^u qn« (.outempia ^ WAM&Él 

SE La* estampillas, ■ V* ™ ^^^Í^^Xo 

JS¿ *°br? tf* plagia. Nn val, reprimir «te b«l»c«ao 

raid» con la riMialfó a <l™« W *gf«wM«fr ffffi 

tSS atento fe re^lt" («flfle la Gafe Suprema en el ^ 
ü,tT2l W TO). deparar ,™*ripto el derecho 
SfiSS¿ trroscumd.. itaft el día que * ««Aprobó U 

mayor que el ééffl*S a Wl Ü> P« el art. me. fi*, d*l 

C¿<ií £e P líint ra ^im. e s «glaawat™ a Üj¡m & 

«rotos V, VI v Vil. (Minajftoito en &> tener ü* libros e l 
CHle a b^ega, llevar las anotaeloue.^on ntraw y tener 

ü I v 1M tít Vi i H ro— se tiallan debidamente aerr 
l iadas eii a U t«fi,'»in que Ifl rtftUTr^ute baja su™iul«trad& una 

SgMSeeión » lo dispuso ^ ^rl ¡i- .1* I* ky V ^64 
&¿V lo ÍSi5 a m m boíella* d, vino espuman e 
w "akií s {US to apante, c(in dkk>n^ ríe baber tó^ o 
«n i "doble M tribunal encuentra üdm.HtbIes las eipli- 

jnf, sobrr ljr.;a (k los envases, es muy difícil qt* gn» 
S SSiSÍÍ. » tííl-U u»a ^ En tejí ^ babn 

una lraiisffn*i ft i i*K'™entnria pur no dar a la Admi- 



- 8a FALLOS BE l.í LWTE rtUPKEMl 

nwlrrttii, r Hi <ir la upmuwii 4 realizur. v f 'n fa[ furtii* ilebr ser 

tjíle L-SI t'liahlo Fli VJIm ijllií W£iUL lejs ¿Ulálisi* |1THI'1 ii-ÍLrlihS 

W» eorresiHHKie a,stmiuilisiti i!e. or¡|prri (punió IX). mnáudose 
de urm '* Bodega", ps¡ <k esirí/tjt ap¡iíü< t('ui — i^niu lo (íeeid« 
*l füilo nKiirrido- ií* dispuesto en d art. 32. Ifiulti. Vil, d<> 
ia JEv^laiiiítUiH'ji'íii íjciimti. <\ut> pf¿ré *>í h^-lm y lo Kjjnifté 
i'üiiHi hit'ntff]6ii y tiu tornan fraude. 

adhertcLas laA rfispottivas estampilla!; fjxwik*, m> está acredita- 
da <?n autos tm furnia que jufttifHiur la im posición de pena, 
Súlo esme «I rep&to lu mura SflKpewliu que siirpi» di» la uto» 
iHi ióii piifM* ¡físj fu«íuni« íjí; recada* « Fs, ]■>, l*i y v ¿7 y >*n 
t?I vuEitulc iIp f«. ÜT, <|uc no <** Ktiffciénié pare d¡ir iior probado 
tal hpfho, el qüe, por otra parte, jhi» halla (tí^virhyido tt>n la* 
l ojieluiíojjts (U> la ixnupiiUi malizinh ni [os lihru» ríe ]¡i iwu- 

rhftHU| (jU Ijl tle fc. 1 i H y Anuientes). 

Kn su ruin lo. se impmie a Bocinas y Viñedo !>iiiuil 
ii&dftd Amrnüna, utia mu lia de if*>x mif ¡u-i/rn mmiutu mariuvai, 
¡xir la i m filuda. titi^ÍHiLdn ni pMtíiü termina 

njAáifiewU J« ¡^wtemia wui-MiIh cíe fu. lf>'. Ilrvuékvyá- - 
furte rM VumpÜht. 

vwlui jp la curtí: ^iphkua 

Kcti-iKM Ain s T niara» Él? tl<? t$$& 

A HtOH Y VI a i Qi* : i 'O :HÍc I CVa i ic lo : 

Que dt»t=<lp lurgo, i-n ios supuestos t-ii que '4 Tribu 
Tuii ríiiioftí {itjr la, vis ihA lyeursti extraordinario, su 
pruntiiicmiiik'iilo dt'ln- ihwiUn-av a Lis riu^lioiu 1 ^ ik- na 
(uinlvza ffdí'fal ]>Iíintt'tnln!i ín tviiisa, mi re? qm- 
j](í fijíMi-i el iiui'tliüÍM y tü ¡i|ivt'f-FíiHÓTi *h lu |n-ut'íh¡i ijin 
VuiíliíM'íi hixlit-i su piotliií-iilcj sobre ]<m heehw motivo d^í 
litigio, 

Que i4 (ísdítreí.'Lmit'iih* itc si tu iMrnriinatlux i'ir- 
nmstHiioitifí íí:i existida o no iiilmicióti tlu ilefraudiii', es 
así punto .ijeiio ni i*oemrso ostnioniiunrin eonccdiiLo, 
sojifún í'í tloflriniL fstubleí'irln j.'or ojítfl Corto, ^ii lo^ 
fasoí t i n nwo, jior mediar ciicntimips i»]iKrmi! la 



DE JUSTICIA l>K L.l STACTÓS' 

dilucidaíáún del aleante del ürt ">6 tk> 1» ley N e ¡JTW 
Ha deludo tomar i-oiiíieiii liento do los miamos — Conf,, 
Fallo*: tomo 179, ¡lág. :^7í íouio ÍSi pñír. 
185, pág, lí)l, enluí otron. 

Qutf de acuerdo etm lo hasta aquí o ¡¿presado, lo* 
ugi'nvius routciñdOH en el mcnmria! de fs- l^ii, —hasta 
su apartado 4— M^P*» :l 1:1 í*^ 6 * ,le1 Tr » b,HM, < 
poique te aenteuci» apelada tiene fundan tonto bastante 
en Sa apreeteeióti dr íos+ liedm* y ek-mei tos de prueba 
traído* ¡i los autos. 

Que en rUHuto u lo resuelto en la sen tolu'ia apelada 
respeto del atenace de la ley X* 11585 — cura ¡iteran- 
do líp ajusta estrictamente a lo* tórtiiiiios del pre- 
rédente e¡t¡tdo di' estii Corte, y íj los do la ley inkum, 
ipie ato distingue entiv la* mullas une autorizan Ins le 
yes impositivas. 

Que de aeuíHilí* ton lo apuesto, carsem de !?orisis- 
toneia los (tennis híí^bví*^ contenidoa mi el escrito ite 

f*¿ íaa. 

ttu su mérito se eoidif'inn !n setiteneiu recurrida 
de fa. J74, eii lo pe ba podido *er tÜp| d<* apelación 
rx1 iv ordinaria. 

Hágase salíei í devuélvanse al Iribimal de bu prcwu- 
deuem; repensase el pupel en (?l juzgado de origen. 

Aürmjfin KaüMOía — B. A, Na- 

ZAR AxfHn«K¡iA — '% E.OfOíí 
M KM i,V 



l*í,At:IWJ MKKMLLON 

PHESCMt'i. fuS : t$&i?if>í*fy efe rírriiHií* íw jíar(ít¡í/ar. P*i»/. 

¡ja prisscripeiíii a^'t <ílirjs jW*WS*? W K nttWl1 «9* "'^ 

tiv« do lo» delito*, «tare y fw interrumpe independien!' - 
meiitr par* tada nrsíi de ellos y <te los prwesados. 



Y majos Lit: i.a r fjjrj f: mti-ici:m i 



MtKSCRtl'CrOX -, Prcmii pitón J,* arfi'inea rif ¡MiliiMiiúr. PemL 

\m prt"Hí j rip^i i.iii de la act-ión por los delitos de. harto sim- 
ple y iJr registe] u-ia n 1» Autoridad se apera, a ¡ua dta aíiosi- 

t-ltKSt.' Rtl'L'lGS : i'r^tfri¡tcitiu <k- Hccinm* rn ¡mrlkiiloT. i'en«¡- 
La prescripción en maíerííi peoal d* orden público y 
debe ser declarada de fifk'if» \>ur el iriViinal. 

UHhJitA tt t.OSMCitJXA fe 

íudliíndnHe ['II libertad uoudíbiwifil <!omeLft 
un nuevo delito debe cumplir la pena impue^ anterior- 
mente, uno mi el cual eorresponde establecer una pena 

Ú II !(."«, 

i"£\V.4#. 

No proeedtí la ia!]!»»if)An de )» pella accesoria cátablcctdu 
eii el urt. ií¡í — último apartado — del Código Penal, si lo» 
delitos por toa que en definitiva t undiendo el reo no 
ídeanzan al juiíficru previsto en ai|iiél. 

FALLO Htí LA TOHTE ¡WFftEHA 

Bueno* Ajiv*. iiiiiiKO -~ tic lít40. 
Y Vistos: [ 'orííHidi'ríLiiilr»*: 

■ 

(Jiu 1 Ui stnteuem apetadu ts - - uH t euníinnatonM 
hi dt> fs. LÍW, ronden» n i^üddo GmiUltm o Ore mi- 
llón o Aeuñn por Un* niguientes delitos: robo califica- 
da — yrt, i(¡7 ( i U( >. 4^ ital Código Filial — ííonietido el 
15 do eaern de lí>3ti en perjuicio (Je Manuel Masan, un 
lii colonia "La Anguilla", a dos leguas do Ataliva Bo- 
ca, La Pumpa; lmrto calificado — art. ío'3 s i no. 1* del 
Código Penal— el 27 de octubre de 193IS, en perjuicio 
di> Marín B. de Blanco, estancia "La Baya Negra", 
Toay; hurlo simple —art. W¿ del Código Penal— el 
11 de noviembre del mismo aüo en perjuicio de Antonio 
Olí Kantn Rostí; liuvto simple oí mismo dí«, en per- 
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3*1 



juicio de Floiián Mürttn t en la misma localidad ; liuit" 
siuijile un iwrjuicio de Seeundino Múreos y de Alonso 
Moralcjo, ti 18 de diciembre de en Maeaclun, L» 

Pampa; hurto simple t-« ]>erjiikio de Francisco I¡£a£ui- 
íto, él mismo día. eti Ja misma ] utilidad; resistencia 
„ la autoridad — art, ittíl del Código Penal— cometido 
til 21 do marzu de 1937 en Kolóm La Pumpa, 

(¿ue la prescripción de la acción ae hit o pe rudo eu 
ia fecha respecto de loa delitos imputados con excepción 
de loa dos primeros. Do cada delito nace la acción 
correspondiente y ¡sil prceeripeión eorve y so interrum- 
pe independientemente para cada delito y para onda 
procesado. Arts. £í y f>7 del Código Penal, ki acción 
jior loa delitos de hurto simple y ije resistencia a la 
¡uito l id ad se prescribe a los dos afic* ie acuerdo con lo 
M^aldepido por el art, 6'2, ine. 2* del C di^o Penal, tér- 
mino que Im corrido desde el último < Ulo imputado, 
21 de marzo de 11>37, hasta la techa. 

Que ht prescripción en malcría penal «m do orden 
público y debe iptf declarada de oficio po* él Tribunal, 
por 6o cual «orrespoiule sobreseer definitivamente res- 
peto de fe delitos indicados de iieaenlo con lo esta 
Mecido por el art, 454 del Código de ProcedmueutOÉi. 

Que los otro* dos hecho» imputado*, en perjuuio 
di Manuel Mhsuii, et primero, y de María B, do Blai^ 
el secundo, se encuentran plenamente probados en 
autos, «orno asimismo la responsabilidad diminuí del 
aeusado en calidad de autor. Para demostrarlo basta 
referirse a los fundamentos di* la sentencia de primer» 
instancia y do la h pelada que no es necesario repetir. 

<Jm? la calificación legal de los hechos es la que se 
hace en la aentcneia apelada, robo calificado, el prime- 
ro, hurto calificado, el seRuudo —art*. 167, inc. P >" 
urt. 1G3, im 1* del Código Penal. Paro írrailnar la 



F.IM.ÜS V>E l„V LURTE 1'íiCMi 

punu debe te ne rae en euenta u.ue el proeesíadn es reiu- 
ddente, ]eh cometido el primer delito mientras estaba 
cumpliendo una ÍH UU ¡interior mi libertad eoiidieiorml y 
ijuíí apiim* romu iiíi dt'lbieueiitp JwMlroil — urts. 41; y 
+i del ( ótlíso Penal. 

(¿lie si'iíii ri tv-*idUi di- J¡>* <'ert i Tiendo* de l"s. HÍK v1¡*. 
y líKi vln., y telegrama de fs. 17H ¿I procesado se en- 
riad raba en libertad eondMon*!^ cumpliendo una pena 
de doce años de prisión rpie venrín el IS de junto 
de 19!W¡ y do En ipie sólo lia cumplido oebo níios, do* 
nteses y díi'ü y siete din* y, por lo tanto, corresponde 
de aúnenlo eon b establecido i*or lo* art*. IT» y "jS del 
Código Penal el cumplimiento d<» la pona impuesta, es- 
tableciendo una peni! única. 

1¿nc duda la tfni vedad sle lo* delito*, la uemmdaeión 
de ]»ena* qap corresponde y lo* pésimos jinheodeiiies 
del acuerdo, es un delincuente habilmd, ln pena írn- 
puesta del* ser t-onfirruuda mi obshmte Iks prese- nu- 
ciónos operadas. 

Que no corresponde l¡& uecosorU establecida por ni 
último upurtudu riel at í. 5| dél Código Pemil, por cuan- 
to los delitos por que en definitiva e* en mimado el «en 
sudo no alcanzan ni mañero { gurí do. 

Por estos Fundamentos : &e revoca hi si-iitcin-Jn npi- 
Iftila de f'-í- -<ii^ en cnanto coiidenst u Plácido (l rciiilEnn o 
O rom ilion o Graiiúilmi o Aeurííi jK>r lo* delitos n 
«e refiere el considerando secundo respecto do los eua- 
Ies 80 sobresee definitivamente; sé la revoca en cuanto 
le impone Ja accesoria del arl. Ct'2 de] Código Penal; ge 
la confirma en lo demíis ronde un mi ose ¡d utm>ado a 
ftifdséls ti ñus tli* reclusión, m*eesnrinK de lev y ¡d pago 
de las eosta*. 



Notifiíiuusií y duvuólv&sf, di'hiiíiido hieerso Ua co- 
ffitó&atcioncs al Registro Xacioniil tV* Tíeincidoiifia. 

RfnníH-m Ekpktto — Antón ¡ti Sa- 
t i a usa — B, A, Sajía u An- 



CAJA XAl'iONAI, SÉ ACCIDENTE* L)EL TRABAJO 
IN ÜE MAXIMO RLTCHOl^ v. Tía. DE SKÜUIUÍK K0MA 

m 

La sentencia i»r la t-nal s* ti ¡apone fjtit doria ruda la inaol- 
veiMiiú aV la w»mp&í¡íii a^-uniíloríi. el obrero pueile «obrai 
h la Caja de Garantía la in&wmKaciór. que le coiTísprn 1 - 
de por el accidente M trabajo Hufftdt* sin ¿jet-uta r prc- 
v : -¡,ir!iMit* a Sil patrón, no es susceptible tlel recurso flítrp^ 
ordinario fuíidudo en que olla «i violfltoria de la fes 
IP 4688 7 del art. G7 ihHa OnslitueiÁn Nariona), pue* 
el caso ha" sido suelto por iuterpretaciún V aplicmsiiíu .)f 
prcwphw & la ley N° %8* Incorporado* al jUtwp^B 
< omún {*)■. 



(IV Tech* fft"n- vxiiio SB fe l!M0. Eiv ¡Rual BítttWo fUM*n 
suelte, \* mianu f«Ha varii* •)<> «uja. ¡«mita »l pr™^. 
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tsiii liofa cfiiupicnK'nturij. ¿u encuentra j Joh electos di pcrmilir 
l,i V'ii-,i|üi:iij por ri.-ij'<nii .Juilm Jet Vítlumeiv 




Cgrte Suprema de Justicia de la Nación 

Uül't/Hl.fr * ATflrliNTINA 



Ano 1040 — Abril 



H.MITH MOIT.UEKU AIUIAS 

FISCAL, 

El Miiiiwierín í''i*,!rai no jíUplíc. r.ii'riiíLiitp un JfsiKtiittii'iito, 
tlefciiCL* íl cu 3^0 fie Ifi u<TÍ<ih ijui* lia iiiU'riLdiju ni ilcT re- 
dirán (¡uí 1 h;i ilfilu [■](!(!, Ün.ilimitci Ui pn1is¡tild jllTÍ«dÍMÍO- 
iüil LÍ<- iéd lrií>im:ü de ¿izada «na vrj¡ rim» k cama ka lie- 
;■ -.i • ■•!: -mi.-. . ;i..r n .■ni-... |-,>¡jLj|:Lrtiu>iiti> . jlE/i- 
lilmh. níiueilído, 

¡j ns e&t tk* ?m úi 

SESTESVIA -, ( mffítúla ij imlMad, 

Mu iiiiilcri:i p riíil mi existe (.'uasUcuntralo ¡i> I;i litis con- 
teshliiíá y la ¡int^stad jiidkiat nü rslií Jim liada por tos ¡n'- 
í3l» I i Hcusjií'ióji y ilf |,i iIHV-ilhii. *i lwn ln xpiitrncia 
rícaer sobre !i*¡ hee.lxis, mut^rísi d?l juk'iá 



iWHECtlVS Y GARANTIAS COXXTtTUCfONALES: Invialabili- 
JÜKCES: Pederé.*. 




En materis peiiH¡ ol juez tíelte libertad pnra IiSí-lt la tiali- 
[fraciún kjí»] (k 1 los liedlos maiem tic ta B*úáa y aplicar 

\l\ pfTIíl .■orrrrtpaiulkllíe ; Hl" \H> .1¡1 llJ;r;ll L ¿il IrCitriHi dlí 

milidad t'uudrida en la diversa <'ulifkrti i i.'ni pfe.etia¡ida por 
Iü a-usacibi feea!, hi scuUm'ía ik'l juejs y la dktatla por 



HOJA COMPLEMENTARIA 



tsiii liofa cfiiupicnK'nturij. ¿u encuentra j Joh electos di pcrmilir 
l,i V'ii-,i|üi:iij por ri.-ij'<nii .Juilm Jet Vítlumeiv 




Cgrte Suprema de Justicia de la Nación 

Uül't/Hl.fr * ATflrliNTINA 



HOJA COMPLEMENTARIA 



tsiii liofa cfiiupicnK'nturij. ¿u encuentra j Joh electos di pcrmilir 
l,i V'ii-,i|üi:iij por ri.-ij'<nii .Juilm Jet Vítlumeiv 




Cgrte Suprema de Justicia de la Nación 

Uül't/Hl.fr * ATflrliNTINA 



2<J« J ALLOS DF LA ÍÜllTF, SirPlEMA 

la Cámftra de Apelaiioni-s. o i importa una violadón ¡le la 

La lev tiene en eiifnit» J** (pravedad objetiva de los delitos 
pata fijar Jns penas, cuya indivitl-wli¡5£U-uHi debe ser lieeHa 
■mr 1<* juwfft al aplicarlas. 

j-a-.y 

t« mdivulii-JliíJK'ñni d* una neuít perpetua *ílo. *S$» 
Imeerae en el «stem-l di la* pena* piiralclas. p>r La Win- 
tita erar criad de ctuU Hiüji aplina-id» la paía o la menos 
severa í^íiii ln personalidad del autor. 

1ÍOMWUH0. 

<t,. un lunni'-ídto í-aUfit-fldo -onnif Ftidfl mientra la vitMm^i 
di-rmín. ¿qn el & de apn.piarsf dé au| bienes- «u« juj 
tím aiilemlen'rs judióle* y h» sido Imsl» el *ta^ riel 
delito tw ^¿06 do trabajo <¡u* Da mec-rado huen -■■«■- 
eepto. 

\ falta de rtófiiW siifiiríeutps para demostrar 1» pttíg- 
eipaei-'m isrimilMl del «amad» de nuwn q»« no «mían 
dudas al respecto, dehe pmi-iinriarw *u abmilneion. 

í> I ¡i lt< i I- 1 ( ¡0 S í ' Sí i! ! i r ^ l>- 

U íé^B!ÍÍ»#¿ de qu* el fleusadr., '«iiori miento do 
,,„, el autrtr del erimen pens&ha cometerlo e*« notdie Bfc^ 

d, ( , Mnp lTridad. pile* I» Bjopprn^to ¡1^ <™K* « ^hS 
podrí» &¿W osistido en w easa. si el atirió tibiera 
idootado agüeito actitud el proposito (k re loriar La 
ISí íl autor » de faeüitar 1* * *» 



DE JUSTICIA ]>K tuL -KACláH 



FALLO jp LA COKTE SUPKEMA 

B nonos Aires, abril 1* de ífÉft 

Y vistos: Considerando: 

Que t'onira la ¡sentencia dp fs. SSSj que condón» a 
llabib ilolinmed Ahbus o .íaliil 00 "P üura' s 

a reclusión perpetua y a Meiman lasa o Salomón l7,a 
:i dieciséis nños do prisión, por liomieídm, interpone, el 
Heñor iiáe^l de Cámara loa recurso* de apelación y ¡iu- 
¡i liad v los defensores de los conde mulos el de apelación. 

(¿ue el i LTiii-iio de nulidad interpuesto det>e Bfis con- 
siderado cu primar término, yaque de prosperar B$$m 
inoficioso el estadio de I» cauna¿ sin que sea un oi>*- 
tiieulo el des ¡sí i miento formulado por el Señor P ro- 
en rudor General de la Xaeióli a ís. 324, l«n cuanto es 
jurisprudencia de la Corte que el Ministerio Público 110 
puedíí mediante un desistimiento, detener el curso de 
la acción que lia intentado ni del recurso que ha dedu- 
cido, liiui lando la potestad jurUdimonal de un tnhn- 
md de EÜKadíi una v^z que la causa hn llegado & su 
conocimiento por rucursn regulan tiente entablado y con- 
cedido —Falles: lomo 1¡U, p% GS4. 

Que la nulidad res id tais a, según el recurrente, del 
hecho dé que el procesado Iza fué acusado en primera 
infancia por encubrimiento, calificación qne fué modi- 
ficada por el Ministerio Público «1 alegar sohre ia prue- 
ba, por la sentencia de primera instancia que lo conde- 
nú por homicidio y por la sentencia apelada que, recha- 
zando la nulidad invocada, lo condena también por 
homicidio, aunque no considerándolo eo-iuitor sino 
cómplice. 

Que la circunstancia invocada no oa caudal de nu- 
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lidad por cnanto en materia criminal no cxiwtí? euaai 
contrato do Jííis cfuiteslutiv y la potestad judicial no 
^siti'i limitada por los pedidos, de lu acusación y la defen- 
sa. La ñuiea limitación es la #s que ía sentencia re- 
ídiíia «obre los hechos materia ói>\ juicio; *ólo sobre 
ollosí el jnox debe pronunciarse, pero tiene libertad pa- 
ta Ilutar su rubricación legal y aplicar lu tu-™ corres- 
rmiuliente. Así resulta eou claridad de las reglas esia- 
lilw -idas por el arl. 4!^ de-í fíe Pwe¡ediímetítB& > 

especialmente la primera, la ¡írgimda y la cuarta iuca. 
1*, y ;V- Kilo os lo que ba sucedido en aillos: aprecia- 
dos lo* hecho* «oa motivo del homicidio de íwan Hilas, 
d instructor le lime saber a Iza que se íe procesa por 
encubrimiento de homicidio — fu. 17 vlu. y 131— , te 
decreta la prisión preventiva como autor de homici- 
dio _ís. 1j7— t el Ministerio Publico m primera ins- 
tancia los ™liFi«a primero, con relación a *% do encu- 
brimiento y después de homicidio considerando w_ éste 
eonio eo-aulor, criterio compartido por la sentencia de 
primara i tunda y no por la de su ganda qtífi sólo lo 
eoinideru cómplice. No no lia violado ni omitido, por 
Jo tanto, ninguna forma nubstaneial pie cripta por el 
Código, que pueda de terminar la nulidad ni de lo ac- 
tuado áí de la sentencia — art. 5119 del Código de Pro- 
cedimientos. 

Que tampoco se lia violado la garantía constitucio- 
nal de lu inviolabilidad de la defensa en .inicio con sig- 
nada por eJ art. lfi do la Constitución Nacional- Ieíi lia 
Pido oído y ba podido deducir, y lo ba heclio, todo* lo* 
Tecursos que la ley de forma concede a Jas partes. Esta 
Corte ha declarado reiteradamente, que la garantía in- 
vocada sólo importa que el litigante del» sor oído y en- 
contrare en condiciones de ejei^er títfc derechos en la 
forma y con las solemnidades que establecen las leves 
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procesales. —Fallos: t. 185, pág. ÜÍJü y los allí citados. 

Que en autos está plenamente probado, coma se 
dtHUUOílj-L ' l u ¡;i sentencia apeladn y en hi d*- primera 
instancia, <juü cu Ih tio^ht' del " de- diciembre de 1935, 
en ta chacra n v SO, jurisdicción de Alien, departamento 
General Koea, territorio nacional de Río Negro, fué 
muerto Juan Elias que presentaba el hundimiento de 
la caleta craneana producido por mi instrumento eon- 
t nádenle y heridas en el abdomen y en el hemitórax pro- 
ducidas por arma punzo-cortante. 

Que esto plenamente probada, como también s* 
demuestra cu las sentencias citadas, la responsahili- 
dad criminal, en calidad fie autor, del procesado Ha- 
bí d Mohamed Abbss o Jabil Havc* fa) "El Cara", 
— art. 4fj del Código Penal, 

Que la calificación legal del hecho es la de homi- 
cidio calificado — art. 30, iiic. 3* y 3» del Código Pe- 
nal — como lo establece la «puteada apelada, por cnan- 
to la víctima fué muerta mientras dormía y el móvil 
del delito figo la apropiación de los bienes que ta víc- 
tima tenía en bu cliAcra cu soledad con ambos acu- 
sados. 

(Juc la pena íjuc cor responde aplicar ck la de pri- 
sión perpetua, de acuerdo con la disposición legal 
citada- "La gravedad objetiva del delito es tenida en 
" cuenta por )a ley al fijar las penas); la individual!- 
11 zacíón de la pena en cada caso la Hace la justicia. 
s * Lu individuuhzajcíón de nna pena perpetua, como 
■* Ir fijada pop la disposición legal eitada, sólo puede 
11 hacei^e, en el sistema de las penas paralelas, por 
" la je la ti va gravedad de cada una aplicando la más O 
li la menofí severa según la personalidad del autor", 
La dicho esta Corte cu el caso de Andrea Lugea y Ma- 
nuel Nieto Fallada el 21 de febrero del comento ano — 



3fl£ 



FALIjOS DE la coirtü íujpk&ua 



ver Leíni C-, 1296 — . Abbas no tiene antecedentes 
judiciales y lia sido linsta el día del delito un hombro 
do Irabajo que ha cujéetelo batí» concepto — fe- 2$, 44, 
77 vía,, 78 vta., 148 y 175; arts. 40 v 41 del Código 
Penal. 

(¿lie el prneosado Iza Eia i legado en toda ni únanlo 
haber participada en el hecho — fs, 17 vtw., 54 vta., í>(), 
t;jl, 157 vta., y 335 — . Sólo reconocí?, aunque es Hurto 
que después ¡*e contradiré, que Abbas lo invitó a matar 
a Filias esa nuche, pero atirnui que él no aceptó ittvo- 
eando que tenía hijos. ReCimoee t]uc Abluid llegó con 
uu deácoaócido ojio quien i ha ji matar a Elias, que él se 
acostó, oyó ruidos en la micho y al asomarse, contradi- 
ciéndose ea cuanto a la hora, vio ipie Ahitas y oí desro- 
nocido en t ral tan mi bulto, bailo que después residió 
ser el cadáver de Klíus» Por último se niexn n declarar. 

Que cdí forzoso estar u lu que Iza iveonocc haber 
hecho, pnc-i las circunstancias que se invocan ea su 
contra no son suficientes para demostrar que Jiaya 
participado en el hecho, no obstante la* sospecha» que 
sobre él arrojan su actitud la noche del hecho, los na- 
teeed entes de sus incidencias con Elias y la concu- 
bina y el conocimiento posterior de la supuesta venta 
fie los bienes de la víctima, Es de tenerse en cuenta 
fjne no hay tes tipos del homicidio y que Iuh decía rabio- 
nes de Ion que f nerón procesados koií tan contradicto- 
rias, bun dado versiones tan distintas, se hall confe- 
sado autores y >, kan ret melado, uue sólo queda como 
saldo la duda y la perplejidad. Esta duda no puerle 
«er resuelta edno en favor del procesado — art 13 del 
Código de Procedimientos, 

Que, en efecto, Abbas en su primera declaración con- 
fiesa hulier cometido el homicidio en Compañía de un 
desconocido que aceptó ayudarle por precio, afirmando 
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que Iza tio H¡il)í¡i nada — fe. 31+ — lo que ratifica a fs. 
57 j tlííi* después — fs. 81 — cambia la versión del He- 
dió, el desconocido que lo ayudó es Antonio Pareo y 
también intervino fli^inio Muñoz y después rebulla 
que Pareo es Mauricio Segundo Cantero — fs. 110 
vtu. — ; a t's. 133, y« ante el señor Jiu'ü t no ratifica aus 
declaraciones anteriores, d* una versión de loa hecho,? 
completamente distinta haciendo recaer Kospecua? v&- 
bj-e Mulita y Cantero eomo únicos autores. Remitido 
el expeliente a la comisaría de Alien, presta nueva de- 
claración Abbas el 3 de marzo de 1936 —U. 153— es 
decir dos* meses y medio después ile ía primera y cnsi 
tres meses después del hecho, y es recién entonces 
que ilundo mía tercera versión tío los hechos le imputa 
el homicidio, a Izu y a AH, afirmando <iu é! enterró 
cadáver obligado por éstos bajo amenazas, quienes 
también lo ameriazarmi para que dijera que eran Muñoz 
y Cantero, euandn catea no lian tenido nada que Wft 
Por último a fe. y 32S vta., da una cuarta versión, 
pero man teniendo lu imputación contra Iza y Alí. 

Que la act unción de Muhok y de Cantero en el pro- 
ceso es igualmente contradictoria a pesar de haber a i do 
absucUos en primera instalóla de conformidad con eJ 
Ministerio Público, Muñoz — fs. írj vta.— dice wfdwr 
que los auto re* son. Abbas y Cantero que se eoucer ta- 
ren en su casa; a fs, 103 vta,, despuéa da hal>er sido 
earoado con Cantero, con f lesa haber participado en el 
hecho, presenciándolo y ayudando a conducir el cadá- 
ver en unión de Abbas e Iza., cometiendo el homicidio 
Abbas y Cantero, reconoce que reeibió eineuenta pe- 
sos, dice dónde loa tiene enterrado*» pero no se encon- 
traron — fs. lflfí— ; en el careo de fs, 107 vta- r dice quo 
en la noche del crimen no lo víó a Iza, y, a f«. 140 vta,, 
ya ante el Juca, insiste en el convenio entre Abhas y 
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Cantero, pero afirma que él no fué a casa de Elias, ni 
euluvu presente cmtmlo lo nmturuu y, por último, a fs. 
336 relata dónde estuvo la noche del hecho y dice qne 
jíé confesó autor por ios castigos y Amenazas del ins- 
tructor. Cantero — fs. 95 — confiesa ha lie r dado muerte 
a tilias en unión de Abbas y con la presencia do Iza y 
Muñoz; a te. 139, ya ante el Juez, se rectifica y uioga 
su partir; i ¡nación y a fs. 3-4 Insiste en su negativa afir- 
mando que fué castigado y obligado a declarar. 

Qne de estas afirmaciones nada queda en pie que 
pueda ser invocado contra Iza. Ea cierto que el homi- 
cidio no lia podido ser cometido |ior un solo autor, por 
la diversidad ile heridas y el traslado del cadáver hasta 
el luiíitr dundo fué tu terrado, pero sí es indudable que 
uno de los autores materiales fué Abbas, no puede 
afirmarse si fué ayudado por loa otros tica síndieudos 
O por uno de ellos, y en etite caso por CuúL Lo eurioso 
es qué Mnñ/tz y Cantero, que confeti ron su participa- 
ción ante el instructor, aunque la rectificaron después, 
han sido absueltos y viene condenado iza que lia negado 
re iterada mente. Iji situación de éste en el proceso no 
t»s u ¡úí* dura ¡iüe la de los otros dos, ubsueltos, que al 
imputarle a Iza haber presenciado el homicidio, pero 

sin impntarlí! píirticipafié ;iWi;iU confesnliau la 

suya. La coartada intentada por Cantero y Muñoz no 
aparece tan claramente prohada: los testigos? une han 
declarado, contestando a un interrogatorio suKostivo t 
que el & de diciembre de ií'3ó los vieron en la chacra 
de Gen ti le no dan una razón satisfactoria de cótno re- 
cuerdan con tantíi precisión un lucho tan huuaJ en sep- 
tiembre, de 1937. Por otra parte no se ha probado la 
imposibilidad material de que ambos pudiesen haber 
ido al lugar del hecho, cometido ésto y reffreflado en el 
intervalo entre la hora en qne ios peones se retiraron 
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a deseanaar y reanudaron el tradujo ni día .siguiente. 

Que por Lo tanto solo puede dar** por probado 
que Iza supo que Abbas pensaba darle muerte esa no- 
che u Elias, guardó süeueio, oyó ruidos, fiada hizo 
para impedir el lteelio y oonsumttdó ae asomó de su 
píyüa viendo conducir el cadáver. 

Que esta actitud, todo lo reprobable y sospechosa 
que so quiera, uo importa una participación moral en 
o! delito, ni en jurado de complicidad. El Código — art. 
46— requiere coopei ación y esta cooperación moral 
sólo podría resultar si la actitud de Iaa b ubi era sido 
adoptada ííon el propósito de reforzar la resolución de 
Abijan o ék facilitar la realización de sus fines. El «fir- 
ma, tiin embargo, que le dijo a Abbas que no Ideicra 
eai barbaridad y que cuando se asomó de su pieza 
trancó la puerta y se acostó liue va mentó temeroso di- 
*er también ultimado. Sería un caso de complicidad 
negativa — (Iauhaua, Parte OcmuiuI, L I, iv"4C4— pero 
ésto dice: '*No existiendo concurso de acción, la parti- 
u ci pación fundada sobre d mero concurso inora 1 no 
" puede radicarse «i no sobre uu acto positivo y efi- 
" cien te de la voluntad que se adbiere al de lito' \ Y 
más adelante trae están palabras que jmrown escritas 
para el caso: "...y así de suposición en suposición se 
" atribuye a una voluntad perversa lo que puede ser 
" oí efecto o del pudor o del temor del propio peligro 
( *ote. ... TP . Respecto de 2a ptvscnda eu el Jugar dice 
también Cakhaha — n fl 4ÜÍJ— "La mera presencia, a»n- 
"que acto uejíalivn, asume el carácter de complicidad 
14 (correitú) cuando ta) presencia reúne las dos condi- 
" cienes de babor sido eficiente, y de haber sido ndop- 
" tada para facilitar la ejecución". 

Que de anuerdo con la ropla del arl. 13 deí Código 
de procedimientos, ya citada, así debe juzgarse el caso 
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de Iza. íkt síleiK'io puede babor *ido motivólo por un 
justo temor y su presencia en la cimera, cine es su do- 
micilio, uo puede ¡nlerp retarse ¿orno destinada a fn- 
tibiar él delito- Rusta la twsibUidad dé que así sea 
para funilar Ja absolución. 

Por estotí fundas lientos, no ha íngat a In nulidad 
deducida y se reforma la senleiueia apelada Je fs. 50¡8 
en cuanto a llnbid ilobatned Abbaa o Jabil I Envés 
(a) "El Cura", a quien se condena a sufrir la pena 
de prisión perpetua, accesorias de ley y al pujío de las 
costas, y se la i-evoea ro*i>eflta de Sleininn Issa o Sa- 
lomón Iww a quien se al suelve, Xotifítmott, líbrese oi'- 
deu de libertad del nbsudto y devuélvanse, debiendo 
Wo>-se oportunamente las mniuntejicioLie-^ al líi'tris- 
tro Nafion ni do Reincidencia, 

KoBfiHTO ReL^TTO — A S TOS 10 

Sauarna — Luis Liif aiies — 
B. A. Nazar As chores a — 
F. Ramos Mejíá. 



ALBERTO II. FUNES 

ESROLAStlEXTO. 

No es infractor u Ift iey X« 11:1315 :iuícn preseat¿ anlc el 
Distrito Militar respective, dentro del pías» fij atí » <*» cl 
art. 2 de tMiutfla, la in formación sumaria tendiente a de- 
terminar la fwlia de sn nau miento y otros datos persona- 
íes, HÚi) euando por tintársela devuelto después las auto- 
ridades militares ft los efeetus de su ampliasen, cava ven- 
cido el plaai mencionado untes Je que la presentar» nue- 
vamente. 
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Sent^vcía ot. i.v ( Amara Feííüiíal 

irisarlo, cnitibre 81 de 1»39. 

Visto* P!i aimcnin, Iips autos caratulados : " Funes Alberto 
Humberto — íut. 2, ¡ey Tí* 11.386'' (exp, N« de futrada), 

Y ■:'■!-:■ j. 'i';:: ii !■! ([US í 

1) Kl pr<K*ittdo cumplí" lúa iliea y ud'o afirjs de edad 
el 12 .le octubre d* ft8& y para no excederse eti el plazo pres- 
e-ripio por el art. 2 de !a ley N» UJtMk tfcMt ««ralarse en c¡ 
período de enero febrero de] año en eUFS«- Sólo tíüíí, pite*, 
un término tic cnatru meses y 1E> itías, 

Conmta en autos que el infractor inició la miniaría in- 
formación destinada a ««un probar la fecha de* su nacimiento y 
dalos relstivus a su identidad personal, el 24 de cuero 
de 19-í!>! decir, cuando «ún disponía de ¿2 día» para enro- 
larse; muí' un huís v medio tlcspmV a pros ¡mu ila mente, el Dfc- 
trita i litar X* 34 devolvió la mimada para que filtra amplia 
da v qué fila no fué nuevamente devuelta, con la debida apro- 
bación, hasta el 12 ole abril. 

3) En ta!** condicionen, aparte de la tiircnnstaneia, ya 
anotada, de que el encausado. pt>i- las ¡uraete-rístít'as de la ]a? 
y la léela de su iiaui miento, solo Haya dispuesto de un término 
¡micho menor para enrolarse, es evidente que inició su i k for- 
mación sumaria y ¡pie la terminó dentro de esc término- Lus 
deficiencia», que determinaron su devolución, la denigra eti- 
que ella se realsaó y lodo el retardo posterior na pudieron si- 
quiera ser previstos por el procesado, y es evidente, *n eouse- 
caencin. -jiie no puede imputársele la enren^ia de los doeumen- 
tim habilitante* ni la imposibilidad del enrolo miento debido a 
esa pausa, 

Oído el señor Fiscal de Cámara, resuelve; 

Confirmar ta resol lición apriada, obrante a r* r 23 tpie 
abaaeive a Alberto Humberto Funes de la presente (j itere tu, — 
Santos J, Satconr, — : Julio Marc. — Jorge Ferri. 

FALLO DE LA COH TE SUPREMA 

Butilos Aires, abril 1* do 1940. 

Y Vistos: Los (fcl recurso «xlraordimmo inter- 
puesto por el Ministerio Fiscal wjplva d fallo de la Cu- 
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mura Federal de Rosario, que absuelvo a Alberto Ilum- 
Iwito íSttBtesi eu el proceso por i n tractor a la obligación 
militar de enrolamiento ^ y 

Considerando : 

La Cámara du clara, de aeuerdo con el Juez Fe- 
deral, que Fuaes se presentó en el período legal a cum- 
plir su obligación de enrolarse acompañando el doeu- 
mentó que, a falta de partida del liegistro Civil, auto- 
riza la k:y pora probar el nacimiento — art 85 del Có- 
digo mil— >■ vn oonsecueneU, se lia interpretado co- 
rreetauiL-ate el arí. 2 de la ley ti* 11.336, deade que el 
ciudadano se presentó personalmente a la oficina en- 
rolado™ antes del veneimieuto del término que la ley le 
acordaba bat iendo valer una información Humaría apro- 
bada por la autoridad judicial 

En su uu-rito se <™ fin na Iíi sentencia apelada en 
(innato pudo ser materia del renurao. Másase saber y 
devuélvanse. 

UüBERTO lÍKI'KTTO — A K TOKIO 

Sao a un a — Lufó Lisahes — 
B. A. Nazar AscuouEifA — 
F. Kasioh Mbjja. 



ALE-! ANDRO fl. C&AONDQ — suwsiÓfí— v. OREAS 
SANITARIAS DE LA XACION 

Jl-tifSBICClOV: Ftwm arctittaria. i u*til*íi'j)n:a 'i impuestos latglt*. 

La justicia ordinaria ante la iiii*t tralliiító la ejmwióa so- 
íiuida jKir í^l Fisoo pura cobrar \u\ impuesto lft<;íil T es U 
uompeteul* pura rute ínter en íl jtiidn ordinario de repe- 
tición iniciado \y¡t el <$ntóbuyoate, aunque este, fnmjé sn 
áenraltda ™ la iiiMistitiicinlialiilsíl del gnivaiurn. 



feE JIKTICIA hE LA ¡ÍACl&í 



Sentencia pe 1* lKáé*WEtta 

Buenos Aires, julio 10 de 193!>h 

Y Vistos; Para resolver la decepción de ¡iK-rnipeteiifiia de 
jurisdicción opuesta a fu, 4Í¡, oída la altura A tu. 51 y e! señor 
Agente FísüsI a f*. <">3g2j 

Y Considerando: 

La octnra ha iniciado este juicio por repetidor de lo pa- 
pad» en ?! ejecutivo (pif le siguieran las Obras Sanitaria* de 
la Nación por cobro ¡U? impuestos *|ue considera íjhc no muí 
equitativos y, por consiunkiite. riolatgrifó del principio consa- 
grado por él art, 29 fíe la Constitución Nacional, solicitando 
por ello se declare la iutfonsititueiniiaüdad d*l arL S° de la ley 
11.744. y por eude, se lia#a lugar a la repetición redamada. 

La demandada wireídeni que es la justicia federal la que 
debe intervenir en estos autos pues; se pone en tela de juicio 
¡u cnnstituefcuulidAd de un pravanum. 

Jrfi Suprema Curte «¡ene reiteradamente resuelto que cuando 
8* trata de impuestM estabUeidus sólo para la Capital Fe- 
deral, mi reclama judicial en de la competencia de la juntiña 
ordinaria. Su fallo i» rt ; "Acción Católica c. Fisco Nacio- 
nal*', en particularmente ilustrativo al respecto. 

Y como e¡* también reiterad* jurisprudencia del alto Tri- 
bunal que la acción de repetición debe radicarse en la juris- 
dicción del jidcífl ejecutivo arigiti ario, decidido «uno cata 
expresamente por Ir misma Corte (¡ne la ley 8869 de organiza- 
ción de las Obras imitarías en ile carnet «r loral {C. S., t. 
pá>- 51 : t. 117, pÁS- IG 'l t 130. pfíg 323) querría decir que 
la ejecución oríp-i naris de las Obras Sanitarias contra la su- 
cesión Udaond" fué bien radicada ante la justicia ordinaria 
y por consiguiente, íu misma j iist ie is serla ln cota pétente para 
entender en csi* demanda de repetición de lo papado en aquel 
juicio de apivmio. 

IVro fujtií se da, la especial circunstancia de que la re-pe- 
tieiíii se funda c-xtfHfívameiitt en una imputación de iaeons- 
titueiotialidad lieflba al artículo de la ley N* 11.744 (eomple. 
mentaría de la 8S89) en virtud del cual se cobn5 el impuesto 
en cuestión. Y la Suprema Corte ha resuelto que "la acción 
de repetición corresponde fl la Justicia federal cuando olla 
tiende a obtener la dedflTaíritín de que el impuesto íb vwlato- 
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rií? ríe la Cmisi Unción » nacionales" (íñ rfa. Bell ?. Vr-- 
de HLienfjK. Aires, Íi'píípÍíj rfr¡ í'iim, i. J8, páy. 241; ver 
tHinbiHi lb-año* Piiigífrtri v. Fi-stn XaeirmaL J. A,, t, 4&. páif. 
:í4l t sentencia esta filtini* He! 2fl de noviembre da 11134). 
diX'lr¡ii:i ésla qué un la ha Rentarlo el «Mo Tribunal sólo para 
|»$t (.usos ile imtraeKlm y en resguardo de sil jurtedreeíóii ori- 
gift£riá pi>r tratarse en lo<¡ ríwpetlivUH jnirio* f)c repetieióit, 
de dríntimla* i'onlrH una proviueia, sino también 5inifflsifln*s 
(*u bifé el gravamen cuestionarlo era r|p la Mmi ictpN I ¡«tn-cl (te la 
( api tal (itkart c. Municipalidad, J. A., t. 47, pá^. 2ií; sen- 
tedla ésta de la Suprema Curte dei 27 t\? juniu de IfW-l), 

UüftUEÍi» la repetición se turnia no pSL'lusivaineiite en la in- 
i oiisiinn-iiínaliíbil <lel jíravuinen si ti™ también en hu Ucpalítim] 
(eaüo ¡le los gravámenes munir-ipíiles im flutiprizadus por la 
respetiva; ley orp'iniea) la demanda debe radicarse aufe la 
j ns tifia orilitntría donde r&ltéJatiré *ll lo «pie a la ilegalidad se 
refiera ¡jorque en ese puntó W trata de la ínterpretmjióh lie 
uhíi lev loeal, pero ee-u rer-ui'Htp extraordinario ante la Su- 
prema "{'orle en lo relativo a la ineoii*1¡lu*'bjialkíad (Fulla* 
iti- tti gifjfnwi Vortr. t. íPO. pátf. <>3 l Escm». Cámara 1* *n re: 
" Hartar hini e, Municipal rdad h \ ./. A ., t- 34 p*íí. 77 y Jtieart 
c. ^UiauipnCidiid, t -ü, pñjz. fiM). 

l'ert) hav una lillima distinción que en en este easo deci- 
siva, tina eít'íu situación ruando ln redición demanda a 
raíz riel pujío hedía «afé conaecueneta riel juicio de apremio 
b v eti ejercicio dé la ím-ulfad que ar-ucrrla el art. áOO del Co- 
'lililí de procds. y ütru ¿ajindo se intenta re|wtir fw* 

paiíHdi. tilo que nierliara reímeriinieilit» .iudieial, en eiiyti i-asfl 

i l jliÍi i di n ¿rio ile repelivioi «lá rdaewuad» eii ui«-- 

puna f«niia «uh una aetnaeíüu juiliL-íal antenfjr deteiitiinaiite 
de Iti jurÍHiüri ió» que ilebtJ íorríspoi^er h1 jir'-iii qite se pro- 
mueve a eaunB, a taíz. o con nmti™ de ella. En olnjK lénní- 
m«rt. foiá \a erímpeieneifl ei>rresrrt)]idie!i1e a la ejecueióti o al 
Hpremío en c\ íjue «e imj» el paftfo ijiuj Iwejj" ^' iii teiita repe- 
tir. di'it'j-HLLLiíi xhwprc la (¡nupeiein-ia t-orrespondieiiíf al jui- 
cio onlinariíi eon el wiul lü r^petieiún ^t> iutenle r üoii la saEve- 
dml ríe que para lo dobutitlo sobre la (¡oiistitMeionalidatl cíe la 
lev íjtdp impuMi el fe'ravanieii, lenrlráu las paites la [(aniiitía 
federal de la larwra íiíhIhih-í» por la vía riel recurso extra- 
ordinario (ley 4.S, art. 14)- 

La nii«iia niüón de nespeto a las atril ¡uniones de los tri- 
l.mwl^ ífn-ali-í '.art. l>7, i.m<. 11 de la Coititiliu-imO rm? hn rle- 
lenninatlo la pxeepeión del ine. 5* éá art. 111 de la ley 1893 
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y La respectiva .iurispmdenír].a de \a hj-upreíma Corte, soste- 
i] ieíiílti que dichos tribunales son competen tfls en la ejecución 
tlr impuros ¡otates s pesar de ser parte la NacÍou T como 
eiiuiido ejecuta ti PisíKi ííflt'Hjfjal impuestas de la Capital, 
es tu que decide lit solución que ><• acaba de indicar po-ripie! el 
juicio ordinario drl urL dH Li'-li^i de p™<-d*. e*. cu un 
cierto sentido, una re^ ití ^ 1 1 del ejeiuiuvn i|Hí* miislituye su 
punto de partida, y valen, en (ionweiiciu-M. n su respeetn, las 
rasiones legales y cuusl ilusiónales determinantes de la eorape- 
lemia íle ta .justicia ¡oval en lu cueste ¡simula ejecución orirjri- 
naria. Kn tíHiiliio la demanda de Tepe Melón no- ha sido pre- 
cedida por mi juicio «om>s|iosi diente a la jurisdicción local, 
y su in funda exclusivamente en una sdegneioii de inconstitu- 
cional ¡dad. no hay atribución ninguna de la justicia Joeai <¡u* 
pueda eosisiderarse lesionada n iiifin^i: aijada por la iMerven- 
eíón de la justicia federal, y tanto el ¡ul. 10U de la Constitu- 
ción como el 111, ine. 1" de la ley ponen esta malaria 
bajo la jurisdicción federal (W'w ífl Xnprrnt& Corte. 
i, livl, p*|i 101 t lOíi yllüyt 178, páii, 44;lJ. 

Por tanto, y de acuerdo eon to ¿tidansiniido por el jwiiot 
Agente Fililí, uo >n ¡ufíar « la. excepción ríe incompetencia. 
rntÍTiieap a la densf) dada t-m! teste derechamente la demanda 
¡-¡i e] plazo de ley. Con c**tus. Regulo en pesos rJO Ion hono- 
rarios del doctor Leloir y en * 30 los dereeluiíi proestratoriníi 
¡le Miel) el ton i. — T. I>. Catare». 

Di er vm jusl Finrr.ii, UE t Amaba 



Exima, Cámara ; 

Tratándose de «na demanda por repetición de mu im- 
pucslo do carácter local, que subsigue al respectivo juicio de 
aps-eniio piwiovklo antr la justicia ordinaria es ésta, en mi 
rti tender, la compílente para eonoeer en aquélla, en virtud de 
lo dispuesto por el art. 111, ine», 1' y it* di la ky 1SÍÍS y 
ine. 2» de Lfl. 40» \ aún cuando la aeción se fuade en la íncojis^ 
titneioiinlidpd del !_T«v¡iriMi. 

Ks és* la doctrina establcítida por la Suprtíma Corte de 
la ííación, entre ottes fiillos pp los gilí» se citan tui la resolu- 
ción apelada, de \w nue sur^t? el distingo que la uiisma íiennlu- 
luniido la demanda tiende a obtener la deoloraeioji dr; iiieuns- 
títueionalirlad, y el pano üfí lia pfprtiiadn bíti requerimiento ju- 
dicial previo, el asunto es de !a «inapetencia de la, jnsticia fe- 
deral i pero cuando, en eflmbto, el pairo ne ha lieeho a raís del 
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juieio di apremio dedueido por t*\ Vim-t) ante lu justicia ordi- 
naria lir [a Capital, fumo aq _ LÍ ocurre, queda fijada iiuplíei- 
turnen le e*a misma jiiriMlieritHi para en Hlnr e| juicio de te- 
petkiün que- Huya tlt'l ejjeettíi'V*, efl« arreglo a la* respe*' tkas 
leyes; princesa le*. Eu e*ta hipótesi* ripre ei priaeipki dtd art. 14 
de la ley 4W, se^ún el eiial "íiua vez radíeadn mi juicio ante 
Jos irilmilEdos <te piwímria. ¿■rni xtnlcticftdlv {f (vnrcUht hi 
jurUtiiceiútt provinwtt** y sóbi podrá apelarse nulo Ja Corte 
Xuprfnia fd Itis rasDü uj!! establecido* (cmif. \,. h., t. 11, 

pají. 1*0)- 

Ñu altera la api tención de estos priiieipirwt ct hwhn de 
que Obra* Kan ít liria* baya pedido promover ¡ literariamente 
el juicio di apremio unte el juca de la Mieesión ilei íínnlur, eíi 
viriiiíí del Fui'™ de atracción ejercido pur rale ultimo; pues 
aun cHEindii I¡l rompe Irni'bi líe la justicia ordinaria JtC hubiera 
fttlíidí» determinada por esa eÉrciULsUmcia especial, to habría 
eaiudü sirmpre pin- la disposición del art. J 1 1. inc, "i* de la 
tey 1MJ3 — ratiii-niía por el rti l, 3^ i lie. j" de U ley 40'»S~ 
ipu? exceptúa e3í¡>re*aaietitÉ- tlr la cu ni potencia de la justicia 
federal Ja* HC4'ioT)t's fíat-ajea por ttibro de reinas d ¡mpueslos 
que arnn cM-lusivarantiif para ta Capital, y in> jji'iiíraies par* 
1a Nación, Y no cabe duda de que los servicios saiñtflrio* de 
que se trata, reglamentados por la ley ÍHSÍI. y su rofnplenien- 
taria la 11,71 í, son de caráeter local, naat también lo lia de- 
clarado reiieradaTHieiiti! la S<ipmna t'ort* de la Nai-tó». 

Tampoco ¡ ni porta para el easn el e?*tad« (ine aleanzií la 
tjeeufíi'm íiticiadá por Obra* Sjuiilarína ni ipie en ésta no ae 
hubiera Hejradih a (íí^Ear üPiiteneia de réntate. Iji rierln e^ (¡Uí 
ía ejet'iieión existid y que eoino retónos la pn>pia ree ÜEfW ti- 
le, i j n ella w lihn'i i;tariitamíerijo de ¡utimaeióu, \v ([lIí Unsta 
l^ara vliiclilfir í k ! pnfí't fjue **e prel^iulf repelir itm el mípüCl.ivo 
ju¡H ÍH> de apremio, aun (iiandfi dicho paim hubiera ubedcfiído 
también a i+tras c\kwg0Í^!>* ,!<)llin 1,1 relativa a Ja ueersi- 
daH de reuder U propiedftd afeefJtda. 

l'qr usías mrisídpiaeioiies, Irts de la bieti fundada resol 11- 
eiíin ph recurso y dn e.nufifraddad eon la jiropía .{uri^pruden* 
de V, Vi. reiterada < j d nú fallo reeieiile de la Sala A (coaf. 
niario ds J. A. del Hl dfr aposto ppdo., antw Urcjier Elias 
v. Miuii, calidad de la Cupital) moy de «piuiim (¡u^ procede 
áMpiátt pl ineniriimaclo proiiunidamietHo. A¡e««t.u Ü3 de 1951). 
— SnrQi Figutrtia AIrarftt. 



! ]J ÍN('!i[(«nti- sokii> jm isíJií'íii'm J til [jiif-Jado rosuolto 
«u <^Iji ¡-¿¡usa — 7:; — do aouoida u \u dooliifiit *U- V. 
11 M r S ; 1*1; luH); doelaraído la mroiui^t.-tn-iu 
de Ja jnsl iota t'oderaJ. 

Dejando a salvo mi ojMiiióii expresada oís diebas 
fitit^ítn, euriTapomkrói, rio amordo a la aludida ¡Un-indu 
dw tarar *|ii¡' oj rnibLM'i{tMi nlii do la demanda rómpele a 
ta jiifilir-iEi oriiinariii de la Cupind hederá!; máximo ira- 
h'iíidnso d<- li¡ ivpelkióu de jiu[juokUps do [iirúctor local 
rumo lo son los de Ulna?; ^añilarías do hi Niioión eiiandii 
nriúñ ¿-ítíi líii el jen'itorm tío dioha (.'apíkd, Euitihíóii so- 
fría 3 j b dotdrmu d¡- V T lí, líiK'iiorf .Vires, diciembre 11 de 



Que si-^ún resalla del examen Je los ;mkis, str reeta- 
ina ili> ta* <íln ;is Míiuihirias de la Xiicíóii la dwalurión 
do implicólos ¡iieereii di' oiiyo pftggé pnnned¡ t mi juieic» 
di? «prolijio tr;imiUid» :mtu In jii^ii. iji ort ia:ma do Ja 
Capítol di j la República. 

Que erai tal mikieedeitk' os do astricta aplicación til 
«use U wuleiieia promint i¡uta por enla Tro ti» ron fe- 
cha 14 de jiiilíc» do UKÍJÍ y re¡iri minuta tiii oí í. 184, púij. 
iVí», donde so expresó '¡no "ha hiendo tramitado attte la 
juH liria looul de hi «api mi el juicio <ío apremio iniciado 
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Buenos Aires, abril V do H40. 



Autos y Visto&i Uuiisidr nmdo r 



314 r alias dk i.\ coim: «.-«no»» 

atitc uno do *us jueces por el FÍsí'í>, tul jurisdlwióu lia 
ImkJUIü implícitamente eataljlecerscí para ol juicio ordi 
narto de repefitiún ^«g fluye de A(]uél con ¡irrcjílu » la* 

h-VÍ-S >ll-W(ÍSItlt^ en vigor". 

En su nitrito, tos fundamentos encardantes del 
dielamen ik*L ííi'fioi 1 Fren-arador foiu-rnl y tos de k víala 
del *L'íioi' Kix<*al d« lu Cámara Civil Sejíinidu, w decía ni 
que es competente para p » <tomtmd¡t ordinaria 

el Juez del orden local que entiende cu la carosa, «mií ir- 
ni lindase por coiisiguicuti.' la resolueión de h. 73 en la 
]iarl<! qué lia pudido se r materia dd reiurao, 

N T o liliquea y devuelvan al trilniual do origen, 
donde ^ repondrá el papel. 

Saoaüxa — tjtrii Likakks — 
B. A. Nazar Anciuwksa — 

V. ltAJIOtí Mkjía. 



CU HE SEGUROS "LA PREVISORA* 1 % OMtAS 
«AXITARIAH 1>E LA NACION 

JÍ'JííN/í/fy70,\: Fuere /rifcíwi. **>r '« i'^ÜHtUn, It^í 

U indina r«tewl «I «mpetnitr P«r ™tón deja 

V! ili!nt : ir¡s"HtP'»^ en eoiiwpt» d> a» impinga» ™- 
ptil'iintlo frjiiKi ¡iwciristitufimial, 

( 0.\ <TfTt'i f0S .V.iriíWMf.: FriHvpw (pMWífe (f * ?d 

I¿, devflluiriiln de lo pagad» É l,n ffecto & la 

ricvlauidón di' iii«)HStitucioiwtidjHl 0*1 pravamen- 
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Suprema Corlo i 

El fue-i o federal uo corrcín «nde eti e*ta chusa donde? 
nf> di'ina¡ida l;t rept'lirión do impuestos cobrados en la 
Capital Federal por Jíir Obras Sa uitar Lfia á$ la N&ción. 

El enrárter local de esta Repartición cuando actúa 
en el territorio de la referida Capital y la naturaleza 
del gravamen asimismo local que so díwfute, ha fien que 
el emioei miento de la acción íf hriiy^-ta a l;t justicia ordi- 
naria de dolía Capital, en loa téruiihes del art. 111, 
ines. p y ,V fíe la Ley 1893, y doctrina reiterada de V. >3. 

En t;d sculid» ctuTcspoiidem ■ ■< ■ i lí i i'ii isit Ui senten- 
cia apelada de ¿W- Bueno* Airen, f obra o 28 de 



FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, abril 1' de 1940. 

Autos y Vistos: Considerando: 

Que en la presiente causa no se lia insinuado siquiera, 
por alguna de tas partes que huya precedido un juicio 
de «premio anle lit justicia locai reclamando el pago de 
los i n i pac* to* cuya devolución ae solicita en éste. T¡d 
puzo habría sillo pues voluntario, .y sería el presido, 
el primer debate judicial sobre lus impuestos tachados 
de Íiil'oiih ti tnct onales. 

Que la demolida al referirse a ta causa resuelta, 
por esta Corte el 3 de septiembre do 1937 expresamente 
hu planteado una cuestión de la misma naturaleza, vale 
decir, lia, observado loa decretos del Poder Ejecutivo 
de fecha 15 de mayo de 1^2b y abril 20 de 1928 por ser 
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contrarios a loa arta. 1S y ID de la Constitución Xa- 
eional. 

Que concebida en tales Léríinaosf la demanda, no es 
dudoso qnc en la causa se debatirían cxcloftivamento 
diBposiekmeK de orden constitucional correspondiendo, 
]ior eoliamente, sil decisión, por razón de la mu te ría > 
a la justicia federal con arrecí o a lo di «puesto por el 
art. 100 de \a Constitución Nado nal. 

Qutí la devolución de Ju pagado, aunque legislado 
por el Código «i vil es un efecto necesario de toda de- 
dil ración de mronMitueíotmLidnd ai punto de que ésta 
sin aquella equivaldría a una deeiaióu abstracta c im- 
pondría una nueva e inútil instancia. 

En su mérito y en atención a lo resuelto reitera- 
d amen tu pur la jurisqn udeneiu de esta Corte (Fallos: 
t. 131, pág- ^ 17(1, pú¡r. 421; 180, pág. 160) y oído 
ei señor Procurador General de la Nutióli, &e revoea !a 
^atencíu apelada en la parte qne ha sido materia del 
recurso, dee! arándose, por consiguiente que procede 
la juiiíidiecióa federal. 

Xotifíquese y devuélvame reponiéndose el papel 
en el tribunal di; origen. 

Robruto Repütto — Antonio 
Sjlgabna — Luis Lisariís — 

B. A. ÍÍASAR AíTCTÍOEtBir* — 

F. Ramos Mejía, 



CÍA 1>E SEGUROS "LA ESTRELLA S. A." T OTBOS 
v. NACION" ARGENTINA 

DEMAS t>A: C**tr*t&t!íán, Reqxititüs. Fotuta. 

Ijji ilocitríiia sígún \& i-iud la negativa dineral canten ¡da 
¡>n el escrito de wmLestaciín a la dcmimda, en las cmim 
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en (j;up la N'aeíón o la* provincias son partí demandada, 
110 autoría* Ja aplicación de la sanción prevista en eí 
nrt. 86 de la ley 50, es inaplicable euando el juicio tiene 
origen tu actividades <ie Jufi Estados extrañas a la (fes- 
tiüii de su» funciones de gobierne. 

BKMASRÁ: VtftútstwM*, Requi-titos, Ferino. 
ÜESTRSClA*. CtHteitide y nulidad. 

Cotí arreglo al nrt. 86 de la ley N* 50, la simple nega- 
tiva de todo lo que se afirma en la demanda no autorías 
a lomar en ttoiinideracíóii defensas que no fueron opuestas 
en el eserito deemitestacióm orno Ja referente a la falta 
de prueba de la subrogaron ¡mocada por la parte ae- 
tora, 

A VERJAS* 

FLETAMELOS. 

No habiendo oum-rid», aeei den tes extraordinarios que ine- 
vitablemente produjeran o debieran producir las averías 
oírtt que llegó la carga al puerto de destino, rio corresponde 
uilmitir Ib irresponsabilidad del armador fundada eu 
que aquél las fueron debidas a hechos fortuitos del mar. 

AVEItlAS. 

FLETA NEXTOS. 

A falla, de elementos de prueba ípie las coulrfldiEun, las 
pericias realizada en la oración previaia eu el art, ÍATÍJ 
del Código de comercio, bastan para la formación del 
criterio respecto de la euAdtfa del perjuicio. 

DáÉQS V PKRJf'tC lOJi : I>tíKr«t¡HuMN tlA dnÑu, íloíio matfrial. 

La <?ir«u¡isUaneiíi de ijtie no se liaya cflmji robado en de- 
talle el monto del ji-erj nielo cuya reparíieUVi ne rcí iiima, 
no nliüta a i¡US se d telare la procedencia tic la misma, 

SfíííTCScift Juez F¡¿i>HnAL 

Buenos Aires, agosto 23 tic 1939, 

Y Vistos; Para restdver en definitiva este juicio caratu- 
lado : "Compañía de Seguros 1* Estrella y SueestareH de 1* 



31 b vAum y>y cdbte suprema 

Sociedad II. R Uermúdez y Compañía contra la Xaiíóa, por 
ei>uro de pe-sos.'', y 
ItíMjItanüo: 

Que 3a eouipañía de fee^ttroíi La Estrella, eouüi subroga- 
taria en los ilert'i'lios de Ion señores Luís ^dvadori y Coin- 
\wuín y kü nuuoíwpes Je la sociedad 11. Rermíirteí y Com- 
pañía laaiú lidian que h i-ompiTún Salvadori y socollad 11er- 
mñdC2 ewiii coiedjiiialario* cié mercaderías embarcadas* e¡n el 
puerto ríe Muchos Aires, en el transporte Cínico «n destino a 
Hírtiía Btuin-u. en el viaje tjiit' emprendió dieuo buque el (lía 
16 de mayo de la:M>. Que por bnber entrado apila en la ho- 
rtejja, LÍursTiíe ese viaje, «sas y otras nteífaderíus mi frieron 
perjuicio», que quídamn oportuna y debidamente compro^ 
bado*. 

tjnc si^ú» iií ilú es! a Mecido en el suman» udmitiKtrEt- 
lito, «lio í.e ti c.iió al mal esta Jo del bnrjue, y arruma je de la 
Ctarg*. es deeir. por eireimíitandaB imputables al armador. 

(¿ne la Nflrióji al rfíDnatitaífie en armadora del transporte. 
Chaco y i>vih(T earira, se *oni«ió a Ifks presen peí ¡mes del Có- 
digo ilc comercio, jior lo que era su obligación entregar en 
destín o los efecto-s recibí di*; en el misino eatado, pudtendo sn- 
lamenle declinar esta responsabilidad en el caso d*> ¡pie el 
ílflño se íiubiera producido pnr ciilpí del cardador, vivios de 
las n^is c, furria mayor (arls, S7>1. Í110, 918. 923 y con- 
cardantes del Ciídifro de eoinerein), natía de lo cual lia ocu- 
rrido. 

Que los. efectos consijínados a los señores Luis Salvadon 
y Cía-, trnisistíait en bolina de arroE, azíiiar y eafé como se es- 
per i fica en la liquidaeíón de avería particular que se acom- 
paría, de cuya liquidación multa que el perjuicio sufrido por 
dicho» señor», atiende a la Sltnifl de * m92&35 líl|n., que 
es 1h suma abonada a tira mismos por la compañía de «ejíuros 
La Estrella 

Que Jhk mercadería* consignada» a los señoril M, R. Ber- 
rrn'nlez y Cía,. coitoistífl» «i Í$$Pj* flaúear y arroz, las 
luie se "detallan en el testimonio acompañado de la perieia 
praitíeada en Bahía Rlaric*. de la que resulta (¡us el iierjuicifl 
sufrido por I™ et tartos neñores. asueiide fl la eáutidad üc 
* 7.2«D-7í> mjn. 

Que en im'rkr> de ln es puesto, vjrnen a demandar a lfl 
Naeion para que He la eiMidene a nt^S? ía suma de ¡í 1í*,í>2ñ^!-í 
iiiln. a lo eixnpafiía de flefítiros La Kütrella y la de 7.2fi0.7í> 
m!n. a los Wee*ures ile U sín iedail M. R. Iieniiínícz y Tía. « 
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sea doña DoLoi -es l'Vruáiidez de Ram-niio y sus lujos Julia Ka- 
salía y Jltmucl líancafio, ambas suma* con intereses y cosías. 

tJue el señor representante Je la Nación, al tíoiitestar la 
demanda v después de líls tot ' l,w «P™* 11 - 

mente lio roeoiioaea, manifiesta qne el imnspor-te Uiaeo antes 
de emprender el viaje fi que se refiwÉil los actores, finí eon- 
Yenietitenieide rtvfewJ» e ¡n*peeeionado y toloeado en as i-on- 
¿fóoius iiiw exíirm las re^mtwíiiiii*» marítimas, gg 
VVeáe, tanto, en forma alguna, alnlnnrse el b*iho de U# 
dtiños ^aKiotindys a !a iacreuderin, al uial estallo de buque > 
amjmaje de la carga, sino * causas Wi„l^ .jiio eTO. de 
inda ii-Niin nubilidad al propietario v armador, Que todo ella 
(Musía eu las wtiuwíoiMS administrativas agregadas > pro- 
teja realizada por M capitán del barco a su libada al pierio 
de Italíía Manea, «P*rt^ ¿* <\™ Sí,bfrlíh 1 ' ieu T 

actores, la Cámara Sindical de Aseguradores proceda a 1* 
ÜáyÉ periódica de Jos buques q»c ecndiuean cargas con 
aeEiirm t -üi)traUdOK, Corrobora, ademas, lo expuesto, la pre~ 
*epSa aiunari* levantada en an-rignadAn de las causas que 
motivaron las averías. 

$p todo lo cual pule el recítam de 1* aeeiAn, eoa. costas. 

Y Uujlsideratulo : 

Que habiendo quedado trabada !a /¡f¡*. únicamente en 
lo une mane a la raponaB l)i!í dad imputada y «1 manto d* los 
daños v perjuicios redamados, corresponde ten" P°* K8*l- 
meute Vereditailas por U aetora, la personería y piones in- 
vocadas, v eomo así también la existencia «iwlfl a bordo de la 
cwa referida t& !n demanda y el «ousignieiile daño, (pe se 
dice sufriera feta. La conclusión precedente, rrauln impraU 
unr los termino? en qi.fr están concebidas la demanda y su 
^.testación, cuyos 1&inim» constituyen «n Ja- traba de )a írtr*. 
base obligada a la que la sentencia debo ajusfar sus tleci- 

S ' 0IÍ Qnc para establea W responsabdidad del buque por Jos 
daños -Áifi-nl™ por I* cargo, que I ti demandada ¡.retende eitl- 
dtr atribuv¿ndoselos a "heeho* fortuitos del mor ¡ procede 
examinar 'las constarías qi« a] mpeclo (Aran acumulada* 

en '-..jJí^tg^ || lrai , flpürí [; Chaeo. en su deelfiraeión 
obrante a % !> del expediente administrativo agregado sin 
SS*, «presa cp* Pl día 17 d. m«>o, adentras 
o! viaje de esta Capital a Puerto Reigrano, nWfpriáv mH# 
l^*mi ¿Je fe Mídanos, con foerte viento M Sud- 
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Oeste, fueran fia 7 y mar tír la mis mu fuerza y dirección, 
stcndn alrededor de l«» fíal^A-s hera*, constató la esisteneia de 
a^iiA Hatada, que prtjveníft di? la sección do ¡inm del eíitrfr- 
pueiite, une se hallaba cumple lamen te ybarrr>taiki ik ¡sfftjgá} 
removió esta, padioFidu constatar qos por iba ¿sicotea de la caja 
df U válvula de drenaje, filtraba upua (ruando id fuerte oleaje 
golpeaba en Ja tyrátt <lel deas note (le Iflü ta j n¡¿ de drenaje.; que 
como flieliitH tajas de drena jo estüit ubicadas ha jo la cubierta, 
del entrepuente, es decir, en la parto de La popa del cíelo di 
ifl btulepa número cJrw, se «onstiitú que ransbii'ii entraba agua 
por Las costura* de I*; drenajes, sobre todo por La de bahor f 
(;iie se Imitan remachadas y Roldadas eléctricamente al casto 
jior uno. parte y al cielo de la todera por la otra; que la en- 
trada de agua eorrespondía ideniprc íi los fuertes palpe* de 
mar, entrando en forma Je chornos por la eostura contra el 
cáseo v en fnraia de lluvia por la parte de la tostara éod el 
ciclo de la bodega; que observó ípie la soldadura dn. la parle 
superior de la eaja, se había desprendido, ptir notarse una 
hendidura a todo lo ]arpo de la soldadura; qne pasado* lo» 
Tuertes ¡mines de mar. esta frcmlídnra se cerraba quedando la 
eaja de drenaje aparentemente bien. Agrega a ¡fe. 40. que 
cuando se estaba terminando de tapininr las vías de apia, el 
maquinista [te fftiardia. observó que por ei orificio de un re- 
mache ípie faltaba «i el túnel sobre Ja T>andn de bahnr. salía 
mi elinrm de a^tia Hítu-arada en forma intermitente que 
provenía de líi bodega iifimem tren. Una veü abierta la eseolilla 
del entrepuente de la bodega mime™ tres (f*. 40 vta.) se 
constató, que por la costura, remachada y sedada elcirtriea- 
inenle de dichas rajas y el eam-o y cíelo de la bodega entraba 
abim (¡ante cantidad dé airna, siendo mayor eí volumen de 
jiíriij» i nundo el blMipe por eíeelo de) rol ido, bnndía bajo el 
a^na el imbornal correspondiente a dicha caja y cuando por 
efecto de fus jn tipos, de mar era azotada dicha 'hun !¡i. 

El primer oficial piloto del Chaeci fa fa. 42) y el o fie jal 
pro verdor, en hk informe de fs. 48, se expresan en forma eoin- 
ftkWté i on In declarado p^r el eapitán. netíPSi «te- las circuid 
it>m<w* de h*vha y de tiempo, determinan test de Jas averías 
sufrida* pnr p\ buque. 

Que ]m hecho* Tolm ioiiadiw, en eiiautn se los atrihnye y 
nietra eoino eaussdcs de la avería que se cuestiona, eorre«po«- 
den ser eSfltni lautos anle la leí ra de lo* principios lejíaies que 
rigen la materia. 

Cube isnii+idcraT en iirntier I riniilló. ante lo dispuesto por 
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el art- 3333 del Wd. de comercio, ¿mu cu ¡nulo (10 baya sido 
invocada por la demandada, U dáustiia especial de irrespon- 
fcabilidad', prevista en el Apartad» emulo (Je Ja* " condicio- 
nes" impresas en Iok - c f^>nr>cii»iíentoíf J *, apresados a estos 
autost, pr ta que el armador, fio responderá, de peligros: de. 
los mores de cualquier ts\vme que sean, ni di? la nía ¡a naveiza,- 
rión, ni de Jas consecuencia!* de los da lira y averías del 
buque (p¡-íiíiííniad(jjf en el viaje, ni de [os malos líempos, ni tam- 
poco de cualquier perjuicio Te&nitante de i a naturaleza de laa 
niereaderías. 

Por" manto las eoiivene iones hechas en los contratos for- 
man para las partes una rc^la a la cual deben sfimeterse como 
a la ley misma (art. 11Í17. f'od. civ. J, procede en el itsb lite, 
el examen cío ln eláwwlu referida, para decidir en qué medios 
olla ampara al armador, en vasos como el de autos. 

lie conformidad a las coudiciniics en que se realiza «I 
transpnrtf* marítimo y ante !íi importancia vital que el tiene 
para hi vida económica de la ,\*íii'¡Ó!t Argentina, n<i es posible 
admitir que. el sentido auténtico de Interpretación del art. 
V¿V*l citado, permita llegar a la eonelusióit, de que e.1 legisla- 
dor haya podido eonsa«Tar la ausencia de roda garantía lie 
responsabilidad, en favor de los productores y esparta dores 
de Ir República. l*or eonsidenir comprometido el interés na- 
cional, y en relación al derecho de los armadoras para impo- 
níera los earpadorfis dcterinimidn jurisdicción judicial, mientra 
Corte Suprema L lia declarado (iiie earceieado de marina mer- 
L'fliile la Nación .\i-^'n1 irití, ffirío^ii mente sus babirantcs im- 
portadores y exportadores debatí someterse a las lillas <pm 
el interés y el espíritu nacionalista —y no pocas veces un mal 
disimulado menosprecio y desconfianza pur la* leyes y juecea 
del [üiis — les dicta en forma di <-lá usólas pref ijadas, impresa?; 
e hiHmliblÉH de un contrato de adhesión: y así Ta Cmistítu- 
í-uii! Nacional, las leyes fedérale* y <■! ttfdign de eomeríii», 
en ando no el mismo Lúdipo penal, a pesar de sus categóricas 
declaraciones y manda miento», son IHrti muerta fronte a quié- 
nes monopolizando el transporte, fijan su ley en" -el resultado 
que se. denunció sin réplicas en las sesiones de la Inteinationat 
Uivr Assnciation de Buenos Airen mi 1320; de la pérdida 
frecuente de Jos derechos do los cnisijíiiatarioa tir<;mUiiios y 
el córrela i i vn aumento de las infracciones en los buques que 
traen esas carpa* <C. S,, t. cm^ 8*). 

Estos fundamentos y ntros ¡sirvieran píirn declarar la 



prioridad dd la l«y. Hobrc la presuída virimilad tle (tt partea, 
(jue exterior i íabnii 1"* clausulas de foiiritriinii-ntíiB. 

Tanlu inúfl es tic ngUcmón al *f¡> d«¡«o principio 
t«tó**atiV^"si te tíMSíMCri que, en lu emergencia, el ammlor 
«t el E-lado imputo y es a (A a fttitó) incumbe, wm su ejemplo 
y ku auHitidíiíí, ascírurctr las responsabilidades íjiíie emerja 
tic h| navegación, N« puede eoiicebi rsi" 1111 criterio pl*ra la na- 
vegue ¡óti internacional y otro 11 a ™ M¿ nacional 

Hti kíi i-nnseenHieía, y per sor tfgnlatom al orden pu- 
blico én virhul del «mi riire e» la RiepSíblÍ¡$9 derecho ™- 
mi'uL ílci liiro milii v sin v^feltiia juridicn a la eWula cuarta 
de les ebuliciones SVfifuii en lo» «niuviniininis agregado.-; en 
tMiiiiilo aturda ai armador, la irresponsabilidad por HpBg 
e-nw.jrpiilt's de la un vocación. 

Qiu< entrando u eoií&tderar di luin-nto »l <1 preciso cora¡t&¿ 
la re*jiou*abilidad rpift rmcrpií ule 1™ IwcW teredi^iflw en 
nulos f a efecto de calificar la nahirateza de la averia consta- 
tada v (¡un lu desnudada acepta lM sufrido la ear^s, es p*fcc^9 
, m T establecer niir di't«" cuten. ici-j* por "lic-ho* fortuitos del 
mar h ', en <pu- ta ilcjiinmiinia pretende «clisar su responsabi- 
lidad, ,, . . 

Kl "neelio flirt 11 i lo del mar , coiim elemento exímeme ue 
¡fcnoiwnbilíilad rivit. eslA rejíido cu austro derecho per la 
definición que dii el W* 514 del Códijzo civil, cuando califica 
,-nmii « forlniin. ftl hetbo ijui' no M podjdÓ preverse, o que 
previno, m> lia iMidiJfl evitarse, Kn cnanto a los hechos pro- 
dm-ido* p>r lu liatiimienn, enseria el eod i fiador en su nota al 
¿Vtfenlo t .ítftd«». remitiéndose a Troploilsí. iM» nó etmsti- 

tuvpH ..¡a^is rtjrtiiiüiffi uitPiHrus í¡hp pnr wi iüti'iisirbid íhí sal- 
ffii dBl ht-Int! (kihiiíii. p<»r la ^Ito iK* (se ílfibs ealificai' como 
tules. S los i¡¿oii1<*im¡eHt<» ipie son multado dtd <riirso ortii- 
uario v raptar d? \it luiUlLatviji, ( >onu> la llliviu. el vientn, h\ 
, rfeííMitu rirdíiiaiíñ de li» rít«s, <?te,j pile;* lan estftemii^ 
su onU'ii 1- mi desunrj!]». une pmdmeti «ci-jdcntcf y |>c*rtnf - 
biicioiLe» .¡ne lainltién traen íi]i¡irei'ísro«. 

IjelJtno (le esíp ornifii dotlrilliiritt. rrmiUtí fliideute ip¡^ 
en la vida del iiwr, pueden asumir Im en nwtew* tlf- «|fP 
fon ü i tíi lnvhfi de t'u^rzti mayitr, las tormentas, los tifrmíw, 
tiiaintioliTN n utru* iii onr<* iniieht«>¿ de tíil máffiiitiiíl ejítraonlh 
UBJffeÁ, í¡ue soljian de csw lipn de aeeideiitfrí TuPiiores. V^Éto- 
( lw mfrrsiáleá ni Srt vi :ta de Iah ai¡in>s y de I» nnvef:apióii H y coa 
n»ip jj i'iii e; l«s cuales ta iiif:enícrííi iiípi*bí 
éijjtiw d^ilnud^ a lfl naveífítrión mar] tima. 
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4ne siendo ¡*¡ "'diarid de iiíivf^atit'ui" nti ¡nslrii monto 
públiw, que ha*e fe de su ironterddo, poique en iM, de acuerdo 
i-.uíi el «rt. íj'27 del Código di romereio. t?l cfipitúu y su ¡*- 
piind», están i?lhl]rf:[ilns a llevar a-siento fuiiuiil ríe todo ¡li ¡wji- 
eeruiente jí oeurrem'ias <k ];i o «Vejación, faíe* e.mnn el uslado 
diaria del tiempo, lo* vientos, ]wí da Ton que ajBftig&ssfca id bu- 
que y a lu carga y u«a resulta iudnd»h]i> fj^te en primer 
(órrniitn, de acuerdo a su fionienido. debe apreciarse el estado 
del «)!tt< e» el día qw nr tn-rie mu I<hh hedí»* edifiendo-s por Ja 
demandad;!, romo lr Invine fortuito?! del muí' '. 

Ciertamente, de acuerdo a las ci>h*Li¡|]¡mhk '!¡.'l "diario de 
nnvfL'aN'iijM ", que IiuIIhíi testimoniadas de fs. Stj « 94, en 
el día tuie se espresa mtóxíú la muii dación a Wdo del Oltae.» 
no si irse en forma alguna r¡ue el mar presentara un aspecto 
extraordinario fie torrtií'jilrt ; y habiendo sido a*í. n» es cstilí- 
eahle (¡ni- nenii-iaule iir^iUeeiiuieut». tan d$smw a la respou- 
üttbilidnd del coman itfl y del buque, pasara ímid vertido u ol- 
vidado de ser aseola r1, ;> folflo correspondía. 

\¿i forma en fjis* 1 detalla el propio ea|ilt¡m del l'hüe.o eoniíi 
ocurrieron Ion hechos a bmdd cuando se constató la inunda- 
ción, reveta con claridad el rotado deficiente y la Taita iW 
w^iridtid en une se Iiíkq a la navegación dicho buque. 

El ,erlíricadu de visita sobre la aptitud rM buque para 
emprender viaje, que habría arrojado euando menos !a prr- 
siineitiu de Inioii estado del buque, no lia sido tú siquiera ofre- 
cido [omo eleiueutu s.wrobDraiite de las rsleen poranias mani- 
f elaciones del eapiüm, act'rea de Sos "Iludios f\>t-1nítos¡ del 
mar" a rpie atribuye los desnerfieettw sufridor por el buque. 

Ki líomo quedii exuresadu. las averías (ton gatadas f|iie ha 
Kiifridn la mercadería se han debido a vicies iiileriios del bu- 
que, que scaso paaieron a inte en (íntidiciones dí 1 itiiiave^iilii- 
lidad frente a eondie lores inirmates del mar. i-or tCKpuiide de- 
clarar ipie, )fl Xai-íoii en su carácter de armadora del truque 
Chati), ca feí]jtnis,iblc* Fiai-is los aclore^ por roiu-eptri de uve- 
ría particular. kp«iüi así mrp? de lo previno pur fe a tes, SÍ&, 
u(iPi, íMM}. í>10, Íl1¡* f 1314, 331S, 1319 y eoiuíttrdBútea del C¿<i< 
de comercio. 

Que siendo competente el Tribunal a ear^o dvl ausserito 
para fijar el intuito de la avería ríela madrt en anión, yn rjitc 
liolíthrieiite el reeoiim-imieuto y la liquidíteiiin de la eoniuii esiá 
diferido a perilosi arbitra dores pnr el eapítnln K del títul" 
XIV lIpI DMlgó de LDiticrtin (nrt. 1336) toritsponde por id- 
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Sinfín eoustu tlcí Ies-ajo de pruebas de ]a parte adora, 
¡j| ni rt » na mente ofreció tsílu cómo prliebfl (ipil* U|ír«¡;u ^ a ^ 
y vta,), jMirii acreditar ti monto de los daños sufridos por la 
i'arffA que se meiiuioua en la demanda ( f*. TJ), tí^timomuít 
autor] £iid<>s ile |n* <>jH*racimie.s pL*r¡''iules, ipie par orden ik'J 
sefur -Jikv. Federal de Bjdiia Blanca, ae practicaran a tales IU 
n&t. en ocasión «■«'I arribo al puerro de dicha ciudad, del vnpor 
Chaco i¡li(í lüft cftiHÍueía, según iitiedó reconocido en la conle*- 
líicjiiii a Ut demanda. 

Al iió baber ofrecido Ea demandada prueba en contrario 
que dcflvirlííe las constancias de dichas openicionys y ser rales 
le-M LTUoniítw piezas aul orí ¡¡artas pasada? ante jueis eempel etit*, 
stu\ einuFistaneiiiK «pie el escrito lü'tie en «lienta para consi- 
derar tiLlííílainenre acreditadas los montos de i l*»3tíMKÍ í 
* 7.2IÍÍÍ.ÍÜ 1 ni!»,, rjiie se nrlíiiiiau en la demanda, como t»tal 
iiidc nioiwnión por h\ iyér&) declarada procedente. 

Por tiiiikJ, y lo ex]]iirKta, ítihn declarar (¡lie la dación 
dobe pagar a la compañía de según» l,a E-st relia y a lo* 
siiL-csores de la smrietlftd Ik Hernuídez y fía,, la suma de 
| ¿7,1*6.14, i:mt intereses desde la tiotiFitfadúu de la detnau- 
dailíi, sin instas^ n lento la naturaleza did e-aso. — E- ¿. ííott- 

SÚlt'i. 

KfiMtN€í.\ pk la Cámara Fhsékal 

Uhth'- Aiivs. iHii icmljre o de V.i-lit. 

V Vi*|os; Esto* aillo* eeratu latios Comparta de «jrnTífct 
La Estrella r stii**or<* tlr- la soeiMitd M. H. Her mudez y Cí*¡. 
eolitra la Xac ion pur cobro de pesos, para decidir acerca del 
m'nrsrj de apelación eoiilra la sentinda de ta. 124. 

Considerando; 

1» (Jim Iris adonis. oTiipañíu de sesruros ha Ksl relia y 
sucesores dé líernnídest y ''ta. demandan al íiobleniít Na- 
ción»], t'ii su calidad de armador del trasporte Chaco, por 
Jo* daños y perjuic que h«s i ni uenwisiiitd.fi las averías sil- 
fTidas óor; iitcri-adnritL nríííida^ cis dicho baque, en sti ciaje 
:¡ Hnliia Hlíinrd. eti m¡iv»t tlií U'^K. |ah iihp estiiiian i>n pesos. 
jt9Ü^Ü v + 7 r L»(iü.7ÍL reüpí-^rivaiiieiiti', i« primera, cismo »ub- 
ropiTiite de los nsPi;iiraii«K >* ujui«nf« ¡iajf » fl im|lol'l* , del dasío, 
y los segnindcís, por derechu prupto. 

Qlle tuin < J uaa<lo íleuiandadri B(í ileiwoinn-io al c(Hi- 
tíijtar l« demanda, ls L-tilidiiil de la primera pura demandar en 
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lupar de h# subrogados, io tim¡ os Kiifiotantf para retdiaiarla, 
tal i-npsiíón no habría podido prosperar nimnie w hubiera in- 
terpuesto en tiempo oportuno, atento lo t|üt dispone el orí. 
535 del C'ódigu de Comercio, aplicable a los <w?nro4 maríti- 
mos, por imperio ilel art. 4!Í4 del mismo ródiga líii efectu : 
ínpiei diM íTtm las aseguradores ipie hayan pacido el «estiro. 
Subrogáis fu ¡i lis flcretlios jw>r Irts cosasi dañtnlttJi n perdidas al 
aburado r puedan, por tonto, ir *n ultra los con linel orea o 
transportadores y "tros teit'etm, por el resarcimiento de k 
canlidad abonada. 

3<? Que actores lian denuist rado el ™ hurgue Je las 
mere&tferííis uve riadas, ifin loa (.-onoL-iniicTdOft dü fs¡, 24 a 31 
y "id, eurraburaduK por las prole*! as «le fs. 1Ü y 17 y 103 ,i 
10% con las perician de fs. V.t ¡i ?:í y 74 a SO. a ni orinad as y 
practicados tid Hcll&rdo con la que determina e! orí, 10"!> 
del mismo eódifro, pitr peritas dt'sknados por el ri'prt-seiitante 
del armador y ¡le im cargadores; la* averias d<»uuueíodoH. eim 
los mismos docunumttii y en ta extensión y por el monto re- 
idannidus (ver liquidaron de fe. 3S :i M y reeibo de fu, 68), 
t¿iie por su partí", el demandado un lin probado la s¡itei L - 
O de mar alejoida «ano ex i monte de mi responsabilidad, dentro 
del concepto nue tal expresión sibilítica en lo navegación y 
que este Tribunal ha tenido oportunidad de seiklar y pre- 
cisarla en diversos pronunciamientos eíl uue se invocara aqué- 
lla, como pu^ie verseen Los efl*w Mojnela v. I41 ínter nacional 
(«hala Elsei, *enteii(ia de 4 de 1 junio de 1ÍJ34. registrada en 
fíucf/íi dfl Foro. t. 110, p%. "J-M: The Marine Jii»u ranee v. 
Mibanovích (chala l,a t'iimere-k}, sentencia di j liO de julio dd 
1HM4. registrada en la misino publi-m-tón, 1. 11 L pú;?. 161, y 
limlrípuea tlde>, v. El Ooinemo íburpie Itonora), ^nteneia 
f]Q 15 dp Siiiiio tic rí^lstnidn tauibit-n en aquella eti el 

t. 135, paí. 90- 

5* Que pionteadn un ca^ tld atnddentn dn la navega- 
ción, la primera presunción es favorable al armador, como qnft 
él se debió a timt de los tantos infortunios d<? mor; pero »¡ de 
las ein;i]nK* alivias partiÉnlareü del eoso, resulta (jue 11» eteíis- 
tier«n motivo* siifieíeiitemente fiierteí y valcikrfjs para ad- 
mitirlos, como wrían un mar inusitadamente embravecido, for- 
íísimoa liura^anes. etc., la presiuifión díl vk-io pntpio naw 
eon toda la fuerza necesaria para neutralizar aquélla e im- 
ponerse de modo iiieoniestable, Y eiUúiices, 1» pn>dufie la in- 
versiún de la prnebii- 

6* Que en e\ snü Índice, ninsnna de talís 1; ir cu listan- 



cía* estrenos*! se ha aíf^jjfirh. y imuioet probado. Lejas de ello, 
el diario de i&vtffiüt&a. del Lilac», «Vilo habla, en el día en cpie 
(Kíurriñ [u entrada de iijriia a I^s bodeíras íf v -i, donde se en- 
contraba la earaa dallada, de m:ir h * muy b£^¿Íím$^ (hora lí*f, 
lo auaJ evidencia, la atienda de mi fautor extern n y la exis- 
ten da tlr iimdei-tindo estado de conservación y resillen tíia del 
niaterínl del eaw?o del buque, que rtviit <:uuhdo «ra ignorado 
por el armador, no por ello lo exime de responsabilidad, pues 
í|iie empleando la debida dili^eud* y atención, hubiera podido 
darse i-upiita ile ello y MiWiar el defecto evitando el ueei- 
dente. 

7'j Qnt' a tal <-(>bifi íisiión no rjjstau las manifestaciones 
que en contrario constan en el ^tiiiario aprecio por cuerda, 
iatilo del i-apilan Koují. t omo de oíros o tidales y hombres de 
j,i tripuladón. mando aluden a| 1 ' fuerte temporal", "fuerte 
viMiifí., del *.<>.", Tuerie o!i>tiji-'\ ' iiierles culpes de mar', 
ri ti íh IT de muy» eit que se pnHlrj* ron las averías, jiriniero, 
[Kiniin; uotao lo íiaceii notar km notaren, o*¿is decía radones se 
produjeran l'hm hcis Miewcs después del hedió, y sv^uutiu, por- 
que el doí'iinienkj fehueiente de ocurrciidu£ dtí la navega- 
ción, vi Libro i.k- uav4'k r a(!Í''>!i. no meadntia ni tal témpora], ni 
el fuerte viento del ni d fuerte oleaje, ni. finalmente, los 
fuertes embates de las felá*;, siint, cüluo ¿nica novedad di^aa fie 
li>n!>fst> ¡>n i'U^ilIh —y tío tlebió ocurrir ol rn alguna pu<»s ijne 
rio «f idude a ellas, — la ríe que ¡i U hora 111, e! estado del mar 
era "-iiuiy raímos" {ta. le&ttuirjtiio de la^ partes líerfineit- 
ies cíe dicho libro). 

En i'^nibin. para eE dia siguiente, lfi de mayo (fs. fcfl vía- 
y 110). si se fltn>te> en. la hora H, " foríísimn viento del N T -NV\ 
' "\V emba remide el hütt:0 fuertes ■rolpcx fie mar sobre euhier- 
Posiblemente. el reí lerdo de ello, produjo eti los dccla- 
rítntr H -¡ fa cftiifusirpit de feidjas y m-net-mueLlos, y sólo usí se 
explictiría jíeinejunte eindradii'L'ión. 

& Ku el niismí) libm se einiteiitra el aeta — esposieióa 
di averías de eárga fHHuridaa el día 17 de mayo du l!)3íi (fb 
1í^). ijue hace el t:apít¿tn, eo tfl i'iial eSpre^u al fiital ^fs. 93 
vta_), "tjue titrifmu? la adrada del a¡roa, n que el mar pi- 
** eatlo reinante y Ion movinne¡i[iw del lnií¡ue, hilo eeiier las 
i( soldaduras y eoüturas de las válvulas de dreuají 1 ' coiifor- 
dmidit vvn tal N,típíffiieií>tl ^tbr^ Iíiíí L-a tinas qye orí^hia^ío el 
des|»pfeeUi, ia iimnifestaeióu míe foimtlla eü el aeta de pro- 
testa (f-), 17 vltí, y 1K), eitaitda dice-: "'.--^ue niientrfts se 
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itEimÍpiito lie la entra dn de agua por el entrepuente), "ese 
" mismo día y siend* la* lí).l(J *¿ notó qiie en el túnel del eje 
h pfirtti hélice. situado en U bodega Nv se producía lata- 
" bien una fíh radón de, agua de mar, . . í^gregamtu filial- 
mente, "que los golpes de mar sufridos por el barco durante 
1L 1» travesía, que le imprimían rol ¡dos y eabeceOH. estando 
" por otra parte el mar ¡dea do, Ita podido provoear " ae.ei- 
" tiente sufrido, al golpear fuertenifiite lus olas en la parte 
11 de las rajas de válvulas de drenaje, . . 

't J Ljue lodo eltti demiiexlTu *in lisiar ;t duda, id mal os- 
lado de U embareaeión pues de otra manera, tío se i-ojnpreiidc 
L'Vmm ii ti rtiniplj' tiiEtj- ]j!H'<nl<j L admitiendo que tata niaiiifetfa- 
tíüii üc ante pudiera a la contraria asentada en el libro de, 
vega* km r prctisainenre/ a Id llura \% de mar "muy calmoso', 
los golpes de mar de mi nnr pieado, y ios rolido* y cabeceos 
eni] siguientes, fiienm nuTi- lOiiIoh para provoear vían de agua 
cji buques bien conservad * t euHmlo, pree ¡saine uto, todo barco 
debe reunir, étimo primera eondíeióii, ta de resistir d embatu 
de mi mar na jíiusítadaiiieak* pitado. Porque el easo fortuito 
en la suerte de mar, se. admite cuando los elemente*! desata 
*u furia ton torae teres s u fie ient emente gravea jwtra poner en 
peligro ta seguridad y ta integridad de mi biit[ue' debidamente 
í'i instruido y Mífi^vadoj de manera tal, que BpwiaW emente 
deba presumirse que un bañ a de esas eondictoiiía, sea iueapms 
tle resi-sl ir con ■"" j¡ L E ( i-. 

1» Que por ]■> que se refiere a la tifajeciún que la deman- 
dada kaee a la falla de prueba de la sLibniiffleión, no es admi- 
sible, por i: na uto ella no fué planteada en Ja oportunidad legal 
tor respondiente, es dnrir, al ¡íoní estar la demolida, pus* que 
a reKpetrto, no le a L añan !a negativa, literal que fórmala 
en el eseriio respeetivo. 

II* Que no habiendo probado tu demandada, ta entrega 
de bi earga recibida, en buen estado, ew responsable de los tla- 
íir>s y perjurio» ocasionados, en los térniintis de los avts. 
Í1J8 y Iffiia del Cádifjo de Comercia 

Por ello y fundamentas ii'OiU'flrdanteB di la seiií^neia ape- 
hala, se la eonfinna, CVístas de estíl «temida insstamdH, Mmbn'n 
]a>r su urden. — VftrloA del CatupiUo. — R. Viliar Patac'w. — 
gi< lite! ¿?. tft Vfrw, — -V. Vott&ílcz Tntmnin. 
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FALLO uí: la conm sipiikiia 

Buenos Aires, abril 1* de 1ÍM0. 
V Vistos: Considerando: 

Qut 1 wi liieit es exacto que esta Corti.* licita decidido 
<juc ta negativa g«xi«ruL eontoiiítlsi f*u el (irrito d^ vos- 
perneta, en las cuircte eu que la Naeión o las Provineias 
miiII [Jin-tL* demandada, twiíapa a Ju wnnoióti del flirt, ííC 
de Ifi tay n* óO « impone !a j unificación tic ÍUf milis- 
IíUihhm d<> liedlo iu varada* i*jr el actor — ver la colec- 
ción lili fallos de esto Tribunal, t I86 ( púlí- t¡±; t. 
jíáff. 313; t- l&í, ¡látf. 14(J — n« ta es manos que esta 
doctrina no puede aplieai se en todos los supuestos par 
ifnial. Así, cuando el pleito ttaac origen en actividades 
de ]*w Estado* t?3ít rafias a la gestión de sus fu nilones 
de pááoruo — explotaciones induülriuks u comerciales, 
por ejemplo— la cauau delíe regirse i>or el régimen or- 
dimiTÍo du La ley — Conf. doctrina Fallos: t. 111, píig, 
l^i; t. 143, páíf. 286. 

(¿ne esta Corte tiene decidido (pie ei art. 86 de ía 
ley n* 50 requiere que el demandado acepte o niegue 
lo» hechos ri-latados en la demanda, podiendo su silon- 
í;jo o respuestas evasivas sur lomadas como confesión 
de los liedlos a que se refieren — Fallos: t. 107, píifí. 
&l t ruis. 3*. Ooiif. tamliícn Fallos: t. IT/J, pií- 105; t. 
Íti| IMÍ^ 127; t 181, pág, 111, catre otros. 

Quñ así, la simple ueíjativu de "todo ! o que afirma 
1» actora" — fs. 45— no llena Jos requisitos Icenles 
expresados, lo que basta pura fundar las senleneijis t-n 
recursos en la i>artc que deciden limitar el pronuncia- 
miento a las defensas expresamente invocadas por el 
de mandudo. 



r 
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Que por lo demás, el Tribunal pomparte el crite- 
rio de la Cámara sentenciado ra, en el sentido de que 
no encuentra que se bajan justificado "hechos fortui- 
tos del mar" capares de sustentar la irresponsabilidad 
de la demandada — Conf. Fallos: % 12, pág. 190 í y Se- 
covu» Código de Cométcro, t. 2, pág. 392, art. 909. 

Que en cuanto al monto de Iüh daños el Tribunal 
considera suficientes loa testimonios de fs. 19 y 74-, de 
las pericias reaussadna en la ocasión prevista por el 
art, 1079 y sigtes, del Código de Comercio — Conf. 
doctrina del precedente eítado — . A falta di? elementos 
de prueba que los contradigan ellos bastan para la for- 
mación del criterio respecto do la cuantía del perjui- 
cio, a lo que tíabe agregar que, de acuerdo eon lo dis- 
puesto en el art. 220 del Código supletorio, la compro- 
bación al detalle de la miemt* no ce indispensable para 
la procedencia de su reparación. 

Que la sentencia recurrida es igualmente ajustada 
a derecho en lo que resuelve respecto de las costas del 
juicio. 

En su mí rito ee la confirma en todas su a partes, 
¡jas costas de eeta instancia se pagarán también por 
su orden. 

Hágase saber; devuélvase al tribunal de su proce- 
dencia; repóngase el papel en el jujigado de origen. 

Robekto Recrtto — Antonio 
Sacarla — Luis Linares — 

B. A. JÍAZAR AlftittOHRIFA 

F. Ramos MejÍa, 
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JULIO ('. RAFKO DE LA RETA r. IH.IOH J>E Ll'IS 
COSTAtt'MM, SOCIEDAD EX COMANDITA 

Jl'HlSDXCJOy : Fttero ftderul. Por l<w peruana^ Distiula ter.imfad. 
r«rft <iue* príxieíla #í fuero Federal por raüán de distinta 
veeindád es iteceserío que todos lo» gu£ interven k-pu eom<> 
parte ea el jun-iu wuii atetóte** 

JL'firSWCClOtf : rVro feiitntl ~i'nr lar ptmfWK. Distinta terittáad. 
El (trt. 10 de la ley X v 43 es Aplicable n las sociedades ea 
comandita. 

HECVRSO EX TRA «RPIX A M j Jír sc-fw? í¿« . 

Habiéndole phmteado «orno anico panto a debatirse en 
Ja cuestión de competencia, el referente a Ja prAcedeneia 
del fuero federa! por rgEÚii di distinta vecindad, a él 
debe limitante el pron un v ¡amiento de la Certe Suprema 
en eí reeursfl pxtraordinarin. 

Dictamen Pkocl'iiamoii OeS'ehat, 

Suprema forte ; 

La suciedad en comandita Hijo* de Luía Costa a- 
tim demandada ante la justicia local do Mendoza por 
iurnción tic servidos, opuso iiienmiaítuacia Hnsteniciido 
tratarse i)o una lu'eiún do caráolor personal y mediar 
distinta veoimUid de las partes. Atrofió que lo* servi- 
cios materia del litigio estatuía vinculados a utrn juicio 
tramitado ante V. E. 

La prueba do autos acredita Jfa* '¡don sui-vicios no 
ban üiuo prestados oh ¡a causa referida id ornan»» de 
di:si^ntH'ióii o OHcnríTo heuhu é$t clin, pues *e trata sím- 
plómenle de una gestión; administrativa llevada a cabo 
eu Mendoza para aclarecer cierto^ derechos que (i* 
sociedad (loa mudad a deseaÍMi Wor valor, Kií consecu*i¡- 
cía, ai poi' la naturaleza do osos ti abajos profosi onalos 
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ni por (1 liifsar donde aparecen hechos, resultaría pro- 
cedente lu excepción de incompetencia. 

Por !o (juü respe cin n la distinta vecindad fie las 
partes, adhiero a las conclusiones de la sentencia ape- 
lada (fu. l^- 1 } en cunnto están de tiouerdo con ¡a rafe 
n ina de V. E. cu Í3(h J?0 y 178: l£B t estableciendo <pie 
el fuero federal concedido a las sociedades anóuimas 
por el a rt, íí de la ley 4$, no es utilizahle pur otras so- 
ciedades de responsabilidad Limitada, pues en cate úl- 
timo cüho delie iiereditiuse cpje todo* y cada uno de los 
soeioít podrían invocarlo a su lavo v \ con ¡ircscindenciu 
del interés mayor o menor que tengan en la soeinlad. 
Tul requisito no aparece cumplido, pitea la «miaiidítn- 
rifi no tíeiii» naeifUiiilidiid ar^ntin». 

Por ello correspondería confirmar la sentencia ape- 
en cuanto pudo ser materia del recurso. Bueno* 
marzo 2 do — <M™ A 1 vares. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aire« ( abril 1' de 1ÍMO. 
Y \ is1os; Considerando; 

(Jne es junuprudencia reiterada de esta Corte — 
Palios : t. 178, piitf. 199 ; t, 181, pájí. Só y muchos oíros- 
la de (jue 11 3u jurisdicción de los tribuna lew federales 
en los litigios enlrc vüpíuüh de distinta provincia, se 
íiaila limitada a ios casos en que tanto el demandante 
romo t>| demandado don argentinos". 

Que en el primero fie los antecedentes diados se 
declaró también que el art. 10 de la ley n T 48 e*¡ aplica- 
ble a tódoa los canoa " posibles de pluralidad de acto- 
res o do demandados fuera de lii hipótesis de las aoeic- 
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i Jadea ¡iilóiiíuihs'" comprendiendo uní a lux sociedades 
en comandita c ii la obligación de probar la rnicionnli- 
dad y vecindad díj turto* y eada mío ds? sus sonó*. 

Que a ello oatie a#rej?ftr q»* do aenerdo eon loa 
términos en $p planteó vil la* i ¡islam i as ordinarias 
k cuestión de GfjmpcU'iM'in — fs. '27 y 112— el íntico 
|mnt<) debatido y resuelto en lo n ^ri-ntí? ií Ja proc*- 
ticiif-in del FtU'i'o tVderHl, t!M el *i"ts se rrfU>n? a la dis- 
tinta vmititiad du lod Humantes. Pt>r lo demás de ;ieuer- 
do oón el e»cr¡to en i|ue sd interpone d recurso ostra- 
ordinario — fs. 1 y ÍSP* S§¡ ose el único punto a 
í-.mrfiiU'iHT por esla Cork', se^ún uní lo tiene disidido 
el Tribunal reiteradamente — Fallos; i. 1W5 T p%. 12 y 
151 v lo» allí oitados- 

Jín *u un'! rilo y por lo* fimilamehtütf coneordantes 
del dictamen del wefior Procurador General lié couf ir- 
aní la sentencia apelada de fa. 122 *a lo que ha podido 
ser objeto dsí reeurso extraordinario. 

Hngase saber; ropón^ase el papel y devuélvanle 
al tribunal de hu procedencia. 

KoUísüto Rrpetto — Antonio 
S-MiAKNA — Luía LlNAllW* — 
15, A. Nakah An hié«a — 



FR[(Í0niFIí;O AXOIjO v. SALVADfUt U A Y ISA 

del fflFjflrrífl, 

Kl recurso <> sirmirilinrtrio na pro< picnic QNfndo se lriLtH 
tle ríwlvrr *i el ™s*J 'tfi aiil.* ric hidlh |nvvistfi y p<>nú<lo 
en clnUrniinuíln pr^r^to de la ley tk «aireas d<? mW&> 
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SIAttCAtt i>K FABRÍÓMi LnUtra, 

¥¡\ iísüj tle envasen cea jparea aje»» para expender pro- 
duct! is sinúiare** auiHjne Itewn etiquetas propias del que- 
rellado, constituye el delito previsto en el art. -l¡í, ine. 4 W , 
de la ley de manas de fabrica. 

Buenos Aires, mayo 17 de 1933. 

Visto?! y foD-siilcrajlJo : 

l» qxte \ñ iodeiW anónima Frijjorííku Atiplo, acusa a 
Salvador Uaviña, por usurpación de la macen de fábrica 
"Campana", cuya propiedad acredita «in el título X* 1(1-218 
que presenta a ís. 4, y Kuliclita §e !e condene al máximum de 
las palias e^nbWlaa en el arU 48 de la ley 397.5, eon sus ac- 
cesorios legales y cisías. 

2* Que el hecho imputado consiste en que el ac imito 
vende ei jabón prtfjK ado «n. sü fábrica en la localidad de 
Chinpüiiíi, ítiÜEatido los rtvws 'utéüticuh del actor, que con- 
siKte» ¡mi cajones de madera llcvaiidn estampada en f^rma (noy 
nstensíbfe en íunbnis coaiaduH la leyenda 'Jabón Campana , 
prO%iéa por el título l$í!$?B- 

3? Que esto* extremos no encuentran [¡lena mente toiu- 
n robados en la cativi i-dii 1?i dili<»eiiiíi* de aeíuefitrn efeettiada 
ror el oficial de juMlcia n fe. 10 }* el expreso reeonoe ¡miento 
d. flavina a fe. :13. ruTrnbivrmbj por !a deeturucb'in d*i Ik'na- 
eio Rifa™ (áeta de fe. :i<j). poseedor tle la increüdería incri- 
minad n. 

Al tonfcsHr Gaviíiíi el ns» di- b« envase* del actor, íi firma 
na t-oineter con ello delito fitpiion. puc« «demás As tratarse de 
eajnues cjne adquiere de revendedores, porque están en el co- 
mercio dr^srtc que la sociedad querellante In-t expende eim el 
prodaeto. no pudieudo impedir que toa compradores Ion traiis- 
rieran en venia— los emplea enlosando ta ¡tus vabrzaies una 
Olilán tu fjropt*, que tío dejti hijfjftr a dudas respeetn a la fábrica 
tic priH'Cdniuda, Kl jubón cnvti-sadu lamben lleva esla ñipada la 
marca '(JnvÜia', y por lo tamo mi «*: te pumita) iilad de «n- 
fiiKÍon ea el adqiiirente. unn cuntido obre con exircma nejrli- 
ireneia (fe ,33), 

4* Que en consecuencia, el uso de envaüefi autentica de la 

por la marea registrada estampa- 
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da en dios, tslA pi chámente comprobado en amos y reeuito- 
tíidu por el procesado ■ y como lo tiene declámela re i terad ámen- 
le, la Corle Suprema y la Excina. (Ornara, este hecho r-oiisti- 
t N> r s i fl delito ijiii? pn*ví y castiga el rirtieulo ile la ]oy df* 
marcas de fabrica vitando en su ¡neisa 4* «e refiere * H a los 
que pulirán a Habíendiis sobre sil* producios o Yertos de v o- 
iitoreb *hjm iMiyrry uji wi o íraudtik'iiiairtenle imitada"". 

iil ínfraücriptij ya re-Miivió en l-1 caso WerlIjeiiJH'i' l-'ré- 
res v. Mil ^ i mu S-lfjuty íl*u|, y Murca<s. uíin 1ÍK17, pfig. (123), 
que el uso d** ¿invades i-on manía aj^nu pura expender produc- 
tos niínílnres, aunque lleven Lúiipietu* propia»; drf querellado, 
L'íinstiliiyt 1 dalítu y lim-e p moflen te lii roniieria. expncíalmen- 
lo cuando, coiiut en H ¿awft jttttice. lo í-aructerístirri y que nrmv ni 
r-Linsiimidor es et eJivuse cotí ta marea protei/ída. juptndo la 
pilque- (a del !!siií'p!Li!nr mi rol -seetiiidanii, la que uiipniúit pne* 
tiu de»peparKí> im-i luiente, 

U¡t c-(j|(H'Hi ]h'>ii de í:i < ri.[ijL'l fl do lijiviñit <-i\ |o<j <-ri I h-/.m les 
de] cajón, mi parte fiii'trt reducida. n*i liusla pura individuali- 
zar el producto frente a lu mar cu ile la wn>í*i¡ikI anónima une- 
reílftiHe. grabad a en ambos h «tildón (ta* t>arus ule mayor SiU[>er- 
fieíe) en forma muy o^teiiHihle, qti^ el ptiblieo yt con faci- 
lidad, t'iuUidíi ]¡i ineivud^riil e*tá expuesta en sillín de ven- 
tas, i'íiiím sucede en el presente caso íver acta de fí¡. 10 vta. ). 
La posibilidad de e»n f iisiín ex evidente a juicio del itifras- 
(<riptí>, así <-onm también la intención df¡ producirla, pues de 
i>< eoutrurUi. Cí avión habría p^pr^ido shü ííliq netas tieiiihiiido 
eeai '%uii Iei ¡itKcripetL'm "Aébim (■«inpunB". ^nablo re-ríviradci 
pnr Id WíietlHd actflra, ( T», *i>, íluz^ml» lia resuelto m:i 
¡¡rtiitl [ riterín, otros ajisie* iuihIo^. entre ellíw el de "Ln Ar- 
jüentiiiit, H. A. AiiToíiin II, CHiio". confimiiKlo por k Bsem*. 
lü tu ira {Pat. y Man:».-, afín I:".::; pág. -.MU- 
SI* Que tampoco en aLlniiMÍile i-rmu> esiineiilo de> ríspon- 
mliiliditiL Ih. circuusitaiieÍH de que Ion envases veudítloí; pnr el 
fictLir iNjji c| jaban de. su fabrieax>iúu, eHTan en el efiineruío y 
pueden mift ven s^gttiríiiea pur terwnM, ser de«tmaduti d im 
liso i onio ct comprobailo **u ¡l1j<<«. 1" reri.su mente, el ÚtlU'O des- 
tino ipif no puede diirsfl h eiivft-ses usaííoSy eon nmreji reyis' 
truda. es un ^Itipleo para el expendio de producías íjru eiEi'» 
puestos en el eomereio pur un eümpetidor *lc( (iíular di> dicha 
iitarvu. V esto es lo <jue pmie en ifiaynr evidencia el proptínilo 
d«to^i de fíavíña que ríve en perenne eonflido pnr lieelio« 
de estii nuliiL-üífwi eou la soi*í«1ol! anónima ipierellante. Lo 
denmestru maJiadunmite la e.ú1íd&hu t|üe íttl iliLpueüfa en 



he j artice a oe n naciOs 



333 



/íuustt "$t¡& An. Kr ifcoi-a n<"f) Anido v, Frailé ¡üüo Olivi^ri y 
vtrei*" 1 . nifrcH-ida contó prueba a Eá. 4(j (Pul. y IfrtrtiíiH, año 
ÜHU, jihií. W) ; las irHmiEiU'i«iLi;s ijwteríitneit a eJI;i <t ,lfí iri!J - 
irramu et wniveníü di fe. 41 1 reconocido ¡i fa. 02; y «hora, lo 
presentí' [¡uerelUi, 

CJ*m%Wde por lo tanto, axi confie,,», ifrinlumultp is* p& 
ñas ilo acuerdo e¡*T, le» ¡'apretada aiLlerínriHélitc*. ijue in> pu* 1 - 
dril ili.->j¡trw en suspenso* jior h«iVr gusutila ya deJ l*f-iieíie¡':> 
del arlíi ulo del Código Penal en la 'asina pur iihurpaeiüJi 
Je marí-a, ciladft y otra por liu deütrj i-oniíut de. ¡[Lia iltslruyu 
ei informe Je fs, 73. 

Por ósias riíiJüideraüifiitoH y dispositionc* lifíede» citada*, 
fallo: wiKieiiHndo a Huí vado r (.i-avirla a m\\'ñr *>is ine*e* (Iíí 
p»riüiüii K ublar rjuiiiíi'iilfvs ptsi>fc hihiiu'iU h m-ín mil di* initltn y a 
|tayar la* del jai (rio. E'tiulfyuese esta sííiíteneia por una 

¡wla ves en un diaria d<> m Cupital a <*>Hta del rundenfli^O y 
destruyase la tacreaderíu in^imínada. — M^iat U JutitM. 

tirxTKSWA üe i,a 1 ' A m a \t.\. Pkokral 

Huemu; Aires, iouinn* -0 úe 19SÍ). 

Y V'¡ííUk-> : Por mus rulldainenHiM, se naifírhm i:oti cunlos 
)«. ¡ueiiteiteiu nrurrid* de í». 76 -pie rtmians, rt Salvador Ga- 
villa a Keifi iiiftjeM fie prisión y a oblar ipiinít míos pesos mone- 
da líadfiiud <Ií> multa, i'Eibli'tuese esia s»*iitem-ia por una *n3a 
\te <-'lt U>j diario ,lí> ORta ( api luí a ensila del <i indinado y des- 
Iríivusé Ja tn^read^ría i Herí Manada. — i'arim iht t.'ampitla. 
— Jf. V'íír<>r /Vaci-i. — ¡Swqnki % 'Íp jM* - a» W$§P$N 
ínfífjíüíH. 

HhiuiviiiJi VavU ■■: 

S.< il\^\úf on ««Ujh ííi, coi i arreiílt» si la ley «le m:ir 
i-as X* II! '^ r >, l'"ní^l<- ostpoiuliri' ÍhIjúii l'h fitjonrs «un 
inania, íi.]i'iirt, ^feáriíjianilu c>ii ello» cd iio»il)ixt líol ™ - dti 
tk>™ fulíiicníil^, sin liorrar üiidm inui^il, 

A mi juiiíio, y ]ioi- lun razniK* dadiis ..>n ffil ftiílo 



FALSA* DK l„\ CORTE SUl'HKMA 



iijwludo. m: iinjjoite Iit ,sfíltícióii tirinuutiviir Majo lal 
(iinrcpto, y [iriH-edeLle ítmiti lo s?s el iwursfj exirilur- 
dlimnu |kh - I:l nmkim tiaíiida, J>iejif<íj i\ut> V. jg. drbü 
tujuitpiuT lo lésiiHlo jjor líi (Yimura Fiídeiul ei t's. 84. 

Km cimillo ti hi presen (ación k j Hia a fs. U't \w im 
ti-rirni, díeiciidu wf el verdadera Rutar de los líceliOH 
i|iní íiirifliiii la E|ticrclla> Irátast- «ti* tttatcrhi ¿i je L im al pe- 
i'iirso i'Xliii<ji>Mii;ii iu. — Hwm>s Airi 8 *, dirieitibru 7 (té 
V.KÍiK — Juah ÁtenriZ, 

DE té t'OUTK SI I IÍKMA 

BtteilQifl Anuís, abril I" de V.m, 
V Victos: n¡in>kiennido: 

tjiu- ■ i ■ ■ ¡ií-ihtiIíí i.'fni los términos del osítíIo r-n iiuc 

si' ¡iih-r| r el iTí-tri'^.i mordí im rio ln cuestión so- 

ínrlíiUi ¡lI f piíiiiiiTiciüiíui'litu del TrituiTinl, es Jji de? deci- 
dir si t'[ iirtú-iiJu 4S. iurí^u 4* de Iu ley X v IÍÍ>Tlj t prevé 
y v , }m i n iu el i'jisu de utdfifi. Kt< Iralu hSÍ de Ir i rite r- 
¡H-rtur-iiHi del texto riüido y \mr tanto el recin-HO trun- 
cedido |jiuredc — iH't. 14 t \w. "í v de Iu. lev X J 4H L 

ÍJue el arlJeulo <<i> cuestión rlUprnn* : "Serán tifis- 
lí^jidrts í-íiii multa ¡Je í -<1 a óíiíl y ¡irrcsto de un 
nn'-i ¡t u el julo, juí fjiidichilo mt redimida í'oii dinero la 
|wiiíi i-'H-|**u - hí :". , , :í* Los (jíií [Xíii^nn a ^eiI j^ndíiH 
sobiT mus producios y t'tVf'1nn df> mi QfMpwseío tina mar- 
cíl jijona o rrmiítülnil; itle irtLU jhUi " f . 

(¿tlf i. i cí ivliiisIrilU'LJ!] de <¡1H» elljj estuviera uidiim- 
(jfidíi soln't* eajííiH's* varío*, tst) Icis qae *r luí wjlwmlo Jíi 
incn-adcrí:i rdmtlitr, mi H^rhivc Iíl nplii^lMlrdud di' lü, 

iifiruHi íiitíIm InniwmpHi, ]xm|iii' \n ley no o-kíjíi* rier- 
lameiile p»^|i Iu pnniliilidíid del supuesto (¡w coiiUth- 
|il¡i, 'i iu* Iu !]i)|KJSÍí'ii»ii di.¡ la UTíaffla jijí'iiH roidice t*n 



DE JUSTICIA HE I>* JÍAClOfí 



ii)]¡* ifefc-riumadu forma — rpiu pudiera «teluir ei caso 
dej íflií'ijo— míe es justamente m prorad i minuto pa- 
ra "poner" lu marca sobre productos a f(«c no torres- 
pondo, por lo demás indudable, <jue estando la mar- 
c¡L sobre los envjise> t '*pae>.1i¡ h> hnIji-c í¿is + ' i ht' * 

duettis", o "efecto* de comercio", aun euando éstos 
istia a fjusíítfJt ib] es de ser y btiyan sido ulereados por 
aparado — w (rala de jabón, euvii* iiaaes Nevím líi 
mana de mi fabricante — jio sólo porque Literal] ti ente, 
la situación tatuad ra oti lúa paiabiaw de la ley, üíiio 
f|iit* tamhién porque no va dudoso que ese sea sn c^pí- 
rif'i, tendienU 1 11 f vitar el fácil encaño que autoriza- 
ría Ja Kullieiún contraria. 

Bn sa nimio y por la* razone» del precedente 
dictamen del sejior Procurador (Jeneral a* confirma Ih 
KOnteiuiji de fu. R4, ftii lo que lia podido ser objeto de 
a peladla e x t rao rdi na r i a. 

Húmase sabor í devuélvanse ¡d tribumd do a u pro- 
cedencia; n jíórifíase el pupel en el juzgado de origen. 

KoBKHTO Rltl'KTTÍt — A N TOSIO 

Kaoakxa — \,r'.* Li xahes* — 

B. A. NaZAH AsefídüHX A - 



DE I-A PLATA 

flVrt'flSO KX7UAWtr>riV¿UÍIO; fluirá irfn. 

Ka Corte Sujii'CTiia (Ir-hi- Jimiiur su iiroiiiiTieUmiPUto a 
|hk i-ucttimi** nuinprCN (lides cu et mmitio cvrrtioríljiiariií. 



t'ALLO£ OK LA VOHTl: SI.T'K]iSH 



JURtSlHt'CIVX : Furto ar<f¡nat*«. Lrytt «"Witwie*. rjenfrnl 
ebrre»pniide a la justir ja total entender en el ítiieio sobre 
hule muí ¡íh' Íóii tic un Aircklentr de trabaja ocurrido en lía 
lliííiir sometí de a ta jurisdicción narional. 

DEUM iiOS Y GARANTÍAS COXSrtTVCiOXALES: tui-Mobili* 

r,ji ^íiTuiillii di' ia di 1 fu asa en juk'-io rio requiere la (lobi<¡ 
iiLstinu-iü jiiiiu'ial. 




Til ui-i'ii Irak' del IraJtajo "tímido a nn olirero tk'll- 
1ro de Id K<ma <M Puerto de La Piala, lia ciado motivo 
ptm fne se diluían b¿ Ja jór^ai¿# <nu»n: n) cual fc? 
la jiirUdieriou competirá te para eouiwer ru lu i le man- 
dil ; h) dt¿ f»i áeter, ni judieini o administrativo, lieiien 
la* in-liiunnm^ si'jfuidns <"<ui tul motivo por el Dipai- 
tann;ii1o Provincial del Trabajo? y e) en i|Ui> forma 
debe t-frelunrae el deposito de ln iiidimmizanóii. Tomo 

Iíi ptiili^ di' 1 1 mudad a , ( ' tiañía Stfift do l*a Plata, soa- 

luvo !¡t ptoíedt'üfm del fum-n federal, y tnmiai-n, ¡pie 
la mdí'MitdKJu-iaii délija dtjpo>dlaise en Ib Caja Xm-lniml 
do Jubilueiiim-» y OnsiuiKv, procede el recurso ex- 
Inuirdiiiíitiií ti-iiúln arde P°r vi» diluía, loda VM 

ipu« in .«entetici» dielnda a t«. 4íl vta. de los unios príjí- 
< ¡pule* por el Juez en lo Civil y Comí reinl ífe U Pia- 
la, es i*nntríiriti ni difiwho federal invoeudo en la enu 
KB* Ctimspinide, pues, ¡ihrír dielm reenraik 

Kn c I¡> al t'mido del anuido, lu primera Ú<s \r* 

cutüU iones ¡iludida* ha nido resuelta por la Curte eti 
pmm* m "'i 'ares; dit da rundo «pie dentro de Ja rajüa di) 
Pin -rio df La Piula tienen ¡JtríadSwtóí) los li-ilwimles 
provinciidis y na los federal*. 1 *, ]>"'"» Conocer eft lili^kw 



DE JUSTICIA I>E LA FACIÓ* 



Lurali'Zil lie i Ut íllilL Un TííÜCW, lHU;* t ;i dit'IlU 
doctrina put a tallar n 'jn.' lid irnos ( 15*; 1G0, 34*2; 
y, fil Ih» i Miiiiu balite, | H¡í, 1 57ji 

K0S]MíH<J ¡ll SCÍlílJIlliü JHIUtO, ol T)t>|mTt!m¡<Hlto Pro- 
vincial tlol T ral mijo luí tonillo cita I¡l oíuisíi una ¡ntorvon- 
fióii i¡tio aiwivri- revisada on íiodaiioin judíWid por 
jüost oonipolotito, anlií ol t-ual fian piulido ojoroilarsi? Jas 
densas i>i/rlinpNti's. X« oíd*?, iws. la ijuojii i-Hiiliv» 
a la falla do intc-rvt" jii-ié'ici ik' Ja jutUiria; dobiondo loiior- 
ni ¡Mií iitji, aduiniis, i¡ho la iloJiL' itietaatía juriiokil 
L jii 1 1 1 iru m es í¡ji prooopto i'fiiiylltuiioiiHL 

Por iítlíino, on lu looauto al dopósilo di- hi indcmni- 
smciói) h «pío se rofíerc d art. 1> do i» ley $&É^ la <-or- 
U< ¡Sujuctiiíi !lj¡ iii;mtinídu Ja cinHniiit do ipio doluí ha 
(rí)fiilf fii la Caja XmHomd ili> Jiibít;¡oiotu'* y ¡Vi^íéi- 
nos 1'iviJi'H (ITS, iíÜ). 

Hit t'uiix'Hik'iK'La. y pitillo ian- i l fallo api'hdo to- 
aiioivo í» i'imli-al ¡o. procede modificarlo oh fc*a parlo. 



FALLO DK LA tloHThj Kt'F-H-KMA 



y \ íhIuh: 

pá#, 151— (futa Toilo doht 1 [¡mi tur su piíiiiiuuhcmioiiii» 
ii hiü moliónos í'fHiiísroiulMiis cu id ii-chimj ¡xti sumii 
Unru* inti'rpiiL'sti) p£H;i auL* «tía. 

(.Juo, on uoiinocuonoin, no cu lio deeisjóu tilijiiiin its- 
jx'oío del pimío viiuuhido con ol dopúsilo di-I EjnpoTtó 
de la iu i: do na "di lu *'i)ja dol arl. iU\v ÍB loy X" rfÉP*, 
qao ni) moncioiiu on ol oni'rihi do IV. 7>'A i-iitro ios agra- 
vión ¡[lio fundan la apelaeiSu, y sí aelaWítatü u^jji olro 



FALLÍ* I* LA CW.TK SUPREMA 



üí— t/paio pelieiim sdliHiilinrín de atlaraeion dd fallo 
reeumilo 11 para (ti iiifmtiíticü supuesto lie qm> pudiera 
t>!i dtífiiíitivia» kvt desfavorable a mi re pio*e litada el 
ivsu liado de o.üe jetnirso"- 

Qiu? tus d("!u:ÍK eut'f*ií™e.s pliiliUudu^ pur k recu- 
riputí? si lilcu hacen procedente el recurso exlraorili 
navio — art : !4 t itie, 2*, ley 48-— no permiten k jiio- 
tlífioiU-ióíj de la soittenek apelada, de acuerdo cotí k 
dortriiui di* los pnmiituí anuir atoa do usté Tribunn] 4U0 
se tiiinsf-rilun en loa tomo*; lí^l, pág- 34-í; 1H2, púj?. 
1Ó7 de la rok-wiÓH ($* fallos, y lo precede lilemente tiíe- 
l-imiuadu fter señor lVacHiJidoi- (ieitertit. 

En su mérito y por ks fu ni lamento* tronco rilantes 
del dictamen que antecede se deekia mal do negado el 
itmirtu oxt-uordhiBrj« interpuesto ii fn. Xi y se con- 
firma k i-sciiteaeía ile i's. 4i> vii\. en Id ■ 1 Ta 1 ■ lia sillo ob- 
jeto de apelación extraordinaria. 

íJiiwuse Kalk-r. devuélvanse al tribunal do su pro- 
eciLluiu; repülifftis': el 

Antonio SaOarjía, — Lri» Lisa- 
lilírt, — li. A, Nazaii Asciiüíek- 

SA. - I '. ÍÍ.OltW Mk.IJA. 



í ANÍ>I i«» liONZALO v. 15 RUÑAIS K VKKA Y OTttUS 

UFA ritítO KXnrAitJWi.VAfíWi Curtió» /iKfífiíf. Cdíiu. Lrjftti 

Es ¡íiMi'Ci lililí" t*l rfelirsu fxl morí Hilario fuiubi<l<> J, li ffiie 
itt sl iii,'íii iu apelada es favorable u la val uta il« una l< L >' 
jinni'^l k-a! im|iii^hatÍH por t>l a]ieliintií i"hiio t-unlrurtíi 
ii ticte rmiiiíitKvs pr^rpa* 1L 1 ! i/odigo de iiwiflh'k 



DE JUSTICIA IJB IA XACIÓtf 



Dicta mes okl Püoi'uisaijoii Grííehaj. 
Suprema iTarte: 

En d contrato comercial a jí regido " ^1 
partes abo ra en litigio convinfoi m en qut? "ímalquk'r 
duda (> dí*mteli¡ítí!H'ift ¡pío Iteparii a nüfctiUivsu vulw 
los sent ios serú dirimida ]x>r jui-ee* Arbitros o arbitra?- 
doro^ uno por lus ili^iín;idciü eoiium di t arios y olio por 
fas elidan os, debiendo los d<¡RÍ;ín»dos nombrar un 
tiírciMT» para d fa»o (le discordia. , " ( ebiualila ^0). 

Xo haliit'tidnse la* mismas puerto ilc acuerdo u cer- 
ón de ln dc>sa#naídóii des tafos p< ritos, el JgMK la 
cau&n entendió qun dobía aplicar una norma prwvsul 
focal poi virtud de In cual quedaba ■ t mismo iwisttt ni- 
do en ái-bitro único dada la de¡diitel¡f^n$fl entro Í«s 
pocW (art. 4¡J(i dd t-tVl. dp Proc, f'mfos de Kanin Fe). 

Si bien la decisión recaída en la causa, m ctmut» 
aplica leyes procesal*, en liase a ta hnerprcl ación tía da 
a l:t d ¡instila prw-iUubi dd wn¡ líalo, no tendría carácter 
í'vdn al u Jos fhws del rocano extraordinario, os induda- 
ble que ini' cnrai ki i t rulla gw la prd'ei onda que & da 
al Cóá. de Procedimiento* sobre preceptos del lYnlitfo 
de Comercio — arte. 448 y 44Í1 — i u veíanlos opru- tuna- 
mente cu éí juicio por virtud de 1»» cuales, eadsi socio 
tiene el derecho d(> designar jueces avbit nido res por su 
partt' para diriiníir BW| diferencias. Us preeisan^iite 
lo que* luí ii convenido a f«; 

linio tal aspecto resultaría procedente la apdacitm 
interpuesta para ante V. 10,; jjor lo que eonespoiafo- 
ría derla rar nial detK'Kildfi c| recurso ifo 1'*. í'7 de los 
axil os pi inri | «des, — Bul 1 nos A tro,*, mar/o S$ df l'M 
— .'ífffií Alvares. 



FALLOS ¡>i: LA CORTE StfPKKlU 



FALLO mi LA COJITE SL'PHEMA 

Bueno* Airen, alud -i de I94Ü. 
Autos y Vistos ¡ IK' acuerdo ron Ion fundamentos 
del inTmbtc dictamen del sí ñor 1* ron-tirador UeiieraJ, 
y tuihii'n lioso producido en él ftnii lite la ¡situunón que 
f ontcmnhi el ju t. 14, ínc, ^" de Iti ley X' 48, dwíiiríiso 
iiüiI i ta nefaria el recurso ©Ktrüordmai io Intentado por 
i'átidido {[íiñzsdo íi fs. !>7 del priiicipid y nulos y u la 
offajfBa a los pícelos del art, de la l»»y NT» 4U.Vi. Se- 
iVdansi? los dííis lunes y jueve* u el ¡anuiente tlí¡i hábil, 
si ahpifio de uiiitclliw no lo fuese para iiotiíieíieioiiea 
en SeerelarÍM. 

Koiíí:itTn IÍri-ritu. — A-v-ro.*¡4i> Sa- 

A. NaZM? AíiíUOtiKN'rt. — 

R Ramos Mejja. 



l'AHLÜK A. IjAL'IERRI 

EXJtOLAMfE.StO. 

Xif (HjrrrKpoiiíle aplk'rtr In r*na establecida en lu prime- 
r« pune drl ¡irl. A<> U hy fÉ* U-3« fi ¡*«i lii fwjniti- 
¡,1)1. al I xurtior ¡HH- 1 inuíliú * , iin»)iir , si l Jenlru i\vl termino 
U>xn[ v encontró hie^i impedido ¡le IwiTrir, mit^s de 
Hiraplir dñviinieve afn* <lc ed«d por follar privad» 
(I? su libertad. 

1WLLO DE LA CtMKTK SUPKK1ÍA 

Bueno* Airea, abril 3 de 1940. 
Y VÍKturt: La presente causa instruida á Carlos 
Al tarín Liipierri por ínfraceíóii id iU'l 2* de 1» ley 
Ü* ll.;itMi SSfOrtM pe Étifp nació el ^1 di octubre de 
1ÍH8, por lo que de acuerdo con lo que dispone el ar- 
lícruio ~ f do aquélla, debió enroln^e en los período» oh- 



PE JVKTiglA DE LA NAC1ÚN 



tul>J«ri<l<K *ji el artículo 1 ti, dentro di* Ion siote írteos 
de. cumplidor loa 18 uño* <ic edad, esto ta, entre el 
-1 de. octubre tle lítóti y el »1 de mayo de J!í. l 37, lo que 
no efectuó. 

Que la sentencia «ti recurso condena a Uipíerri 
oonm infractor al artículo 2* dv I» ley lhitófi, silo a 

.sul i ír u es tic prisión, en ra*m de que ante* de oum- 

plir Iris 1!> años do edad ingresó a uu «Ktaldeei miento 
en recia rio ]>rc»:ciutdé por robo, pro n uncí «miento que 
lia dado origen al remedio federal intentado por el 
señor Procurador Fiscal a fs. 1"í. 

tjiio si líiim el ur líenlo -1 di' b¡ ky etmkinpla en 
formu generad la sutuncióii de ios ciudadanos qua no 
cumplan e/m la* prescripciones del enrolamiento, m- 
cu r llorándolos a prestar servicios en las i'ílüs del o.jt'r- 
cito |>oi- un :i] r udcniris (li'3 tiempo <juf le correapondn, 
í'hIh- considerar <[W' él aludo .mílti a mjiie|]ns rjin- \n>r 
mi eilmt están eomn rendidos entre los 1M y 4¡> años cuín» 
piídos, pues píira Jnsi iiifraetoivs monon-s de líl ¡líios 
se apilen el scjíumio apartado del preeoplo que les im- 
pon o privón de uno a si?is meses, 

Y liíiü: I^ipkiri infringió lu ley por no rnrolarsu 
en término lelilí, fiero untes de cumplir los diva y n no- 
ve niíitH fué privüflii do. tiliertad, y ho- hallú indudable- 
monto impelido para concurrir a la oficina euro] adora 
y normalizar una situación que aquélla con una san- 
ción mús lwii|uni¡i permite. 

Por ello y oído el señor Procurador U enera 1, so 
oui i firma la sentencia de fs. 14 on eminfo pudo sor ina- 
te riii de i-ocurso, Notiiíquese y dcvt-ólvaiise. 

Tíohkhto Repktto. — Aktojíío 
Sacauxa. — Luis Limares. < — 

íi, A. NaüAÜ AnCUOHKIÍA, — 

F, Rabíoh Mejía. 



lili ALDO RST!IA1>A v 

r¡? bíí ? r í <? .v ks wtEJfj nrci .4 

Lji ilíH-ifiíúu ü> o» liilmníil o ni i na rio í> federal en una 
i-HUSíi por flHiln* i3" «¡MH'-tcr (nihu'hi. no importa nlia (.'IK*- 

1i,iu pn-¡l]<lifi<il a Ion i'fci'MP* íiol S^tot militar. I>ll t'tlftTllo 

la rtí)no)ind*m o rl wihrespimícnU» ilel pmeosdulw «o 
iiÍ<Ib '(uc l«rt HUtorülwtex t'i>ut peten t« ilt» «le últmin 
jVÍHrr, iiiv^ti<.-uf!i y aftr'VH-ij .'ir.'lMistüiM'iiiü !¡iif pialan 

/;//.7fr/7fj ,y.v/o.v.-ii*. 

Bí art. Si'Ofi la ]*y X> ÍUIT5 mi hnpan* al í'uiior Ejecu- 
tivo Us eoro'Ji»ir>ii<« <M Tr>bnn»l ñ"e IliMgiir <;«y* "^'j 
nistiii-U'ni, i-íim[n»l<'[i¿-írt y jjri*if ílimif llteíH están diferidas al 
primero. 

La jimtiritt Teileml «imw úv jm i^licí inri para Tvvi*»r 
Iíií il^ ísííiiieí* (Jft rtyter Rjc nlivo ni iimíona ^ prnim- 
rímin ¡le leí )#ÍW $ fjw'i,i y <)r la miH-b un- 
cífuialí*. 

8KKV«XC!1A DBL Jl-E* líWlíAt. 

rdTfiioK Aires, ahril 23 iln 

Y Vist.iw; Fslrw antos i<Hru1iilHiliiH " tttl ruda Thaltlf» i on- 
tya el OobiéifPo de la Xarióu w>l»rt> mililiirl de decreto". il 11 

Ins. 4[uif multa; i , 

V Qnr a k 9. so prese-nt-n A &Hor <l«diu-n>ndii RIMflH 

,1 tiruln i-rjnt™ Gofetélltá & Ifi NíLiñiííi. a fin úv qiw *e ^ 

rcvoiiozm e) tfritUto dv ro«y«r en sililimifiii d* wrir< t* 1* 

«irrmpimil? \ «■ I* nfc.ii«í Ifis .MtVrerK-ias fio *iwMn íB» P"' 

( .ih¡,l tl s d^-le 1n f*l* 'I'"! K ' h " h "' u HU 

reÍTfi én »Mtfli <le Ja* luientes . loiisidrnw'nities: 

H .| 411, |iu-riiaii<vi<'> pP-snuiiL» «n» wrvtciw. hasta vi fí^lo 
de rsipiliVll. 



.IÜSTICU \iK l,\ -NJCHJN 3,5 
[ ¿ne di'sjjKwf iJ-t- rijniru ¡ifhj-i 4c (■.[•■EYÍr-Hi niel ^radfl, la 

t"iil!tis!Úh t)t> í ":lí i I bcjtJ'tiili i|<n|hHi-s <|i> nll.lJjíliii' sil i'diii ilf" sPl"»' 

viH'in.s ilt'ji'i i'sNilit<vip.li> ijilt' í¿ lf l i'iirn-x]iínnlí[i pl usi-crno |n>r 

IiuIIji|-m' r | n rc-i m I Íh Le i ilr-ulm <k Uiü lincas previstas éji ■ 

ítrt. íí*> Ih l<> S? !ííí7.í y tfrfe, IH> y V.í2. tw&, b }., )}- d) 
■ li't d«!T*io i'i'fíljiiucjilaríi) áe en* l^'. 

l^iit 1 rt'.'fti'i'ir'i í|i> tiMü nusHihn-Iáts lUtte t'l l', K. í>hhi t'eHiEi 
li ilr H'iit'nt tif lü'i-K n'i-ili'Jtii H|liC im pmspvm jiiti-s veilc ■üímI- 

fííTfliJ c i iTÍUTIe) tic lli I uni¡:si<>fl. |n <[!)*• lljfitivú sil pniiilo (|e 

rtív¡¡.iiVn íiilci'piii^l;! ítiu IVHhi líí ii« L naariw ilc l^i-J. 

AWu bjffl&i su ¡"¡(a niit'o. rr^iliicióik v\ P. B, díilarí 
qM* «ái itíttlklnil ría <'(irre*pipmljn ¡ijiliiar ni jin irioiumlí- Ijiü 
1!«<(i¡i>. nirtlmútíis ¡iur l:i ('oiüisiiín, ¡htn ci^H-fjij ifti*' 1-11 ,a1iil>i<p 
f-slnbji i'ih|ii]irí L itiUiLi» r)| i-I ¡lie. A) i]pj ¿trt, l!Ü ilH ivífliimpiilq, 
Tiii'liü i|iif: hí Ioihíi rrd i'iH-TiUt sin <¡iii? i» fÍiiiiTei ih r<ulirit'fti'k>- 
ihwí la hiidiiTii cí¡í!>i¡;1cra:'iii f'ii I*' M«í*hiíríSlj ri j H j "hlíKlht, ¡vihi 
i-lWulir (if't'íiiilit'Uhin'iblo s¡j i'ptini i [livrfin (fe tVMrii f J-l fíe 
uliríl ,k- í:j:'4>. 

Hiftt¡^iit> h ) [hn^culíH ib' i¡uc ni la finiiin rxpn j *ijitii, H 
I*. K. Im . lrati>;_*N.vl¡<|ii lu lev. nlribp.iy> ; it'Ujs t > liqinioiu's (juC *<ni 

fhl-itllifl* (lt> líl ( ■UI|JÍ1¡Ó|| Ü| HUI h fu ¡Ü^PCgá [HJÉ Sil 1-IH'HlU 1.1 n 1 1 

t-ítnsiil rlé ¡ii]inhiliil;ifl ¡iiic it) iM tttt. tife) <$É i'sIh un 
fialblib ííiioiit.lo '*ii (-nnshlri'üi'ÍHpik l^iir jmr 

iüiViK'íltljl cK ÍII<i||pTUÍ|1l> 19 i'l ril>ii, ¡VllW |ilvii'h>;ii 11 ifLI** *B 

ültulr piirji mrilivfir ctii'hjj .h^íu ración, íui- *<.AnwU\<> ilrl'ini- 
iivjiinrii(t> n hí>lííii i4 lo u «slvw su íun'H íinnihrr y bflíííir, I" 
d ¡-Im ínriíj miu vi-js nn1>, lu tifhíl mr^iluil miurriMn. 

I'iilf* ¡pi* si- (1éélí#í* Ih niiliilhUl t\t \ riM iPj-iiiiiln rli .-n 1 !'» ín- 
vnivtiiilu jwtl'ji i'! i'ii^'i, el ui'l. HM2 <l'"l ("óiUí^j í'ívÍJ y í-hhmj 
nins,:i"Ui-in-L¡i. Kfllieltítj de ^ttMttLo ¡i hi <iis|nn>K|i) |iJ>r i'l un, 10-VJ 
tlrl mi^Fiiu «VhIí^i. (¡i ri'jiut-íH'ii'iH' dái íUtitá ^ÚW «é le li» i n Tn ^ 
i í.ln y ijin' Mi <"eihii> ilf ln> i'i-Síílvfiw «lf ü' uíM-tk a I pcliutrin t'<ir- 

NMllail" I JÍ (SlH (¡i Ifliliulu, 

d. ripiilivii. ¡liijf íim^i hi-.'ur li Ih rii-lnin;ií -i.'.n inli'íl- 
i j i ■ I ; t en Jji l'HiriiiJ: «¡uí 1 se hit i'X|tt**sin]ii. fiifu* Kits ¡tHí'rn^rs y 

llK i-'!Slllí( j}l"l jllíi'MP- 

h J' Dii ljlb'tnlii Iíi !«rtújH*íl l llt:J8 ilfl pJit?.^!!^ y curriflo tms^ 
líiíi» !a i li- man iln ni \', K, |mr íiiIitíiii-hIííi ih-l Mim*i>ri<i 
ili> 0'úwjr%: ji l's. líl i(t E iri"w'nln i-! íÜ^if L'i'iH'm-rtilttf Pimí^I 

<¿i"- líi ilr'iHninUj litiiilnii'Ml i> iiii|>rf>i" , iii , irti' y ptA* SÍJ 

IfdlJlüO p"'1I '-">iM^ r 

(¿in> í¡i fiii-nliuil lili imiiiljiNir v ri'iinn"i'r \n* liliéísles ikd 



Hfi FALLOS T3V. [Ji COIÍ7K BL'lütllA 

Ejrrfiui, ís nuil atribución privaliva dH IV E. (pie rai¡uia 
ilircr tíMin iiie de la L'ousl itUcÉAn X¡ih-íoiih| y de l¡u pert iumle* 
It-vfs fjuo ^bicniHii t i «la ítifjtit iii'ióii, 

Ijue rin *?s apliiahle al ih.so dr aillos el art. & de Ja 
]ey \> I1.Ü7IÍ rjiie tambi.-ti ae W invocad" sn ¡11 dénuindu > 
piilr en definitiva ijue n*i se detlám 

¡t" Aliena Ja i-íuisu u prueba ¡>«jr tiulu p! témiilut 
Iv.v, m jirótlujn la «-en i l itada iie*r el ut'üuiri" ii_Fh, {Mi vta. f 
:il<-.'ftinl(i «.mhflv parE^-s *ohrr su im-rítu H U" y lüS, 
t Ju f|tis Sí llamo nulos futra wiitetuiu a fe vía,; y 

Cúi i sitial a ¡itl«: 

1* Qii^ despm* de anjitiüjir fleieuidamPrife lis Jieiua.- 
atpiieS pivdui'ida», dr las i|nr mir^ cml una daríitad meri- 
,H:mn lü üiumi ion «pie *• *<nieU' n juii-io en d¡ t'*hO iirtietlhi- 

mi | < ■ b - - Li- pn.?s¡»<Tar. 

ti» un prím-ipto iiuSíseuiido y aceptado in»t" la d<w¡riiia 
h ¡.i jim<priiileii;d¡i qiii 1 fu íiii ulfiiá tNilM CÜ ra^ÜíliMiM 

la Xaeif'-a para re ver. i^ndí* p denegar nwofftiK. di- 

lo* ul ¡nales ilp la A r m¡i ila, ruui fA*.cpi.I<ut [le fe* ífPtttfea mi]'i" 
Hor^. os mm flliiviníi privativa iif» i'slü rütlul del {Sgldilu «j'ri* 
t>inmui ilh-fli-tmni'iitf dr la ClhlsI ítwióu Viinniial ( im-t. 1j, 
H¡ y lí del arl, Üii, Tshim ii iii'íi'ii Nai-iuual ) y íle la* pfvtiam- 
res ílíspi>MÍHÍnufs ii ti tímida* fit ln* leyes tpie gjÉittí croan <'Sta 
¡iMiiinrioti (leyes 4707 y Sfitíh 

Kl fin perseguido en ftsta drinainh «$ el obtener el r nv 
■K^íraieiilM del jfKiti<i ile mayor del Eji'-núdi. en sil naeii'isi de 
iviiru. úlÉí i'u¿ diiie^aiii! ¡W* tos détele** i.lel P. K. ik Bdabs* 
TJH He lVlii*rM *le 11^4 y ée abril de l!i24, «i as*> de l«* 
rin-Lj]iii(tí j í4 a i|tir- *o h¡t lii'dm reífmuod prM deHtenieme, En 
iinlndalilt> qiíe en fiw i-"iidi¡ -MiiH'fi espilcsiíK sn-i-¡ttsir ja pm- 
^ilrin ia de l¡i ilemondil. iiH|iortín -i¡\ eittrnr a iíPttóüer áalíW 

I ,.,.¡.i,x t|«h< esciipífcll al Í'.iil-C -llKÜi'lEi!. llHil HV,-]h1h>-i,' rti !!■: 

Iintuil rfvistonista ríe mIúr rpie p'-rj^nwci: su tía! urálica 
¡¡ una ntma dvl fioljieni,> t-Ntiañu n ájtt l'oin j ¡H>oes. 

l'nin|il^ :^ííiiisiu« nirreiriiT f(ii*' fl rviieriii fst a hiendo ha 
¿fjgp tjfijKtntlfldo por la ^uprí-niíi I tjfíe de la N'atión «p dit^ 
reaten fip(írlljliiilínlirs njne lia sido Itaauida « protunif iurse ell 
^ niiál^w 'ver í| : . I '-. l'Villnü. t Lül, [s'i(í. t. 148, 

^lájí, l yr^ i . rustón por i a onal snwírito oraite eutnir t^ii iría- 
vari* Üo^^mfK*!^ pav« dwirtirw p(^r ei m-firtito de la 
dmiamla, dando por reprudur -iitws en <wta ueutmt'ia l¿is) rujeo- 



I 
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ii i los tftsits dtatí<hs, ílíitiu !íi aiialoj-m que {íü*r- 
eofl el [ireüíiiit. 
íjuv en cuanto a las iíispo&¡ viernes <onl rnidas en ta tey 
i 1.079 (art. '¿"J [jiie ln untura iatahú'ii Ira im'OMüio en 
¡üii e-scrUn de deuiíimlti ^fs. ¡í). sin perjuicio yfo lo anterior- 
MCMnte wiabfpiíúUi, ewliv iijrn-jrar «pie vil t'l vasei uli >*¿TÍa (je 
jdf^icín'iüii. ja Inte ruin» la ¿úístaa retíiblí'ffl ellu müÍo bfriiefivin 
a i™ nt'iriali'ü <pie Be hallaban vil eondiv.luiif.'s dv ascíeu der y 
qiae fueruii n-tirmlfss e» la sítUJéreián jirfvísla per el arl, 60. 
iitv, (í ) <lv Irt lev K' 1 Í>til7í. <piv tus fm» la ipip motivó el relírr* 
áv\ ¡n-mr (íil A> ai'l. il< 1 I-i reiílaifionitt^iüH), 

Por la* ¡iiwf lIciii™ i-™ «ide rae ¡oí i re. falb: rtvlwsaurto la 
<|i<¡i«:im(Iji i usía lirada jwr H soíiur tímido Entrada üímtra ~p} 
ii^Uierufí t\f ]ii Xar/íú», sin u^tíis *0 atención a que ni m-tar 
)tiiil«» liahoTS4? í'tekht i'uii iie*rírlu> a l¡tt¡r«r. — FiíkWo #ur- 

gJüájai&fctA m: la ('¿mato FtítfBfcs*fc 

ftujRW» Aii-íjs. imvicmhiv. de 1039. 

V Vistió: i*c¡r aiitt íuiidanifütiw, y ctr inruírniti con 1<i re- 
iiicíli» pife vi TrUitinal ni el ¡áfttr <le «Juan Ililíví, éob torda 
2Ü3 del mrKfaU'. se eon firma Ni si'iKviiciil ríe urrtilu <l<< ffl. lOíi, 
< ( hü mpIíiivji I» tloijuiiiilii instininula poí vi stffmr l'baliln Estra* 
da H'Miítru el f'íoliivTiKi de ¿gj N T ái'imi. iutóre Hiiüdad de deci-eni. 
Sin (¡fefliÁ, W^*é¿. — <'>trl<'< áet i'nmpitt<f. — K. Villar 

TA LU Í IH-: LA l 'Oh'TH Sirí'IÍ KMA 

Stwnos Aires, abril :l (fe l!Mr<X 

V Vi «di*: Kl ro^urso extraordinario di> iltm L'lml 

Va {'u]ii\¡\] ijin' íí('í*uHt¡iiiii ^ií hU-ihíiihIh 
I i.U' u ti (Iw-ivlti; y 




ili'vísjóii iU 1 un trüniiial nviliiiíii'iíj o federal en 
atui can su pnr delito lIc t'aiju-íei- oomitit, 110 iuiitui la ana 



líliOHtióti pre.iiuVniul ii tos (ícelos dd " punmwnle 
militar, <¿n i' iia uto lü jilwohif ióu •> d W^reaéwm&l^ éffl 
)n<uiT*ult> liw iml»iÜ*! 'i"*' IjB&S lUlluridadi's ( fjmpt toiiU ^ 
de este úHimo wfóst& mvi'SlifíiUín y aiirwicii oircuns- 
laiiMjw -i»« J l'tufiiin ¡■íeptitr id ilmir» dvl minino > 1» 
disrijiliiin y mural dil id/nito. l'or Hlo r ' I lallo m-oído 
en t ! iirtíwsíi qU<S nmtiü W rt"'ui H'ii1o se ¡nidú y pro- 
sípiíé en rjiiaiui, tutu- itt |ii^lichi iwna! "rdiusiria, n» 
lia Mo SSfim a ra» i^m rriiict<m d« ta* 1 -in Hiist¡ni<u^ 
imrtiruljin^ de la mtisii por |wríf del Tribunal <k- Ho- 
nor y did Pn^dinU' Ü Hinuukp EQfl ffl 
urtíiíiiln 51 ib Lii Il-> X v fj¡ffl®, 

Úap ilidio urtírtilo ->1 uo íhi|khu- itl Pn^idetde ik- 
|¿i NiLiii'iii siw .•ntu-hisiiiiii* y |.» l'Hiukinu-Liliw de lu 
inisriiii; CH un trtUiimd "puya ovgíinjxació», wmiPiileii- 
(-iii v firoit'dimu'iitw ísIí'hi dilorid"* al 1\ K.*\ {y.\- 
|gte*& I?-'), fiági 1117) y M'tfúil id U'Nlf) iJiirtiuo ik'I artiVu- 
1» (Sitá^Oi etew y < xiflíí iln: "'Kl P. 11 fó&tg, P?*?"* 

pim'ivr de uit irlbuiiJil di; lioimt" }'i ik'i' '-orno allí sií 

imtitii; previn iJiimri o dic-tnroeil pfett? »B *miu>t¡do 
etí nliMihito » "si- ¡niivci-r. Aun ¡ fcl "i'len 1 -«vil, ém- 
di* hirli^H'jisíilik- eji & luidii'iif'U dol Mi- 

iiiÉteffe) IVililim — 1W1 a PiipíUr— Idh jueces W> 
vMw $)M0dm, ^¡ilv wojM-iuiiüU's «¡i* ^ Iry 

imnií 'nsun, II ^ ^iiir bis ¡iidirw-í»m>s de «SÉ M mistum 
— Ctmf., musa muirá U¡d>Íh MnlmmniiL'd Alikis, £m? 
liatiií.idio. fatlsiln id 1" ÚS tes cMH'i-ii.-ii1t's— ; y menos 
pu^dc r-th'-ii de ii¡t inlnmal enyu orjpiiiiMiri»». rwn- 
f *dimHi¡ y pnpeívlimíeiitoí dependí' .1.4 I'. K. ¿fci c©£ 
tnri'ii'm. 

(¿lio il Iip* flllldilllRülüs dr ifis t';ill(J,-i íí(í linillLfíi y 

*--uill!¡i ii^l!U!('S;i y a lu* játus y trai(s<T¡t»-ion.-s :uli- 
™;nlii^ d'-l di*'1iiTi)oii di 1 Fí«ml do ( Vimíiiíi — fs. 
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tomo 175, [itíjís. 157 y ltifi; y, si romn U> t^MPCRa ol 
i-ct'ui-i-cnlo nu ii]t'Lití>ri¡il imh> i'*tii íViti>, fs. ÍM vlfi, 
— t'l Tiinuiml ha ;|]iuI¡kíhí lí soluciones itiilitnivn del 
T. K„ Wl.> BC luí fundado ™ l¡i íiutoikiml de la wwi 
¿liñuda y dt k ln* díítt'fhoH iu)quiiid<v; (FaJlos: t, I7r>, 

pfig: átig^ t. 179, 0é 4 - 7 > í ^ S# - 3Í>: 1 181 ' * 
t. lÉS; páp. Ü67) nnimslaiivias y recuu<1o¡s que no 

timieunvii i J n t'l í'íiüí) ik" nulos. 

ih\ su nn'rihi y de í'ítnfNiinnbil ttm lo dkt«¡uiii¡i 
do mt pÍ si-ficir Pi udivíulfii- Oliera!, so wmfinnn la re- 
BOÍfeeÉsDt apelada en étitmSí P"dc> wr uuiUtúi del recur- 
so, N T oUfM|iawe y úmM-mtmi reponiéndose r>l papid f?ti 

' f Robkkto Rki'KITO- — Aston m 

B. A. mi Así hoiuíjí*. — 
K TÍ A MUS Mlmla. 



FHAXl'IfíC-O ROMUM) ( IROXE v¿ NACION 
ARGENTINA 

,/f -B/A.-K vu.v rjf; éUP^$M9S s ación ales : j b wi«wii«. í>#- 

A loa efei'los ilo la determinacita del monto de la j«bí- 

huiñd A$é «imputa™.- la MribiK'ión psi-njiDiente aaig- 

iiaila ni «itp](ía<l<* ntir'nmn.1 pnr t-l Porte r Ejptlljivo i^mih 
Krjíírfsiu'klii., sobre Ih flinl sí* ti 1 hmi 
iroi-rcuiiüiiílit'iitcK ¿i los jí portal. O 



V ITAíiK v. TAJA 1HÍ Jl JULAClONES 
I ) >: E M 1' I . E A I >OH lato v I ARIOS 
JUlftL.tr IOS DK EMfLK AUQS FKRIiUV LIRIOS; PcnM* 

Lu l iiruiisitHiifta de fjtie la «trihiH-iím sen variable tío 

<!, |W!.:l .l.-l f:. ¡'.o- iHiril .i i> lí'-i". V\r F:lII..-¿; 17!. S'í. 



35(1 FALI¿}* OH L.l OORTfi Stl'ÜNM A 



impide :t lint rlWliH, la l«\v X" IftBSÍ), .-raí* i- 

tL^tufci [H'j-iiirtiHNiHi i'l híiiiplefldi) <le una eui presa ferro- 



\ liirui 



lú-Tiultjiinlii de autíitt i¡ne p! hi¿<íil j í> dn una ompremi fe 
rnniaria Uno «iWftlflS *l fifái'ltíP iJr* ¡-nipltadi* piTiuíc 

« íHUíintaf [t* wrvii'ios «Lie pwstó Uiiraiítí ci Jicríuilo «PJ 
i|iu> íii'iti nt* L'fi/atMi iIií Hiia iTfthliui-íi'm iiitriittuid 




\a HuHiilickbff drl f-tmlmlo 'i"' 1 <«> 
i fín iifín-ííatb ji íh. 34, porrospimdtí doioriMinni' jíj Éggl 
It'riiiiiiOíi ¡nitoriíMiii íi oonsUterar qiu» i>1 Éte Ffu* Vi- 
tafe pudo uíwí ihc ¡i los hi'uH'iaus (fe l¡v loy l<US5íh v 
Ikijní lid cfiiKrpli». i'! rn-ni s» rxtiiimdiiiiii i" do «i^Jú- 
ciÓiL nsidta procedfidif. 

Kti rualito sil fundí) 1 1(0 Jisulito, pionas f$n el alu- 
did» nmtrjU», tSnitiin, fijo, puedo ^nilfiüiüi^' .-i n 
esfnorzo <'f>u ol "iimiihr;miii nto T ' 6 deNifpuuñóii quo las 
i'tíiIiRSiií* IrVrm vi ¡trias ofoolúan dol porsomd poniui- 
iníiit(* *|uo minien» k i>xpí(itín-ión «mire olríix ra/vom^ 
p0f liHÍu-ivi" nsb*n¡idn «uHdn id Dr. Vil ¡de, i¡ inútil- dol 
dtf Ufíoslo df llVjíi, ¿ti t ,u*. ello jifcetrtse ol en niel (*r 
porin¡iiioiiU> Oe st-rvi.ius ¡.n ^üdr.s (infenm <lo I*. 
S vlil). 

i']i¡ su nióTltri. rífiilut <|1H' r(irtt?sfniiuk' l'ovoear í 1 ' 
fallo ííe iV. :í7, «g - hükH) ha ludido aer maten* do ape- 
Iwiún. — Buenos Ai ros, iVlneni 14 tío 1ÍU<>. — /fóv 
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FALLI) DE h.\ CfJKTK SLTIÍEMA 

Tíi iodo A Aires, abril 3 do 1!>40. 

Y VlMos: Los ¿mtatKKh'Ulre del pronto e¡iso, traí- 
do por vía cli'l re en eso del nrtíeuLu 14 de lo ley 4* son 
los sijíiiieiiles; trfi Empresa del Ferrocarril Noid íístt* 
Artíenlhiu cmivmn ion el doeíor l'Viix Y líale t'ii se- 
tiembre til' ÍMJ^, J¡i ííU'iipíóll mñlii';! de su personal ;tr- 
<:i den tildo, mediante ii nn re Intuición Víirmbir BCjjáíl In 
naturaleza del roso, <juc si? abonaba en l'ornin do linno- 
^9*íos i véase copia del contrato abrogado a ís. 34). 
Kn el nn>s d^ is(n di-I ¡¡ fio 1 - 1 - < 1 , sh.' modilli-ó lii ffíiiuii 
ra <p¡c tíilfp servicios se retribuían, ¡isitfiiáiidnselo. al 
doctor Y Hale UJlfl pt'imtiicnu'ipai mensual fija, 

Pretende el rccuiTQuie ojio lo* servicios prestados 
en i<1 período comprendido entre bis aludidas fecUaa 
— sette mitre tic lítíá y agosto do lí)2íi — son eonipn tu- 
pie* a los e toe tan de mejorar .-m jubi lanóu tVirmki i ta 
p&t invídíiba acordada a fó¡ -Ib 

E¡J i ufe une producido a fs, « doimiesitra en forro» 
iueoiiteHEahJc- 'pie el dm'tar Vitóle fin* eunsideindo por 
¡n empresa Af-tiUn f*j» durante e**e pe rindo» «miit ¡tsí 
también ipie hi unirá modificación ¡pical i.'Oiiveiiio ¡ilu- 
dido se iidnidtijn m agosto de W2& fué la relativa a 
la furnia de n- uní lie ración de los sferyieios ipie en lo su- 
cesivo se hi7Aj a sueldo fijo. 

Como se ol^er\"ii f el recurrente no puedo ser do»» 
sideradu uno de Lo* emplead oh con fui leu mes nfndim- 
tales o trnusítonns n que aludo el artículo 3* de !u ley 
taoj, pon pie si liien el monto de mus retribuciones 
\máin l'lniHiüir sneii^ualjiieute. de acuerdo con el nú- 
mero de accidentad"* <ple reí pi i riesen sus sor virio*, el 
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cotivcTiiíí í:tífií-hii<if> t-au hi QNpeeitíL t rfifiuiw muí relación 
ilv \rnUup> fóiilinua y dv ut^iioióii permanente. 

Por a<> vilordo ™u la 'loíítrinii sustontiuki p'>r 
esta Corto —Fallos: í. 1S3 f ps'ig. ftf — y lt* dtHnnii ruido 
pri'íwliniti'Hwntfí por t»J soíior Pnmnfttmr fi&MOtil» na 
it>vfM-;i ];i scntoiii-ta il<? fs. y? cu c-iumío piulo istr f&M& 
rtü tkí! rirnnso. Hátífíqltóée y (kvuólvjmsíí. 

Hullero Keuetto. — Ajítoni-i 

B. A. Nassau AsritoitEírAi — 
F. Ramo* Mejía, 



CARLOS J. v. ( AJA DE .1 CURACIONES 

1>F. KMPLBAIWS FERROVIARIOS 

¡Fg Hl £4 Gi O & A 1/ /'/./i 1 / W V iFItttü VÍAtttO.<i J nbUac¡/>»eí. 
iirtrrmiutwir'm ilrf «mitin. 

) fabiéndwe establéelo ti beíiífkio del ítrL SI ile la ley 
lü.liriü. pxHusivünioiíifi pHi*s el jubila di por iiivalí* 
df?, fitjTis servicias fue-re u utilizados en otro empico, no 
prwnlr e] rtvlamo (fe las tlifereiiíínií de mi híib'r jitbi- 
la t orto durante nn período en aup el interesado ¡m tfuía 
el i-urúeter de jubilado por ¡iivalíd<*¡!. [') 



(¡CMEííSÍNOO <ífW)Y —sis »i -rwnEt- v. CAJA DE 
JCHILACÍUNÍÍS [>K OITbK.vnOS FKIÍllO VI ARTOS 

JT IHLACltLX tiK EMPLKAV.OX FFMtOV i Ptimlyiss 

T*a Caja iIp JuliiíaeiüneN de. Empleados Ferroviario» no 
tí<*m' faniíonles pátn dejar si ii pfwfo laü pensión?* que 
Él ciíni-edido, sino qjtijei debe iniciar las aciones perti- 
nentes iiiilr l(w tribunal^ ik j!nsti>ÍH, ( s ) 

(l) KV.i-íi ad filio ¡ nf>r¡] 1 *■ lí+n. Kh igu.il *«Ki<to: Fallo* : 
, íiáj;, SU. 

í"l PtoH 4'í falto: nl»r» 3 <3e UHft 



SANTA m 

U'Ftít í fiXTUSTACIOS. 
SKSlUXClA: Contraído >i wfidwf. 

Ln rentern-ia debe HjiiJíiítrKs a \jtm eiie¿Honrc ípjtr? resiiHíin 
ile Ir litis, cQutMiatfo j oo de aJegatriunrc posteriores. 

f./f/S r<i\ Th'S TA Cf OX . 
f?KXTf?.\"CIA; t V* n tenida a mttitiud, 

>íi> i>rfl(fede tronsMernr en la .«nteneía, lw objeciones 
deducida* en ej alefato ton rcspctrln a i a jirotcsta invo- 
cada <m la demanda y un ubjftada cit Ta loiLtestiuión u íu 



nOSXTSTrnoX XA( iOXAL: f>ti»ripiti* ¡famratn. Cftitrator por 

Lfls leyes pueden ser impugnadas enno jHeftnstitaeíonat&S 
ii n «idamente por Un ¡¿ue s«n en e|i:t« nmniu* «¡no tam- 
bién por la interpretación con que han sido 
por lrjs tríbnníites de Jiík liria. 

I'AfíO t I'tífiti con firotf rtu, y<írmfl. 

£¡» cea^rV* (le i|uc sí pa«n el impuesto "bajo protesta 
de ¡ser inconstihieioua] p«r ln forran e.n ipie [1:1 sillo Jipli- 
eado"* e* válida para, fundar la aecifm de repetieíijn. 



COX^Tiri'C/fíX WACJOXAL: < onttit^iomitidw} e (M 

w una ¡ o & y í;,i í7 ! 1*7; ,4 íí ¡i «vs 77 tpvt&M les ¡ fetal 

IMIWKSrO A LA TJtAX SUmOS' (MATBlTAx Prmeipio? 

JÜ «rt. US de U ]ey >i« 2310 d* la Provincia de Santa 
Fe spIiVadn en et wntitto de <pie ln exención del ihipiics- 
to n \a hereíiL-ia «ilo prtiepde utiai <o el monta total de 
tos bienes — mu prescinden eiíi del de paria hijuela— no 
esr>íMÍe di Ifi ¿uima que determina, e» ruiitrarií) n Iei Í£iial- 
¡iiid del i 311 puesto y viola lorio del urt. Iti de la L'onsfí- 
tueión Nacional. 



DlCTAAlUX DEL I'rOCI'RAIKW (.¡KN'RHAL 




Con arri'^b a la jurisprudencia sentada en caaos 
similares, corresponde a V. K. eonuecr üritfiiuiriauwate 
en cate asunto por ser parte demandada la Provineia. 
de Su n tu Ko, y versar el litigio sobre 1» eoiistilueiona- 
lidau di? ii im ley local. 

l]n cuanto pudtovn ser materia de mi tUH'tmneiJ, t, 1 ! 
ns ii uto se reduce a lo siguiente. La justicia ordinaria 
de Rosario lanbía declarado úniens y unive malva liere- 
deroa tic doña Catalina Mcyer do (íinenmelli, ni esposo 
y a odio hijos; y efectuada la partición, resultó tjue 
t<ndu uno de fistos recibirá por su hijuela í ¡l.TÍÜ.ÍW. 
AmW [mil os admiten que la ley provincial X v 1231 í>, 
sobro impuesto do (sollos, es tablizo, en ln pertinente, 
exención del jfjfravauien cuando el monto total de los 
bienes do la sucesión no esceda de cinco mil ]X l sos 
(arí, 113), y liquidación do lo adeudado por cada hi- 
juela, njustúndola ni muido de ésta (arL 

Aplicando tales disposiciones, la Provincia tenien- 
do en menta el monto total de la sncesión, cobró el 
impuesto a los ex prosudos iiijos, aun cuando ninguna 
de su* liij lulas ¡ilennzarii a finen mil pesos; y uno de, 
ellos es el que ahora acude ante V. E a fia do <pje fie 
le devuelva 1» pn^ado. 

A juicio del actor, la violación, del artículo 1 ti de la 
Constitución Nacional emergería de exigir iliatmla 
cuota a herederos cpje perciben idénticas perdones. El 
den mtida<k> objeta no existir desigualdad, porque la 
exoneración se refiere al monto de lu sucesión y no a 
las? porcioiicti individuales, siendo mi objeta favorecer 
a Ijis familias de i'soasos recursos; de tal suerte que. 



TtE JUSTICIA &E iíA NACIAN 1 



a existir >neoiist¡fitH0iia1i¡lad, lo procedente no sería 
hacer extensivo el beneficio » lus hijuelas menores (fe 
cinco mil pisas como pide la demíimdu, *ino declararlo 
nulo en todos los cosos, til delato lis girado en torno 
A cboh do¡s a Vtfun imitan, que son lumbiín, ron liberas 
variantes, Jos m istmos que V. E, contemplara en ante- 
riores ocasiones. Voy a permití rmr recordar u telinas 
de ellas. 

En "Drysdale y. Provincia de Buenoa Aires" (Uíi, 
<l~l~t) t la. Corte admitió, por rl voto unánime de huí miein- 
hro*, ser iiiconxlMlicioual el sistema de que en una su 
cesión no mayor do cinco mil pesos, quedando un sob 
iiijo, se le exima de impuesto, y no haya exención etian- 
do son cuatro los lujos y el haber ascienda a veinte mil, 
aunque aquí, como en el caso anterior, la I = i .¡ •■•-!.■ de 
onda heredero *c rcduswa a cinco mil ¡usos. Kse criterio 
fué mantenido en 'Tomas v. Provincia do í '"rrientes" 
{lütif aclarando oiitonees el tribunal uo ser válido 
el distingo intentado entre gravan lim H ¡ ü transmisión 
del patrimonio hereditario, o impuesto a las hijuelas, 
simple juego de palabras, ft desde que en el ítcclio, el 
impuesto ai dividirse automáticamente por imperio 
do] a rífenlo 3+í)(J (Cód. Civil) viene a gravitar en reali- 
dad sobre «ida hijuela, y i>oi- consiguiente, íoftrc ratitt 
um de fo* herederos". Tumpoeu ou esta ocasión hubo 
disidencia, aunque el fallo aparezca suscrito solamente 
por cuatro de los miembros de la Cork. 

Al#tm tiempo después (Payró v. Provineia de Bue- 
nos Airen, IOS, á), se discutía la validez de un si alema 
en que existía aumento progresivo de las tasas mu 
arreglo a los distintos valorea de las lil judas. V. ti., 
también por voto unánime de sus* miembros, declinó 
compatible con la Constitución robrar mayor cuota por 
ios primevo* cinco mil i»sos, a quien» recibieran Ufó 



jtífin Mipt'i im-. X« ora exactamente ti mismo caso re- 
suello untes, jitiii i'unndo rozara i ■iii'Htiones eoaexas; 
]K*ru t mando mús larde, 0n SuárOíl v. Provincia do 
limpios Aires (176. ;tftí) volvió ao,uél a presentarse, la 
primitiva unanimidad del tribunal había sida susti- 
tuida por dos disidencias, haeicudose valer, para l'uii- 
iIurJuK» el arfjmueutq de (pie 1» exoneración £i favor de 
Jas pi«| nonas sucesiones en conjunto, pudo válidamente, 
nü amparar a hijuelas aisladas* en una sucesión va- 
liosa. 

Coiiu) lo expresa i 1 ii esta minina fwh* (dictamen 
del ¡'ano A ra mayo v. Proviiuin do t-'órdohuj, los jueces 
están obligados a resolver categóricamente las cuestio- 
nes une les presenten, por más dudosas <]uc resul- 
ten; ilo donde se infiere tpie mientras no baya argu- 
montos decisivos pava modificar una jurisprudencia 
jiiiteiior adoptada cu casos talos, ron alta proferí Mi? 
mantenerla. A. sí, bis on lisiónos u oseo r¡ dudes di? la ley 
tic suplirán con la norma ípie sigan constantemente los 
tribuna lo» pura aplicarla. 

I 1 i oh so, pne», tme no hn bien í lose modificado, hasta 
lioy en l'on na cal* 'góvica k jurisprudencia aludida, eo- 
rres pondo hacer lugar a la demanda, ¡en cuanto lo auto- 
rico la pruclwi rendida sobro las cuestiones de heclio. 
— Buenos Air^H, mayo 10 de 1¡WJ. — Jmm Alvüwsk 

FALIA' DE LA COKTE SITPR-EMA 

Buenos Aires, abril 8 do 1ÍW0. 

Y Victos: t&é autos seguidos pnr don Raimundo 
fliaouiiiclli contra la Provincia do Santa Ko sobro de- 
volución do impuesto a Iti herencia, y resultando; 

Que ii r*. 1 se présenla don César Augusto Pag- 



ñateo i L (t roprt'seiilaelón de t¡t:u'im)>'ll¡, diciendo que en 
líia autos en ral aladas "Müycr de (liaruinelli Catalina, 
fuicíisióji'*, radicados en el J usurado Civil de hi Sexta 
Nominación del Rosario, se hho el inventario y divi- 
s i tí 11 de \a herencia, en 1>ase de i|.ue todos las Intuios i-ran 
a lleudes de [¡i sueiodiut conyugal, por tuyo motivo 
hi uuenta puríieíonana «o «justó ¡i loa artículos 1315, 
»3C5, »70 y :157(Í del l&lig» Civil, adjudicará» la mi- 
tad tío los ludieres til esposo sí olí revi vi en te y l:i otra mi - 
líitl pur («irti's iranios n los íií'Iio hijos legítimos de Iíi 
CíIushuIl 1 , y correspondió «sí u rada nnti de éstos uikí 
hi mpla por valor de $ ;u:iJ,}>:¡ 

fjue solí re osla* hijuela» se cobró pul' impuesto a 
!u herencia $ 241 >, aplicando ln ley N"'' JHlí) con II U adi- 
cional del 1ü % y t>l interés pmiiturio que establece el 
¿n t. 4ó de la Ley de ¡Sellos, siendo tpie por el artículo 
IV-l de la rilada ley el impuesto debe liquidarse sobre 
el monto do rada hijuela, dudu riendo los gran nucíales 
que roí 1 respondan al cónyuge mi pe rs tito, de tal mane- 
ra que si la herencia no excediera do cinco mil peso* y 
nn Imbit iii mós que nn solo heredero, jhíi- la misma ley 
resulta rín exenta del ¡infau sto, ptit's «sí eJJa Jo dispo- 
ne. Que eu este raso se lia aplicado el impuesta y aree- 
surios por la circunstancia de tratarse de una sucesión 
de mayor Valor» pero <jtu\ dividida en oelio partos, k- 
po monos tte. lo* hijos no llegan a a/pirila saina y sin 
embarco pagan el 1< apiario, lo qiifl crea una t les i ^mal- 
dad en la distrílmriÓ!i tte las ran*a,s públicas tpie puíiíia 
ron el artículo 1lí de Ja (ViiihI Unción de la Xarjón, 

Que los herederos, dice, se habían opuesto al papo 
del impuesta por considera rio inronstittieioiiid. Mas su 
mandante resolvió abo mirlo pnr exigir así lns necesida- 
des de la sucesión que tuvo que consumar la venta de 
varios lole* de 1<rrreiid> ya contratados, y para ello 



era forango tsiiíTJir i'l impuesto lineiendo resar ¡1 cslftdo 
de Intlivimón. Que lo uIkhió, en eonseeuorteia, Iwijo pro- 
tesliu soíí«n «muta a f*. del re-sportivo espediente, 
r\ .rumiada ett Jos siguiente» términos: "qtw 10 paj;» 
(rl ¡TJVÍHit'sto) lía jo protesta do ser intonsl iludo nal por 
la formn en que ha siido iipliourfo ea W^ ^M^* 1 '' 
W que id abonar illc-Uu l rilado el señor tiiaeumelll qne- 
itó snlvio^ulo m los dedillos) que hubieran ri>m*pou- 
d¡df.i ri sus hijos para exigir hi repetíeión de iionerdo 
a loa artículo* 7J7, 7o7, 7t¡S inciso 771. 7*¡ y del 

éé%& civd. 

Qnfc, jxir Jo lauto, pido que oporluiiEiiiuiite se < 

i lene a Ja ¡W'hif-ííi da Síi ii ta Fe ¡i lii dewoíM^ii tío 

$ ;í7<l 't0 éj idimió, tílli -n -s*'s y (etóa^ 

A £, l'j se presentn el |}r¿ pírue] M, Padilla i-n r«- 

jireüeiittieíón de la Provirieiu deimindndii y, sin iu^¡u J 
liedlos i ii íjsífi m tunda l¡* demanda, smIÍiw que en 

este cusí» ta aplieaejón del lii|pTíe*to un rcttiipe la ístml- 

dmt <mr¡mli/adu g$ el íirlíeulo U¡ de In Cortil W'ióii 

XucÉíhíh I. 

(¿ue !¡l piihibra iiíiinldiid nn debe tomarse, en osle 
fiLMO, en üti ueepeíóii nritmétíea : no indica que idéntica 
nihliilud deben altomtr lodos los eoiitiibu.mil es. y rlin 
en su muiyo 1» opinión del Rr. M*i?íTKs l»k Oí a (T. I, 
pájr. 3% odie. 1!>17), Auri-ejía qu* el artículo 113 de !¡i 
lev Í6ftd exceptúa del ti oí impuesto (MK el mon- 

| ( j tle los bienes no exceda de viti il peffofí 'L™ 

contrarío reeouoee que la smíOsíón tíiacumolli pasubn 
de cincuenta mil pesos, ontonce* es duro que la esoop- 
dón no )e alcanza, nunque el yf&oi # í'íhIíi mm |e Jas 
hijuela* no liento al límile fijado y sea exiietu que el 
inqmeslü deba jgj^Üüf» sobre su monto, (¿no "bi si- 
I unción ¿lilúilihIh <|1> l ' deinniidiínto artota es. t^ráUR y 
e^tilioable. Que en Jak leyes de e*l!i natiualeEít se olí- 



serva afee* siítiii-Jíin tí-. Kl pujío en naa escala de UB 
límite « otro, *e marea sfempre por In unidad. IV ¡ihí 
no po¿dhfe dvdueir «pie 9« huya rotu la i^uiddml drl 
a rl trufe 16". Sostiene qur 4 "en roiidieione* Uniidr*, el 
^ravumt ii í k ¡.-I misüüi pata todo foh tribuyen le". Ter- 
n lili ei pidiendo orce si 1 " rrehan* fe demanda, ron rosta*. 

A fs. Ütí vía., se reeibe ta füisKii ii pi'Uflsi, A f*. Él 
w lia ce !¡i <'erltficaei<>ti di* la prueba producida íiiiira- 
11 tente p&f la parle adora- Ihspnés se agrian los ale- 
fatos prrsml sidos [ni!" ansí mis lili quites y a fs. 44 sií 
p»üa visla ul 1^ roe m ador (■ enera I. A fe 4.~> se. ex- 
pide éste y a t l s. 4ti vía., se llama antad para definí- 
ti va; y 

Considera lidn ; 

l? Que, ttinm se iit sprei Ir de fe irla riife <pu- ante- 
cede, la paríe demandada M i&wervó uí eonleatur fe 
demanda la e¡ icaria de la protesta ipie ■conv a J*. 2í3S 
del e3tjjc'flÍ!*iilf' siieesurin ¿i<í i^'^raclít, y filamente, pre- 
sentó esta rueslióji al alegar de bien [mi 3 «id o. Que las 
rue^lionrs a fallar deben resultar dr la litis vntrninih, 
y tkj de ule<íncioiies piwtt riores, pu ripie í^olo así pueden 
ser ndisUineiitda* ron fe del >iila i-tdiilrti i'iiH éñ fes par- 
tes inte rosa efe s, pana i| n*> el pronunciamiento revi «tu 
líKias lua ^¡u-aulias de ta libre ¿tófiatí^., Que, por fe de- 

oiás, i'slü Corte Siipivnat lia consideradu siempre tpit* 
una h y puede ser atinada de iuctuisliUicfeiiui, mi tan 
sólo por fe ípte e* en si, sin ti por fe interpretación ron 
i|Ur lin sido a pilen da por lo^ ti íiiumdGs lóenles y eom- 
prteates, fe r nal puede hallarse en «m rífela r-roi au pre- 
cepto lie fe CíPiistíturión a de fe» leves ipte por eí ar- 
tículo timen prefación respecto n Ja lev feral (Fa- 
llo*; t. I7íi, pág. 048} t, Í# f páfí. 392: t. 13$ p% S27; 



3¡* fallos iWr la cortb írmn* 

vista. Ih p rutc-sl a fon mil tula razón de la forma pomo 
l¿i k y #¿ aplieadn, os válida pniü fundar ta acciún 

il^tfHIlilllil. 

(j», . ■ u fuaiil.i ;il l'iiinli* del liMiitto se pl¡mten 
< jl el ,íMfc mít/íí-í- !;< ittisum u análoga «Huitín «n^lihi- 
i iínml «¡uo emisak-ró y resolvió fesfe Tríliiuud US la e;ui 
sa Mílríuinp 11 F- Shííivb v. Fisco Xftííioiml, en \n tpa 
s<? deelarú IíJ íiuioNrttitui-Écrtirtlidiid del iiltíeulu 3* du ):i 
ley X 1 1 .-ST, dada el sentido en n 11 *' fui 1 aplicada por 
!u iiiKl'n-íu onlinurU do la Capital dv Iíi B^W^ 
nario a In iM frl itvtinílu U¡ d? ta i 'm.slitut -iau 
(Pallo*; t 1*6, pátf* ;!íün. Pflc I iiwlamoiitw de osto 
aronuaeia miento, pe dan ^\M¡ por ivprodiu-idns, 
tlt» iVlia diciembre 14 de l!tta\ i-um-KpMLdt que m dé 
ea este litigio igual sobnióo. 

lía »u tnénlo y de acuerdo id diebuaen del señor 
Proem-iidor liciLcial, ¡*é Imce lugar a la demanda v se 
enndnia al Ctdneiltó dé Nauta Fe al puso, oa el término 
de dicK días, de la Ituma do 1ro*rk-aÍns setenta ih^üs 
moneda mteioiiid, intereses y íostas ji favor del &eteí> 
llagase «dur. ^S^É# ol PUP 1 * 1 >' m eliívtm 

f¡fff& LlNAFlP.S, — A. Nakah 

M MÍk 




X* o salten ilu *ÍA linnle njmlo }ií»r el arí. 9*, E$& 5$ ti* 
Lh ley N* 4(155 las pi nas ^riini|iidfH i m pujáis u m l>«>- 
icsados, ilrhe il^c^i-iirsí* imptpHsfeníe el ra;» reo OttU* 
iiam .b «|H<ku-[ún anle I* Corte Suprema aun cuaud» 



las penas Sírwuria» íijiidiM |t¡n' el rrií>uiini ejn aterción 
ni inurk'ru y c»¡itjit»cl <lf Ins rmuleiius anteriores, Mibre- 
pase» iiqiirl líiiniír- 

Bll 1 1 miN* Corte: 

tjá pfUU LlIlpUC.HUl U ÍUH pi'OKlWiUloS pol' lil ¡SPSltl'lL 

eia <b ís, 241 no e*cef!í> de ¡i""* de reunión, y en 
f'tíTJíiEt- u^Tiüi a no es a peí tibie ante V, K,. titcato dia- 
píirsíík igg tjl articulo |"i inciso á" de la ley N° 40;j¡j, 
auncpio lü Cámara Poete ral de fialiía Manca haya Efe- 
siadlo oue deU' eumpl irada en Itw tmrri torios, del nuil. 
Correspondí", per lo tanto, dwlarar tuid 'wmhmKlIo el 
recurra 

Si asi no ]o L'ntr'üíluTí. 1 V, 1']., *o!irün <pie T por los 
f LtiiH:LHit i nlos de las soateneiitit de primera y seiínnda 
insliimia y eousiderinHunes eoiicotdautes expi -emulas 
por el seíim 1 ['rijf-ttrudor Firiad de «Jamara, Mí eoidímio 
tA tullo apelado <.n t UEinto eondena a Juan Lugos, de 
apellido iiiah'ihii Sandnvat, y u Aiaadmc tirircía Cuesta 
u Antonio Romera o AlfWlo Con ti o Julián Marliiieg 
o DfiNiinfío Rodríguez o Arana (¡i) '* Chispa", a sufrir 
la pena necearía de reclusión por tiempo i miel v r mi- 
nado en un [üiruje de difluí territorios. — [isienus; Ai- 
res, febrero Ü de líWh — Jtunt Ateo re 3. 

Y MAX) I)¡: LA CORTE KITIIG.MA 

Bateos Airen, abril H de 11140. 

V vicios í í,<w seguido» miiiiH Garría Cuesta y 
otro* i>or robo, venidos por rt< curso ordinario írmiti-ft la 
sentencia do la Cámara Federal de lialna Matieji. 



Í-ALI-OS Di: Ul CORTÉ 6LTKCSIA 



hiH Julias ili 1 nclui años de ívHiirdi'm, <\m la 
de re*' I lis ion ¡mr rii'in|iiF íint) t^i r ¡iijri;ul(j t>n un 
paiwjfc iÍií ii-n ilfirius Sml, impucsla u .huih Lu- 
gos, de ¡JUl'í matvmo Kanduvaf, jior los dril lo* r*i- 
Irnul»» de luirlo y r<ri>i>. y b iU- (luz irnos d<* nvlitóián 

fdll !;! ItlinthJI SH'l'l'Slrriil ;1 Al!!íí?líllf> (íiH"r f ílt < 'lll'st;i, ]HH' 

l'CNS delitos n-ileiadt.s tic Ftíirl o t tontativíi do hurlu, jg&ft 
y violfláó» de íUiiinfilitf, "« exeedca ild lfmiU> t'ij:idii 
m fl art¡<uk> 3 U , iniisu i?, la U>y >^ 41^» attBipfl 
jun 1 <'l mimen) y ndidad dr las rintdrinan ¡lutí'norí's la 
iitvtwofia exceda dt> ese líiiiil*', y df jn-iivrdo a lo dit*- 
Ijinúiiitdii |¡i»r el seriar Pr.*iir¡ide,r t; ene ral. se dictaran 
iinvro<-*dehte* lus icí<'Ml^g-^ XotifKjiuw.' y devuí'kimse 
Jos atdos, 

lííiiít::iTii Kki'eitu. — AifTOKm 
S.M^IíJf^. — Lci¡¿ Ljnaiík*. — 
H. A. NaüAJI A-íCimirKKA. — 

F. Ramos Mk.jí i. 




lEI MIlKirru TTsmtíNIA fn líF-: ríKI^XHTA^IENTU NA- 

ÜKfirMÚ kXrilAitliDÍXA fíftt : fijo»*» fc<Awrti J-*. 1 '** 

f*rOWile H'i m-iirsti exiraonlimirin i-eiitni la ¿ciitem-in tjin- 
fl aVr^-tn» fii[iíl¡nli> |i¿ir rl íl}>(4antfe *n I* ley 

!tÍh\OItAI¡¡fi* UK i'hUtTÍI : frim i¡ütm yettcrtifrs 

Lli« cihl tildares ttficink.s r¡e EiíS trihiaiidfs ihj limen iícK- 
olio a «sVirar litfiuiriiriiw [íur la* ÍTiteriiip* i|iie en virtud 
iW irriten .¡udivial y pij turnjdhiiipiilíj <!e sun fuiu imn»; 
proíwiHein fcp la* ciuiaii críntttótót 
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Dictamen del Pkoci mVm (pesehau 
Suprema Corio: 

Ríi lu í'iiusii principíU ¡i in)i L Éé refiere <d [tríente 

l'OCLlfSf! (lil'CH'tO llii íllVOeEldíl (>( íl |>l']illlí fí di SpO¡d('Í01K>S 

de Ui ley tü/tfK }i¡(fíi fandár »y diseño u sobrar íio- 
noraríos. Ijff liü siilu este desconocido, cláttcifliw> prcl'e- 
rento ujiJieiición a pfBW|JÍ3!)S deJ Códiífo de Procedí- 
iiiíliUüs en ta l, 'nmtnaL 

<Vet! t\w el caso federal lm (¡iiedgidíi petateado 
( nrl ícvihi I-l f íey 48} y (pie cíjrn.'xpmidt'nii dei.-lavar muí 

dfUe.iíHlIlt lil HlH'lílítÚjU — 

th 1 ]fl.1íi. — Juan Alvurt'Z. 



Bueno* Aires, ¡íhyiJ 8 ile VMlh 

Al] tus v YUlos: 1 1 :lH1*" 1 k I ■ hr-i ■ ( ¡la titeado durante Ja 
fín]isíjiin"'iiidfjLi del jJiv^ate smmnríoj In sdíu:irióii ijiir 
nmtaiupla el :if Hf nlíi H t ¡iicÍho $ de la hy X* 4rt, de*de 
f|tK H el ix'i'iinvule \ai ii!Vin-¡HÍtí 1111 diTerlm ^meriíente ü 
Sil Juicio de uitü ley itíiemuíd, dtí recluí t*wte ^jp, pon ojp 
intai i pietar<ínii distinta le !m sido deshonor i do, deeJá- 
riiHe mal denodado el recurso es í mordí nai-in intentado 
n fü, .'t tU'l priiifipHl (incidí' ule aolire rotad de liono- 



V considerando solire el 
híncela Mil mayor substanciar/Lúa: 

<¿ue con mutrm de mi proeedmiienta instruido por 
el Do\nii ta menta Xiicionaj dei Truhuju n loa Hlstaiile- 
cítmcnluH Kloellfier S. A.; el contador oficial tíeüor 
I lu iohe vto Tiscornía fué desnudo de oficio para fjue 
conjúntame]] le con el propuesto por e¡ suma liado p»c- 
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ticaao k compulsa soUoiliida ivw aola do (& 7.") y auto 
de fs. "Vi vUa- dol sumario). 

Quo prm'ttíndíi wtn (La. I** 1 '* y ron firmada por ol 
#>úm< duoa (ii l¿ GofroiíeioíittJ la multa ímpnc»tn, i-i con- 
tador ofir-ml invocando la ilisponioión del ¡ir líenlo 11 
de U ley & I'repupiu si» N' v t#|í solicitó rcgulm-iim 
do iHíiicn-iiiioi*, deroobo qtUB fe fltl desconoeido f»| aplí- 
:í47 del l-ódifío de Proi'tdidlélt^ 
ijue ("dahl™ : "Lon que prestaren iu* 
I ( ó *n-riU)tf en virtud de orden fáéfew ten- 
drán (forecbs n «obrar honorario^ bí no luvieseit rctri- 
buoíón o aneldo del Estado, sin que ewto paralice lu pio- 
hemi'íóü üa \ñ «'íiusíi 1 ', 

t¿, K i a si¡ vt-jc rl artículo 11 do lft loy N ,f lii.-íTB dis- 
pone: "Los (Hííítós prntVi'iiuiidí'H de euidouier ento^o- 
ría, ipio desonipeñen cmjilNui a sueldo de l:t Nación, m> 
]M>dn'ia ruclnmar honorarios en los OAUttto.s qjute inter- 
vengan por nomJ a-a intuid o jle nfioio bÜ los t(Ue $ Ris- 
po g¿a ptuii» y siempre ojie Éééb costas tío fteaaa n enrjío 
de la partí' <i minina". 

tjne flí Moa es oiorto n u0 & 11 ^ nimia rio ht*l roído, 
¡ A Xai'ión es* partí-, qm. 1 el contador Tisonrnm, fuiifio- 
narin a swldo do la mismn, fia- designado do ot'ieio y 
ano Iiik costa* fiioron impuesta» n las Kstidilceimioiitos 
Klnelmer S. A., eala 1 considerar que la dis porción do 
la Wy X" V2.íuB en 0,111' el nolioitüiitc upayu ¡ms preton- 
Mono* no os aplicable a! taso de autos. En cíceto: Yn 
cu id presupuesto del «ño 1017, anexo R, inciso +», ha- 
jo el Ululo "Vario*" figur» Ja siííUÍotili- pacida; 
CoiitíitWos l'i'dilíofis píirn i n formes iioiioialo^ ole. de- 
oroladriH on piowliiuioiktu de fififio o a polioum fiscal 
ea ta justidii ordinaria y fwloml do bi l 'api ta!, ron una 
aHÍKiiación monsnal du # IstWi '% c/u. 

De iisoílo qutí oí íí-uí^o de toiiLadí>r i>t'ioial df los 
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Ti Unnialt'H ipip tú señor r f¡£ corma i]í'*emi>oíia u suefcta. 
Jo ohliíín piwisHmiíiilu n I jis fuiH'ioiuv* por Ins ([iit 1 óste 
IucIí'Imío ri'njniK'iíii.'ióii hitk|n'ii(Ln*iitL\ Xo se trata rn- 
1<iih-< i k flr luí líi-ril" o ¡jrttfV^M'ual ti Mk'ldo <hl KsUnUi 
ilimmilu ü iiit'umiftÉ m mi pk'ilú iijiíüti a !u íirtivlihul 
mhííTfnU 1 a su G9fE$& — situorió» tlt-l attículit 11 de Iü 
k-y X" 1±r>7W — *l)hí tío un {']ia¡¡lc;iilt> ilo hi Xiuimi, ohli- 
lZ¡nli> i»nr sus fiiJiriniirs ñ pliHiiifír lides illlVifnW^ 

Por i*lli> K*> f-unfiniiji U wiikmia du is. 3 íiiuridííiiU- 
sobre rr,'^» bidón) en truíinli» bit imdtdu ítíít niuüjfiu dt; 
xnenvsct. N¡iiii'í«{ne*e y devuélvanse previ» repgdueÉta 

]Í<)HRHT¡! JÍEJ'ETTU. AxTUSld Sa~ 

TrAliX^. — Ll.'JS LlííARKí*. — 1S. 

A. Najíau Ajíe-hohejía. — F. 

HaMÚS J| fcMJ A» 



PLAZA líxt*. v. IMPUESTOS TXTBBNOft 

C.T/rff'j'ti/i'*. 

El arl. l v de Iü !<T X* II ¿Ufó *«■ refiere a tortas Jns inul- 
ta» mitiírííj|d¡Jí> ¡irír las kyes rmpusitiva*, |n>r !<> qms es 
Miif>rt)¡(vli>iii<," liturr ¡U>liiíir¡rs enlrt? iu* <iri^ina<1us j>»r 
^¡jii¡iItn ! h fin i víibuh y [¿a ijjdd lian sitio jj pik-itiljbs pop do 
ri,iinl¡n¡<iit!^. 

iMi>fi:>to> fyrKirxoüi /YWtiirfeaftt p rtewMMí 

El art, US dé la lry X v 376+ pu-nip ser íiil^rjuvuno en 
ul wnlídú «te que hl li* tusos en yin* asistiere la po»ibi- 
Irriiifl (]í* íLpikar penas rorpnnites -se-íi ti prono ríe ¡aaiiento 
ek' la justicia H úm<*> "< r<?wn*r t*n 9a t-ansa. <-i tul rudera 
<¡kle ítíéifc la uaiK-ióii <\w en tterhmíva \'.nvepnyn>n (Viera 
imponer. 
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IMPU&ÜTOS iMtitiSOS; l*mrtttitaieinti £ rei^rms. 

Ka imprm diente la nulidad fundada f 1 » que (I Admiiiis- 
T nidia; de Imj mentas Interina jiur n pitean i cu i del art. ; ífl 
de Ib ley 3764, ha resuelto enviar ios tfcteeedeiite.» & 
la justidu sin taÜQá$ pena alguna, a efeet& de que la 
mismtt deidda la aplicación de las pena* ile inulta □ arres* 
to ííhp inh res ponda». 

El cambín jie la filatería prima rn la (iístilstfiñu. asi como 
la diFeretieiji cu miU de Ifl i>xiMteu«í¡» 'le viiio para iIck- 
rilur jxMdlank' de la pompa ene ióit dr»i inventarío eon lo* 
libro* (,fkí»lMH inlrothuiiJa a la deüttleríu *m Henar toa 
requisitos reglamentarios, constituye ti intruii-iínirs al 
nrt, Uii, iiKh, ¿J y b), Th, H,Í, de la líej;lann*iitat'ióu <í¿ 
aera! f.lc íiri|iLi^ñss Interina, paniMe» le U multa que 
ílfílí TiHtíiü el art. 37 da Iti ley X* 3764. 

La diferemeia en menos de la esjstejieia ríe al™liol r¿?- 
rjtdiSntr de iü mmtiiai'acitPii del inventario <iwi Ion libros 
ofiekles, deducidas las merma* lépales importa una vU> 
iítemn de) art, V f de la ley 42^ v^Erntp r» La ípo™ 
en que se t'íiujpnihA y no habiendo, prueba** de que la 
taita olwdí'e* a otra eau«a que id expendio, es jH-needent! 1 
la irpli^ieiiíit >h- ia mal tu que determina aquel piÉp 

Antecedente* 

En mi sumario Lii.fi ruido ei l(m Heííorp* ]'hi/¡i Hntiv, A 
Administrador de Impacto* Internos eonsidert'i probad*, que 
los- i'Mixaatat prorwlierwi a ¡a Zahurín ión eltodeiUiw de una 
MtÜLíáa de afcnlud »ustitiiyend<> las fk-íntias que pur el per- 
miso N» 107 a* le* autorizaba a nulificar, por una eaiilidnd 
■ k> vi mi sui e<>no<-i riñen lo dt l la Adiuiriistrariúu y rniennió que 
ose Invito *e baila prfví'ítci y peuailo por el ¡irt, l> [te la ley 

4295, ¿Stllllti, fi&iiniiiiii», (¡ue Iraííindíme de una itefrau- 
íiatu'ni ¿p*^i í.HprresiprriHH« la Hplii^i-ii'm fie \n peiui «tFiíOTil, 
&ot Int qiiff, de floiirormidud wn í¿ prei^pluadn B*J el arl, -1H 
,[,1 | 3 lev N> :I7I54. ¡stistaiu-itido el stiinari», debía rlevEirw » 
la juslieia federal a los i?feélos de Ifl aplieaiiHHi dí> d¡Hi¡i pen;i 
y de la multa ijb*ií]5p^aíSBttB y así lo dLsjjuw. 
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Si:vTKí¡tiA ¡m, ,Jlkz Fk&kjíal 

Mrndoni. Maj*fl 3 (Je ItttS. 

V Viüto»¡ Ksíoa aiilo* se^nidon por el Fiscal tonlra i'la- 
Murís, ]Hír iufraeeiiíti al urt. de Itt ley SF? 42ÍI5 llamado-- 
ji Fs. v. ¡iarn dieiar sentnu'id y resultando ; 

<.Jm» m>íííiii enlista in:i;i (1«E neta eorrieiik 1 a Fh. 1 a ti v„ de 
focha 7 (k 1 jimio ile Jí>34, {impleados de Impuestos hi terna* 
efeeUralNin m» inspección <ji la (iestiima de la rasión ¡jneial 
Pía» llriiw.. sita en calle ituzaiii^fi N* SOSO de esta Ciudad. - 
cuasia Lando yin; [ H destilería vez de estar traJia jando i im *| 
pertíFlb ¡S* !Hl para destilar orujos y JÜ7 para rectificar y (Jas- 
inetilís^r ttfl.OljO lifroti de ffcgiM.ss de J'i" (¡ay L^ssas, con lo*i 
aparato* « F. 2r»7:^ y 6 F. se encontraba destilando 

vírssi volt lo* aparatos de rectificación antea esin*esadfK t a eijyo 
efe-Mu ¡¿ftabini carpida* la* cuatro caldera* de los aparatos 
mencionados ton riño í*ii Injirar de fleffma* (pie íiabía «oiieita- 
do se Ití autorizara reetifiLnr y i¡ue así s«* |« había enncediilo. 

Asimismo se ronstatá mediante pl inventario d e materia 
prima, nup uomprol»du lüs existencia* reales ton Jim saLW 
se£Ún libroa LificiiiJefs liay una dilereiLeía en niás de vino para 
destilar de -1IÍ-.0H4 litros, vomo nimbieu ipte del Inven! uriu 
gSttcml <le cxi-Mencia:* efeeluado. resultó una diferencia en 
ine-nos i te UíbO lltriiti de a trullo) de 100 ■rradosi. 

fin el mismo aetn se extrajeron mueMraK en furnia re- 
^lamcntaria iH viuu ,\t\r *e e-ilaiui dcsl ílutido ni I<>h rtpuralo-4 
de ree ti Tiene ion del vino en existencia en piletas depósitos y 
<H desagota ¡iik-iil o tic la colanilla reHif t<-ini"fti y nc procedió 
a la intervención tic la destilería, 

Inst riií-clcr el Minian^ admini^tríitivo forrespondieníe, se 
eí íi- te* Jm tefiotae ióii eorrieitle .i t'^ r 73 y 7í f*ii |pi cual w diií- 
pitso elevar las neUia^iohen proiligeiilas a i^te >Jti7^iidi} para 
mi i-niiM:¡micint<i y deeiütón, I><Hdarada la eompeletiiría del 
niísinu rl f¡¡. 7ü. w MLritülieia Ifi i-ansa produciendo Inula la pnie- 
bn pen ¡acule, rea f izándose f itiíilinejite 1h audii?i¡eía de aciisii- 
ei/Hi y defensa eti Ja Ljne e\ Sfj^HtP l^rnenrador Fisxal ^li^ttn 
éf aplüpie a [Mattt Ilnnu. una umita de diez mil ¿oga y el 
co/iaiso de los aparaUis ifne ftirviiTípn pura la elaborad óu, 
miiiíi infl-¡i< tor al art. T- (íe la ley 4¿!>n. A sn ves? I» defensa 
pide !a alsoliuión dp l>hJ ( vi y i-íirsri wn eo«laíi. 
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Y tioiisíderaiido: 

]> Hnf i-l i-amhití de materia prima eu Jh de*t ilación, 
respiviu a f* mituriicada cu ln« permisos am rdndus por la 
Adsnin ¡si ración di- hiipneblon [memo*, e*1o pk. el baber usa- 
do víiwt cik ven de tenias 0" lw forma «R> ft* adatado 

gii «utos, no importa una oorull ación del alcohol a Ib fiscaliza- 
ejión ni ni pago del impuesto. En oferto, en tas destilerías del 
régimen ü une esta Hujetíi la de I* razón soc.i»! KUfea II lio». 
N» sepdn lo fíítiiiiJeüi?!! las disposiciones reglauw litarías 
y lo corrobora expresamente e¡ informe Kiirrespoiidicnte a 
fs> Í4£) y Hl. el alcohol ya datilado pasa al tanque terrado 
por tiiui tirria también cerrada, m¡ ¡deudo dable es traer 
ali dliol de dicho tinque sino por <?l mhinete de descarga, que 
esta, i-errado con dm llaves, o por Ja tapii nuperior en la cual 
Iíohjí otru Nave. Las Ikn llaves es prestas ae emuentrau 
pcrmauentemetite en poder de loa funcionarios de la Adminis- 
tran ion <le Impuesto* Internos, por cuyo motivo, no es posi- 
ble «iii las misma* extraer el idioiml. sttlv<» violación de los 
sellos, lo ifim nci lia zurrido rn el casa itwJi-¿in/íftf. 

11) Que ¡mr otra partí, aepún resulta de U prueba pro- 
dneida 1 a «, í>7 a 100. UVl « 107. Wt a 11*) el cambio 
de las f]cíínias por vino, lo efetluo el empleado de la desti- 
lería Jíksi" Ortií míií nnlorísadón y en ausencia del Sr, Arturo 
Plazu. socio riue estaba al frente de aourUii en razón de ha- 
berse terminado durante la inn-L^ la varpi que tenían las 
caldera*, resultando animismo (informe de la Escuela de Agri- 
cultura y Enolojría corriente a fu. 11 7} tjue baja todo punto 
de vista *rs íníis emivemeute destilar Arpiñas a 4¡i" como eran 
las del permiso W» K17, que vino de IV. de donde sr drepren- 
de que el cambio efectuado más bfcm perjudiuaba a la soeic- 
dad 1*1 ana linos., en vez de beneficiarla jítí mmn de üii m ior 
rendimiento, no habiéndose probado pfir otra parte, que se 
haya dado otro destino a \ns flepinnü torrfciptptld Lente» a aquel 
permiso. 

Til) P*rü si tal siiütitueitiu de materia prima no está 
comprendida en íunuuna de tas «it ti anones que lejrislaha el 
art. 1' <íe la ley 4251-3 vísente en Ni ¿poí-ft eu que aquella se 
tfnristalQ, por tmyo mntlvo proi'edp apliear n inclina de las 
sniieiones que el misino establece, importa en cambio una ¡n- 
fraet'ión a la dispoflioióii establecida *»ii el art, Jí- r i, apartado n). 
Titula TI t de la RefrlainfltitfleWiH <len**ral que eninmes rejí' a 
la que es presamente eslablwía: "En toítan las destilería» 
TÍtttwilis «e aplicaran tas Bfltiíiioáe? penales del ¡*so sobre: 
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a) hida opeivafi-mi 4 lie sl> rendiré sin f i jrt>rittÍSO n-sppctivu o 
«iíüríúwiost r/c /ü continuado m d auxino'\ que precisa- 
mente lu situación del Cílso de antus, por tuyo motivu j siendo 
ésta mu* normu «ar&i'lrr «tyctlvu, procede ¡lup Ulfi lí: la sfm- 
[ííóii correspondiente de toutnrimcfad al ar!. 37 de 1a ley 

IV) Que en dimito a lú diterrlHin Cu mis de 36.0S4 li- 
tros til 1 vímo peí ríi destilar ¡pie arrojó el inventario con reía* 
«idn a ía que figuraba anotada en los libros oficiales, está en 
3nff{U'i-i<*H ^ ]ií db-puestii por e¡ arl, 8íi Título III antes ci~ 
tado de lu liedla mentación tienera!, en su íeic, fi). üegíhi el 
cual, pruc ttlf aplicar las sanciones penales del caso sobre "toda 
existencia cíe materia prima en destilería no ano-i ¿nía en sus 
ílbrwí". siendo Ib que enr responde Ta establecida en ej ¡ni !t7 
de Ir tey 37(14 v j¡¿ la del art. 'Ifi de (lietia. ley, pue* en el 
snb-liic no *e trata ríe existencias no anotadas en bolleras 
— cnsci del art, 1*3 Tíhtb Vil de ta Reglamentación GíJieral— 
sino d« materia prima ¡«ira desfilar, vino o, lie estábil desna- 
turalizado se^ím In certifican ios análisis ii<> la Oficina Quí- 
mica, ftaeionat agregados & fü, +3 y üijciiieiites, 

V) Que por la diferencia e« menos de 1,369 litro* de 
alcohol a 100° que insultó sepiin e] inventario general pfee- 
tuad<i, ía Sociedad Plaza fitina es responsable del impuesto 
eflrreKjíohdiente, atento a lo dispuesto por el art- II Título T 
de la J ¿ ; ■ : j : i : i ■ ' ■ i ¡ ■ ¡ . ■ : i ■ ¡ . (íouera!. si bien no torresponde decla- 
rar Ka] diferencia en fraude cu rnaón de qtie éste no se ha 
comprobado y mi es dable pre*i unirlo, pues a (Mí renda de 
lo que ocurre en lasi bodegas. \&¡i destilería» que funcionan 
ha ,¡ii el raimen denominado del "tanque cerrado" 1 eoniu es 
]a -i li. están sujetas o un eslrieto control, siendo mi sis- 
lenm dt 1 verdadera sjejrnridad de atmerdo n, la forma en que 
estft reírlamoiilatio, setfiíi) queda dieho en r*l considerando T), 
Peio si bien i tfl difeiem-ia de alcnln>! eimstatadu nn resulta 
de- iMiijjiiit act«> qnn imparte Fraude, por ettyo motivo no pro- 
cede aplicar iiingran». de lí-S sanciones tpíe Ja Ipy fija pfira 
tales ííiipneHios. en cambio, o| liceliu de que en el libro res- 
peíítivo fi;*utv Síimimhi una partirla de aN-olml que iu» existe, 
importa una i ti friten ión a h fíispuestf» en los arts. lí t Título I 
y 'JO Títuiip ÍII de la líejíliimentiii-ióri ciifmtrc-í vij^ente por 
eiíantiu no resulta aantadn «i nijnél "el movimiento real de 
su ctalHiraeióii " t la tiue. (Vrhc penan* también con ta wpiciárj 
establerjdrt esi el «r!. ;Í7 d* ía le.i \» .T7G4. 

VI) Qm> deüíeníio {írsduarse ta malta a ajíliear por Jaa 
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iiirrinfiontoi unten exprvstfidFis. teniendo en tnenta la impor- 
tyné» ipjt? las mismas vistan, cor responde fijarla en la su- 
mH el? mi mil q ai i lientos pB«B. 

Por tv* Fundaiiieiitiis expuestos. ruKii^lvHj ¡ rn¡nd«iar ¡t 
la Kuiiicdiid Plü?,a líiuiK. n íilif.iinr en loin'L-ptfl do mislta la 
suma ile mil <ju intentos ptwns moitedn une ¡chin! ynr las 
iriFratK'iúnfs Milis* atildas, <lc cimfurmídad ti i« eiUVlceiilo pur 
d arL Í7 de la ley S7tí+. — Aguxtín fíe la Hcta, 

S&nttscia pk i-a ('íhaka Ftofin.M, 

Mendoza, jiilin 28 d* 

V YÍst(Mi: 

Jak Aulrw N* ÍSBI —F— " Ffcw»! v./ 'Masa Hiws, por 
Infracción ¿ti art. V di* la lev X" 4'Jílü". venid"* del JiLKjro- 
do tVderal de \feudnza — N" 64.ÜW2— tm virtud ile 1** re- 
cm>[w de ¡i'm interpuestos a l*í y 15%, de la sentencia 

d* fs. I4fi resuelve: poflrioiutr n la Pinza lliKw. a 

¡ibcriar «i «i inepto de multa la simia de L'ii mil tjuinipnhw 
|iesi* moreda •mvional jw>r Las iiifrnr^ic.iPs .oí atadas, de con- 
formidad u id ístdhleeído por el art. 37 de la ley X f -tlt\4 : 

Y considerando; 

íjnc si fspiTaar tótftrkjé la parle Je Pinza litros, pide 
ac declare mifa la sement-ia en raxóii ile que "lia impuesto 
i-Olí den* résped» de hechos ipi? n ■ Iihji sido nuil cria de la 
aeitHaeíÓJl fiscal. Hnslituyi'iidtise ei Inferior a liiflirt aeitsftCí&V , 
lo que no rísidlíi «tifié)», pnes lo* la-Hins "pro sirven d* l)a*e. a Jfl 
acusación ftmal para p^dir la pena, mm tiw acreditados un 
iitittiK y Ií» mistan* t[ue el a-qnu ron templa y califica para 
imponer ta p[*i¡H 'pie fija en la sentencia ; 

Vue en las cu asa* de canu-ter < tí mi nal. iijitm es i a pre- 
sente sesíillli lo tiene ^íalileeiilit la Suprema U&fcfe, lM juw-w 
son Robera.ilíj*¡ íll la aprfeiju-iim fie la pl uebfl. iidifif arióll tle 
les Iwi'Ihik imiiivo del proeesn e imp^ídóri 'éé Ift pena «r 11 ^ 
cutí ¡irruirlo fi ella l orrespfmilfl, iiulepeiidientemeniH' de la efili- 
fieaeViii (pie U* partos les {Jen y de la pena rpie pidaii, pe-r 
lo que rfsnHft que Ift wMetieia npelrida ni* udolei-e <Ip niiifrún 
vifiu Ia inríiüde. üsí eonio tumpoea el ¡imujcdiriiífiitci, <-o- 
rreHpóitdiendi/ reeíiazar il pedido de nulidad «pie sí formula 
C(ipiú I*' dice la seiHencia y asi rebulla d<> lia eíins- 
lam iíts de Iiíh aut'iíí. se lian probado im Iíaí Iioh tpie íni[Hir1fiii 
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otras lanías viobie iones de \ñ ley S' e 4lTlf> y Kcjrlamen.tfieió'n 
íieneial de Impuestos Internos, que son: 

1* Cambio (le la materia prima en la íleKtílat-iÜTi, pues 
fiüfífin c| jhrini^i) l!i1iÍfih ret-tifieaiMe fl^íraias., y se consistí 
que se üent ilaba vinít, 

2' 3 Diferencia en mü* tif Híi.íWJ litríu» de vino pjira des- 
tilar qjBí arrojó el inventario i*m \an libros oficiales, es (Ipchít 
ífd*' fué in trotine! do a la destilería *ñi llenar los requisitos 
reglamentario*, 

& Diferencia en taenos de 136$ ütrw del alcohol a 100", 
qitc se iionipnduj I ¡irat-Mittrw el inventario y la existencia 
que debía existir seijíin libros uri* vez deducida» bis nieriüas 
leirab 1 ^ 

Que cada uno de ios liet-lms comprobado* que se meneío- 
ñau en loas unidnos) números 1 y 4 2 del prudente L'onside- 
raudo, i infurtan ¡nfraeeión al un. 145. irj¿ 'O y &}, Tffe III 
de ln (it^lain en i ación íleneral, que se^úa lo itispiiesdi por el 
art. 14 '2 y 41 Tít. I, Mili pasibles d« multa, que se fija tu eí 
art. Ley !)7¡54, eorresyondiendti [v-íifiriiiar in impuesta en 
la semencia, o sea Mil qtiinieutoa pesos nj/n., por ambas 
fracciones. 

(Jü* en cuanto ni (wefeo roiiqmibado ■ j t3 se menciona en 
«I N» 3 de] considerando mencionado anteriormente, imiHirta 
una violación al art. 1*. ley N** 42$ñ. vigente a la crinen en 
qüe se. mnstfttó, en cuanto ile termina que neríin pasibles de 
U pena qnc fija "ios que en cualquier forma sustraigan al- 
eonóles al pago del iiüptitvsto :T ; 

Que pof ítti parte, el art. 41 Tít I de la tle^l ümen ta eión 
General. hace responsable al emitribnyciite del oigo del íbt- 
puushi por la* diferencia-*! que *e constaten, ''mientras no 
presentan Ift pruebo tiara y fehaciente de la causa ílistiuta 
ai fxpeiidin <¡ue las haya ppodámfé. Todo ello sin perjuicio 
de Ul* unciones penales que puedan corresponder si üe com- 
probase infracción o fraude' 

Que en a» tus no »i i-emlido n.tii!íiuia pi uebu, r.i exis- 
te miw'iiL antei etlenti? \mrn aereditar que la falta improba- 
<jri tic 1MSJ liinw del alcnhol de 1^0" obedni-e n etlm eaiwa 
<pií> a expendio, fH>r Ib ipw 1 t'orrf^pondíí spli^r la roiilía que 
detíoniiiíi art. I* de la ley N* 42!)ii, irraditántlola en eim-o 
vetrífli el íni]Mn - tr <lel impue-^t^, <^u*i (nml)ii'ti debe alkrjuflroe J r 
qu£? Keffún bl íiquida^iótl le fs. 61 V. asciende a $ 4.1ÜJV3& m/n.. 
110 coíiHidírandí^ 1 que 'ipnenpeiida aplir-ar las d»Si sa neb- 
líes penales <ju? fija fl art. 1" de la ley \V ntetidiendo 



h í»is üíiviiuirtantíis* ÍB&&fá *N a *fi$$ s - 4 ■ &¿l l ' 

Por otas coiisíiIpthi'Íoiu'k y #M*«M($#iitefl de líl ^««li» 
iiiuliiiti). m 1 ^inicua a la 8m-. VI*** Unan, a [>afííir lu ■Cfliil ídtifl 
d( l Cuatí" mil «lelilí nueve [>e*ns éttjfl trfistEJi y itelio enitavos 
moneda nui-ioiiul, en inwrepto il<= impuesto p»r I ^ IjWji de 
alfohol h iWt" que i ! alfsti en ilp.sttlprírt iiiá.s imu multa de 
Veinte y éM mil (Uiowuta y seis üfítoei en) noventa tintaron 
mu n fita iu" ioníil, por i-imwpiíni indí<?«d<w. Om rostas* qHedim- 
do u*i DKHlifivHtla I» híi-Icum» rwnrÑda. — .V'Mtfii ^innoi/e — 

l-'ALLO DB LA COiíTK St 'Mí ESI A 

Bnt'iiuü Aires, n.¡ril 8 di 1 
Aillos v vistos: t'Oí.side lililí] o; 

Que fii cimillo :t la pnsoiJ[ii*ii'.ii ¡debuta «n el ms. 1 - 
moíial do fs. i&íi eprresjMJiitlíj de*e.st.Tiwirla, ya iiuu Ih 
tienleuria en re«-ursfi JBltífefcl ¡Hir jtiíitiffióu de le- 

yó* de impuestos ¡sitemos y su* decidua ro^Unien ta- 
rín*,, respe cUi "le los t-miles risíe '1 pi iiu ¡pió eurssi#rsidíi 
por lu li>y X- ll.riHó. Ccmf., euiisti "Bod.^.s >' Viñedoa 
Duinir', tíi> iiianw 1G lío líMn. 

Que Ift nulidad, fund.idti Ut mírenla do jurisdi^ 
eioii orijíinanti, e» iguiiimi'iite impioeedeiite. En viento, 
el tut. fie hi li \" -'"ítí* ííiK|inii(~ t *en el raso 'le trans- 
j-re-dom* .|ito huiíiiti al isilYaetor jwisible di- h pona de 
am-do, el ftgfcftllHtiwilor de Impuesto* Interno*, dos 
piiés de termímido el *uu¡iii iu y ^d.st.iiniiidas Uis dili- 

^iinas } í'siiniis ¡i hi invehí í^íipímíi ilt'l h re lio mHteíjfeg 

h|i [ fLismle, ¡m^íirá ion rtiitiít^de iik's perfhuíiiíes al Íuct: 
fidcrul Q Ifdudo coi-tvfip(¡nda |iani vi M»ioc¡iiiÍ6»fo 
y ílfí"írti6ll del <'¡IM>". 

Que fjonl h'M-míílos di'l ti'xto trunümplo, por los qufi 
su iti'Viu Ki' id i-miticiiiiii'Jdo >' decisión jmlii iul d L *ea- 
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HO", Áli tirita llluCOr IÍUhNK'ÍhHK'H, pilCd* 1 » HOliilílU'Ilttf ciL- 

te-iulerae vt\ el sentido de que, cu los su| meatos que ta 
ley coulempla —si ¡hubiere pósito! idud de aplicar pe- 
na* corporales— sen el pronunciamiento del ,piez f el 
uníeo a reenrr en Iíl en u.-ií]. m;ilr'Wí|nirv;i fuera la smi- 
rtúsi ipre fii di.fi uitivii e< ir respirad i er a, imponer, QisÉB?'* 
Cániitra J-Vdend de hi Capital, en Jarlsp, Artf., t. 6, 
página 

Qíic esta conclusión se conidia nm i | s istmia apli- 
cado luí ea-sOM oii que se impntic 1 siimittíí upamente ;ir res- 
to y tmi i Ka, en oti;l misma sentencia. (ont\, Fallos; 
t. tSÜ, ]>á& 216, y arta. 36 y 37 de la lev 37<ü. Su 
conveniencia, on mu rito evita I rarnitariones y pfndida* 
di? tiempo ínútileri, resulla por otra parte, indudable. 

Ijüe la sentencia apelada en justo en lo qiH- decide 
resqweto ile la procedencia y monto de íuh multa* iiu 
puestas a los reeur rentes. En efecto, las infraecioriéi* 
que se Imii | anudo de uumrdn con el art. 37 de la ley 
X u 37f)4, reviví ii suficiente ííraveílad, como para justi- 
ficar Iíi multa de ^ I .TiiMl m/n. — que lio en la mayor que " 
el texto letíitl penuile- — pon pie las disposiciones regla* 
luentariaH qnelua atada*, son íniportarik^ ¡miri el con- 
tralor y vigilancia que requiere la aplieaeióa riel im- 
puesto, 

Que por ío que Imee al impuesto y multa por el 
alcohol f altante, es de añadir que no es aplica Irlo el pre- 
cedente que invocan los apelrtijjfc&i —Fallos: L 177, pá- 
gina y que en ramlui- !■> es Iji duclniir] di-] «¡m 

tita la sentencia — Fallos; t. 17¡í, púg. 141 — porque en- 
tonces tamWn «c contempló un supuesto de merma no 
justificada. 

Jm su mérito se decide: 

1») No hacer lugar a la prencripeHui invocada a 
fs. VJi. 



y, i 



¿»j DttH$33f i& nulidad i*didti, y 
y) Coiifirruiir CUá todas sus parte* 

ILágasi' .míbt't*; deVIli'Ivaiiüi' Iw atllu* ni Iribú ¡mi 1Í0 
su iromLiinii; reifún^ast v\ [>u}iv\ l*h el 



]{lJUEI:i , l) lÍKI'ETTU — LUÍS? [.INA- 
RE» li. A. SaXAK \XrHV- 



ESCimniVELA S. A. v. 

X<t n.^iltainki la demm-H (■) ili li^fJitiaiuieitto de 
Lj i prueba W ntt-hwvfliliuiiU* al ri falible a Ja parte ¡.¡lie Ifi 
ofííteiiS. ^ÍJ'<» t| |ie aiíin'-fía w Iflíin pi-uicipüliiinitc u di- 
icrsiw trámite* i 1 i tirillenta*. ««rre»poiJ.Á rctliftKfir la oíu- 
saciAlt ste iqp^f ll^ncia t'orniuJaiU por la «mirada. 

. l'IH'KfíAi (tfrrrimirutti ¿f ¡iroitita-iAiit. 

l\a jil'iM'i'lli'llN' hl <i|lM*Íril*UL tic II- Hit llf ]U'ir(^> Et l|ll6> ,s<* 

tcingft ewnui prueba Ifi ípie ln iitrn p inducirá ea un jitieio 
ra ipie IK> interviene 1« primi-ni í 1 ) 



líK HVKXOS AlRKS 

/ ,V TKÜlilCTOSi rrovtcHmifiii,^ 

Xt> ha hi finid canip>ítwtiln tina <lr las piules a 1h aiidu-iuiu 
«lcsl^jiíiflii bajo a p^ri 1 ¡lamiente de real i¡?nrla ton lis npift 
norti' 11 rrírn jmra pn>se<niir el ju Lirio verbal previsto pn el 
nrt. íísy ile ín if*y Sí so, con^ptentie d^rlé por perdido 
,1 ¡iVi-eeho de alicer m i[\ve debía &¡M¿r «so en <Hefai 
uudíenria 

í't} íVrhji futió: ftbrll 3 di> 1IHJ1. V,= r h'all nt f*S, 44; IM, Ü9. 
C-J Kwlui Úd f.'itl»: «brit S di* * 
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mm® DE ITALIA v mo m IJl PLATA y OTIíO 

Y. 



JL-RJSMCt'lOS- ¿'wf.Vlxta «fe rempetvwia, 

t'Etmicaüu >' resucita una i-uci^tiint fie rompe rniri* por 
tlMiimtxirin » ihliibiluna, ik» pritmle reuuvHr la mcicien- 



Hunrema Corle: 

Después tk 1 lw rwitt'ltfí |hfu- V*. Vi. (183: U)'>) t cuya. 
fK'iitt'iiciü uparen* tpsüinoníiiflü n de uslos aUl<M r 

Hi* han produridu las actuaciones de t's. ltít ea adela a 1c 

i'dlí las ![]!(' SI- fhSLU eilltiplido los reolñsilítK tejíales llí'ÍC- 

¡aaríos para que so de por sus turnia da en fornifí la con- 
tienda ile [-'0¡!ifK>ji'iM'in ,1 que se ;dudc t»n ííi referido fa- 
llí] I rallada entre el ,J in-sc. de 1" ¡ ustatinu cu lo < 1 ¡vil y 
Comercial de Kníi Francisco (Córdahu) y d de i^uul 
tifas?*' de Santa Fe. 

La ko Ilición i!el casa na ofrece ahora dilieulltid al- 
fíiniii. Hasta Aplicar, puní decidir la controversia sol j re 
jui Uíliwíóu, la dneti ina do V. ÉL {174: 319) dtadá en 
mi dictamen expedido eit !a cansa anteriormente rcfe- 
ríiht; la ejecución hipotecaria dehe acumula rao al .ini- 
cie)' universal de tfoticoealoria de acreedores. 

La* particularidades fot mAu ¡^.Jiial i le muestren la 
necesidad de aplicar esta s<diK¡ón para dar término a 
este inacabable conflicto iniciado en el aun 1928; <m la 
convocatoria de aeradores se ha denunciado romo hn- 
bei" el ilinniciile motivo tic l;i ejecución hipotecaria, c L I 
rpie lia sida rematado, se ha pagado su precio ¡jue debo 
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ejecución aúu uo se liu llorido id remate; no existo, 
pues, jnkid de íiliíí mímenle conchado, 

Cor respondería, pac*, dirimir U prtóeilli' eoiiüall- 
da en favor do l:i c miijft ií nt ia dt?l dueü del juit-ín itni 
versal (jiieí lo o* t\ de Han FriiiaisfíO (CúrdíiHa). Huí- 
aos Aires, fehroro 2° de lí>4íL 

FALLO T>E LA COME St'PtlUMA 

liuonos Aires, abril It) de 

Vi sd a la eaesdión do eo m poto i a hí entre las .Tueco* 
de ]o Civil y Como nial do Kan FraneUro — Provincia 
de Cirdtibii— y Santa ÍFé, para «atender en oí gtffól d«' 
^■mieióti hipoliH-anu del Hanco de Itulhi y Río de la 
Plata y aira punirá Carlos Mure lio ti i : y 

Con* i do rundo: 

Que estu eiiostión so promueve por ¡nliihf loria, se- 
gúa resulta del Miliario dol Ju.ea de San FiannsWü que 
corre a fs, IHí : iwrti ios alta (pie emi imirbo tiempo do 
sitiloluoíúii, don José Teohuido, on mi invocado caíSet&r 
do do la udjudieüokui do hiono* dol deudor 

(arlos MarthoKi". planteo al .fue» do Sjia<» FV la mis- 
ma cuestión do i liorna petoTH-hí 4 'por dtioli nato ría do jri- 
riüdiooión" — fs. 'M l — la que faé ros tacita uej;¡i ti va Míen- 
le on primera y st^undH iasimteiu — ffl. 7¡) y flf — *in 
que ho ti!i,iortt el asunto, 011 lietupo y ferina, a la psíio, 
ecmio se d'ijo on el fallo del Trihimai que t*n olm 
(i rienda se ilffroiíü a &> ÍSft 

t¿u<« plaiiltudtt y resuelta una nieslióii do eoiiqie 
pelenoia por derima lm ia o inhibitoria, no procede \n 
renovación do la inrideni-iu por ol procedí míenlo con- 
trario. 



de .lusnciA de la mgaSst 3í7 

Jtiit su inírito v oído el so fio i" Prwiirndor tJprwa!, 
se ífsHOlvt» ijnií mriTS[n uid<- ¡d ,Í\\í"A de Primara Ilus- 
tanda oii lo fivil y Comem¡d áé *Sauta Fe, «ep& eo- 
nof'ti'inkt "ii * l 1 juicio lii jiotoi-iirin dí'l Bühcío tío l(;ilía y 
Río tlr !;i l'lütri y Oiro i>«iitr:i t 'sirios Murt'lii-lti. Kn con- 
$pfik*ik'¡h m>títaos«? ios artto,i ul Htüiur Juíík Je Suutrt 
hV, harióiidosde siilit-r en b I orina di< i ]«j ln prí^rtito 
resolución ni señor Jama tic Sim FrancU™, l'óidohy. 
líiíj)6nií!iííP el fiafK'L 

RüFlKlMO RüPKTTO — ASTOKW 
tyAGARNA — Lns l,|X.>kKS — 

B. /L Xakak Am horkíía — 
F. 



AN'A mm& LASTRA DE A CHAVAL v. PROVINTTA 
DE lil iíNOíJ AIRES 

VAHO: t'mi'i í-H-jj pr»tv*ti>* F'Jrmff, 

La pronta r* un requisito inilkpmsaMe par» fundar In 
flexión fie rpprtiidi'iii \\r íinpi tratos y clvb@ Aér esprx?«í y 
eonsteta, de tal n»sctí| ijtie si Gobierno contra quien 
ffintídu pwihí darse cuanta fjtiteEa tic 3n memn que la 
parte se propone entablar y se halle habilitado par* tomar 
las medida* de previa ióij del easen, 

FACÍ) i P<i;¡n non presta. Fnrw¡. 

La protesta ^ ^ lhmtn a expiar «pic> ■■y.-.n^dt-rautlrt 
■ (pie í*l hiipupKto a ípit> «e rpfiprí- H art, 54. íue. ¡i", d<! la 
ley 4]ftj, nv torrespoiiilft alna ka rio en virtud ilo lo» lie- 
t-lnw v antecedentes míe üjnir( inifirjji'iil r L*spiiinlrNii ' i*fi'i-- 
tííau el pa^o rrají? reserva de exigir ta devulHriún, e* ¡n- 
efkaz y Tin pu^is f lindar la aeuián de repctíetúti. 



FAU¿& t>b. !jA í'fJKTE »i;vk¡:i1a 



Sitprk-nui L'íivte?: 

V;nk* vecinos tU' lu f&0$ l'Vdci'Jil demandan a 
la i'rovinHn Jo Brumos Aires por devolución de sumas 
pagadas «u coiiruplo de un iamne&to de sellos que eou- 
repUiitu vtolatoiio Be la tVnistitlU>Íó]i NariíJiiíi) ; y no 
|¡:ni> falta más, puro advertir que se trata de nu «aso 
sujeto a lu jurisdtí'cióii de ^ ■ ^* 

K! pro! actúa jurídico ahora planteado $g ** nue ' 
víi, v hut sido mutul la do ut vos dictámenes oxpe*lídqiá por 
la I* nien ración General a mí wirgo. Se trata del ait. á4 
de. ln ley provincial X a 41ÍI5, «m cuanto grava «Oiv un 
siete por mil las protocolizaciones de hijucliís, siempre 
( |U4í e| juicio telamón ta rio uo su inicie w la provincia, 
Jilltionden laü actores ser (¡uluildo esa disposición per 
dos conceptos: exigir protocolización previa de «i oí tos 
netos que según Ihh leyos do fondo no lia» menester es* 
reipúVilo pina reputan*' validan en todo «1 territorio 
3i['^e ¡ Litin<j ; y crear uii impuesto diferewitd, n lavor de 
(piieae? Ím>ieii ia sucesión un territorio provincial, puar 

cnlnar** el impi *» reduce al cuatro por mil (url. 

:kí, Ule. ti). 

líospecto de lo primero, reprodujo fo que exprese 
a V, É. tiré IjuIouk y U placed* v. l&eiios Aires (dic- 
tamen de «i-tiemhni ^^939 arcual ate n csdidio de 1¡l 

Corle): "("cmifj los mismos adoros lia» ludido tspou- 
láueamoiitc la itis* rlp¡ióii de Las llénelas «ij el Iíegi*tro 
provincial ntm*|U« tal diligencia no sen exigiré scíjúü 
el Código civil, dedúcese que, j. su juicio, rl rogislro 
es Viiliilo, y sólo ramlt* old«1al>le la exigen rin dé pro- 
toeuliKiiciúñ previa, que tampoco serm exigiMe con arre- 
jjpIo a dicho código, üiffcru así td sfii^íwiíw^ de lu coa- 
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Ivúviívsin que motivó ti frtLbj 174: UJ.'i, pues allí un tri- 
bunal de provincia se negaba a reconocer valides a tí- 
tulos de propiedad no registrado*. Hay coincidencia, 
híji embargo, con Ib resuelto en IBíi: 76, al conceptuarse 
entonces separable lu proloroJizneum de ia iiisr-iipción, 
y por lo tatito i'eemloCtfi hO el derecho de utilizar oh ta 
última, tachando do ineoiiBtitucioiml aquélla. Al dicta- 
minar cu m& oportunidad, expresé opinión contraria; y 
salvando a lio ra los respetos debidos ¡i la doctrina ad- 
mítida por V. K, me permitiré ampliar un tanto los 
motivos do dicha disidencia* A mi entender, no siendo 
obligatorio jtí registro, el interesado pudo upíar tat.tíe 
lio utiliztti lo —en euyo casa ningún impuesto se le hu- 
biera eligido— o acogerse a sus ventajas conformo a 
las levos que lo organizaron íji provincia ofrecía ese 
servicio, bajo una condición : si ésta fuese iiifonatit u- 
eiomd ipso f jactó el deber Í$ei registrar habría desapa- 
recido, con arreglo a la fórmala del art, 564. del Codi- 
to ti vi l". 

Itespeclo de 1" segundo, cúmpleme recordar que V. 
K. en el fallo UN i l!4ó t entendiendo ser distintas las ma- 
terias tratadas por los ¡i nícalos 5+ inc j . 'A, y 6$ me* 6 
de lfi ley X* +1 M 5, no encontró que ello significara ue- 
piaría inmute entalilceer gravámíBf^ di le reí télales para 
una misma categoría de actos, ora se fas practicase den- 
tro o fuera de ¡a provincia, pues "par lición y protaco- 
bzación no son actos de bi misma naturaleza, como a«i iü 
necesario |>aia sostener con verdad que cuando se apli- 
ca el impuesto con que se gravan estas últimas, se está 
en realidad cobrando uno más fuerte n las particiones 
realizadas f llera de l¡i jurisdicción de la provincia". Y 
más adelante agregó: l4 ia protocolización . , es impues- 
ta por la ley procesal coa carácter general sin distin- 
ciones de l lililí ii «enero respecto de l¡is pergenias;, cota- 



prendiendo a foda^ las hijuelas oto raudas por fimeio- 
ímiÍD* jtulifííahiüs que actúen Fuera del leirilorio, - - BU 
iuiiHUíHtn establecido en *se concepto y r-on tiom- 
bre^ stí Cobra a totk persona que así lo réquiem, siu 
discriminaciones ijiK! importen un» violación del prin- 
oí|hí> de igualdad". V. K. en el caso filudo, analizaba 
prcsmiK'imiejj áo tos ¡irts. iíí íisr, 3* y líi iue. 5^ de la 
fey X' ;í¡iUJ, príiiUfiiiriinli? ¡i butiros a los aila. 51 
ine. -Í L ' y P¡ loes í¡* de la ley 41U.1, por lo que u la 
cuestión debut ida respoetu. Kl fallo del toma Iw, pá- 
jfiáa W$, aporta fié$ argumento (H>nqm>nieut:irio : la 
protocolización os una formalidad que no afecta ln va- 
lidez o nulidad intrínseca del iii.Htru mentó. I 'ni icord an- 
te eod tal doctrina 6» ln del caso 121 : 40* \ 

A mérito áé lo expuesto, fiioiiHO que los nitores no 
lian demostrado U\ facha, de incoiistitiicionalíilad baso de 
la demanda, II uenos Airee, noviembre '27 de 

FALLO PR LA COfiTE SUPREMA 

Bueno» Aires, abril 10 cíe 11)40- 

V vistos: Lo» untos seguidos por los herederos de 
ilñm Ana Juana Lastra de. AHiiivn! contra la Pruvin- 
i \n de Buenos Arres ]H)r devolución de i ui pueblos, y re- 
sulliiudo: 

<¿uo n fjf, ti sf 1 preseufn ni doetor Jom? Sí. í'a raines 
Ferro, en representación de los herederos, demandan- 
do ji dii-lui Provincia ]>or la devolución de la smna de 
$ 121.464,80 ui/ii., limonados bajo protesta, en virtud de 
disposiciones leudes de orden local que í'3 impugna eo- 
mo ineouatitiiciimnlea, Biee que ul falleeimjeiilo de ía 
8ra. de AHü'tvid en e*ta Capital, se ííls» ^» juicio *nee- 
><niu unle e! Jitiígudo Civil del Br, Tomás B. Cu sarta 
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y se extendieron las respectivas hijuelas tt favor del 
(jóimii^e snpérsliie, don Pedro Berludu' de Aeliával, y 
SÚ Viiríiis liijíns y nietos legítimo» que nombra. Que ca 
atención al art. J?">8 del (Vidigo de Procedimientos de 
Rueños A ¡ its, (¡fe vio eJ Si . AeliáVal en el easo de liueer 
registrar las hijuelan por lo ijue respecta a los bienes 
situadas i'n i lie lia provincia, y, de acuerdo ul art. $$ de 
la ley X* 4líí5 tuvo que pagar til wiete por aiil en razón 
de hu protocolización en una e^eril»u]iín dti esa juris- 
dicción y después el nao y aiedio por aiil por Ja i us- 
en peióü en el Registro. ÍJne esto lo lti?.o Unjo protesta 
¡Vite, el mismo escribano, ln que se notificó al Gobierno 
de la Provincia, como coas ra por el ten ti manió Icgali- 
itailo que acompaña. Que Jas impuestos pagados as- 
cienden « $ 3i,íHi6.40 r»/»,j P<?jo como el reclama fínica- 
mente por el de protocolización, que importa $ Jl.4fi4-S0 
moneda nacional, la demanda *e reduce a esta última 
cantidad, interese* y eo*ta¡* del juicio. 

Funda ¡íu ele re e fio en los arta. Tí** y eoneor- 
danles del Código civil, de aeueltlo rt loa síquica íes 
motivos : u) limpie el art. 81 de la ley 4tí)á en cuan- 
to irisada ipa» no tona? en el Registro ra zúa de las 
esei i tu ras otorgadas litera de lu Provincia, sí no hu- 
biesen sido protocolizadas en mm eseri lumia provincial, 
previo pago de los Impuestos pertinentes 17 ov'oo se¿íúii 
el int 54, tratándose de hipictas en jairios sueesot ios 
traía i tildón fiteift de la Provincia) es contrario a los 
arte. T y 1(Í m fhu> de la Constitución de la Nación y 
a lo dispuesto por - de la ley n;¡rion;d jp 44 

y l* de Ja X v BÍ§9f ipie son reglamenta i ias de solías. 
Por olio ataca de ¡JicGastitiieioiudes las disposiciones 
por la* cnaios se le lia obligado a hacer aquel paj^o y 
pide en rouseeuencin su r^péft^fflfc 

Corrida traslado de la demanda a fs. lo' la eonles- 
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ta clon Guillermo X. Viaeava por ta Provincia de Tílle- 
nos A i ros, y dice que lu protesta uu reúne los requi- 
sitos aer-esarlos para ser efiea^ porque no re sprinde ti 
íii naliinilcza y finalidad üoí acta <¿hp este Tribunal 
eu jurisprudencia constante lia ¡dejado ostebloeido que 
la prn teste es necesaria para rumiar ta acción di; repe- 
tición do los iin puestos y que ella debe satisfacer los 
fitaft a g.l$ e^^í destinada (Fallos: tumo Utf, pág, 
tomo IHJ, pág. Jttrtsyrtitltutift Arf&H$&R, Diario 
X» fiU t p;ig. :í, entre otros), o lo que es lo misino, que 
!.i objeción eoiistitucioiiiil ni impuesto debe K i r expíe 
sámente formulada, Que eil ln protesta tic i|ue se trata 
el artor *e lia limitado a deeir que: en ubi definido cjuc el 
impuesto a que se refiere el art. íii ÍM\ 3* de la fej 
Y 4tí*."i no ebrre «pande «liona rio c» WríW $ /os ht'- 
c/üí.v tf osih'rnffiiUy! r¡itr opiHhununvuif txptnHirmt. liaee 
oí ¡miiío lifljf» proteste, pmn exigir después su derolii- 
eitm. Xo hay en filo la olijodcin i apresa de ilieonstHll- 
éioiialidiid, ni se mencionan 1"* garantía» que nft con si- 
cifran violadas. Adernús la proteste se refiere única- 
ineíllo al m't. Ó4 de la ley citada y mtdn dice de las dis- 
posiciones del t'ódiffio de precedí ¡tul untos cuya f'onsti- 
1 mío nulidad desconoce en la demanda. Tal prole *ta 
rareoe pnc*, cíe eficacia para fundar este denniuda. 

Que. en el supinólo, eoa ti mía, cjne e&j protesta sir- 
viera, considera que no existe la incoust it neinnalidad 
que se pretende desale que se Materia del ojci cirio de 
mía facultad administrativa que Uis provincias se lían 
reservado par» s« legislación local, como es tcido lo 
que so refiere a los piwediiui entes de la justicia. Que 
la Xaoióii no pudría prohibir une las piioviiieias esta- 
)»]ezt j ait el requísilo <lc la protocoliítfieíüii de los docu- 
mentos páblíeort de extraña precudeitcíu sin invadí i' h 
t ubi ta jurisdiccional que Jes es propia e indispone Mi- 



a su desenvolvimiento. Signo en esto orden de Ideas y 
cita diversos tullo* de esta Corte en apoyo de su tesis 
que se concreta, en lo* siguientes términos 

La Provincia r<t«moce la iitit<-iiiirHÍ<t<i t raiur /jm>- 
hiititñri y rfectos h-flith a di» un fi$te i»isrtflo fuera de sü 
¡jurisdicción, de acuerdo al arL 7 d? la CoiistituHúii Na- 
cional i pero en tisn de una fm nMíicl de administración, 
iHCultud JIO delütfiubi u la NVión. puedo exigir el requi 
silo de la inen ¡potación a un protocolo de un esmljaiio 
local y on \m protocolo del Kogislm de la Propicibui, 
por medio tío leven adjetivas yufl instrumenten las fmi- 
dame niales diñada* por la Nación, sin nue esta legis- 
lación local ¡íCh contraria |joi ningún concepto a la 
garantía eon*tMucimi!il <ptó ew tableen el filado artículo. 
Mem'a despui'x qno ^ ai-í * r>i impugnado j*oüi contrario 
a la garantía de igualdad eslíilikí-ida por éj tirf, Hí de 
la Constitución, porque la ley, dice, coloca a toda* iaa 
jwrjíoaas comprendidas ftSfl disposiciones y que se 
hallan en idéntica situación, en I» misma condición o 
categoría a los efectos del tmgo del impuesto (Fallos; 
t. 9S, p¡lg. 327; t. lii i>í'ik. £$$ p%. 313 y otros). 
Tei ■miim pidiendo au<? se rechace la demanda coa eost ik, 

A fs. vta., se recdio la cansé n prueba. A fe Ta 
se baca su ,certif'¡eacióii, y «e, deja eoii*1íiueia d* que. sólo 
la parte aHora luí producido la que (¡orre de fs, -7 a 7'J. 
Luego luü yjat ley pi-eseidan sus alegatos y a £s. 37 in- 
forma el señor Procurador Uencrab 

V í.rtiNsiflerando : 

Que Llebe juzgar*? tnimei™ la defensa opuesta por 
la demandada de que la protesta carece de las condicio- 
nes esenciales para fundar la acción de re|K?tie¡ÓN por 
Ser imprecisa y no es pregar siquiera que liabía de ale- 
garle la incdiistitueioaalidad de! impuesto. 

Que e* jurisprudencia constante del Tribu nal que 



3SI fallos Mi la corte st-i-üvsr.v 

la |Hrtrt«*ia os un requisito indiüpt'usajjítj para f mi dar 
dielm aeHón y que ella detw» sor expresa y eoiienda, do 
tal manera \\no t! Gobierno contra (jBE&fl sí: formula 
pueda liarse cuenta exnrta de la aceión que de* pues la 
1 surto le va a entablar y se tiaile lia ni litado para tomar 
las medidas de previsión del easo, 

Ahjf en el enso d<? Mmitied tima coutrii i;i Provincia 

<ltf ttídta, faltado 6w noviembre lf> de lí):ifc f ka dklio que 
la efieaeia. d« l.i reserva se "subordina a Ja satisfacción 
de los fines (¡ue pstá destinada a cumplir, entre los que 
eaho dcstiimr, en primer tértüiuo, él de» poner en eono- 
e¡ miento di? Jas autoridad es encardadas lie. Ja percep- 
ción de loa gravámenes la disconformidad de los contri - 
lmy entes con el impuesta jojne paga?», evitando así la in- 
versión de esa reiHii o procurando sí los ^ul tientos la 
oportunidad de arbitrar los inedias ]>ara evitar los in- 
convenientes rpio neeesuriamfiite tr¡u' ¡ipa rejada la re- 
ITetleión ' '. 

Etde pi-onuneitííti¡'*nto refirma y amplia Jo qujg al 
respecto tenia decia* '"■ esta Corte Suprema en el ra so 
Dreyfus y Cía. vj B&tei »u Aires*, resuelto en marxo 8 
de líWlfi, en el cual, al desee Mar por inrficaz una pro- 
testa por bu imprecisión, dijo, e.ntre otras .eos as, [pie mi 
do"nmeiito do la mituijilezn del impugnado "no llena 
Ion Cines. <|iie hi jlirispriideiJein estiiii;! ueei ^ai ít>s desd< J 
une ron éi el (Johierno no xnlsrÍH n i¡ué atenerse ta rela- 
ción ítl w>l»rw del impuesta" f]?aI)Ó8: tomo lOÍS, pági- 
na IÍSÍ> > _ Concuerda eon el tallo del tonm 11 (fi, pú£, 

Qne éil el laso Cereíjo Cesáreo v./ Buenos Airee, 
di- mayo .'íí de líí'ü!, refiriéndose n una protesta en u_ue 
solamente so dijo: "a Ion efectos de pie por cualquier 
pausa i ai diera corresponde rmo, isijíó Imjo protesta el 
importe de este impuesto", esta inismá Corte jtv^ó qn« 
ella no J le na ha los fines que la jurisprudencia es til mi 
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nectarios, pues en presencia de tal reserva «pie ru> con- 



Uoblerno no sabría a ejiie atenerse con respecto al cobro 
dd mismo (lomo ]¡*í, pájr. p&J:. 

(¿ni* en ül mismo o análogo sentido se pitnimuimi 
loa rallo, m los tomos 102, -Í1S; 184 T ¡jág. 5ü7 y el 
reciente del lomo lHfi, [HÍEí, 64. 

(jne en la protesta cuyo testimonio corre a fs. se 
due lo siguiente: "Que considerando trae el impuesto 
& 9é refiere «el art. :>4 íne. 3* ¿te la ley 4£S§ 0$ 
correspondo almila rio en virtud dé tos hechos y ante- 
cedentes oue oportunamente expondrán, declaran que 
vi pugo realizado ífe veinte y seis mil sesenta y seis pe* 
soa con ruaren l a centavos lo efoetñan bajo protesta» 
reservándose el derecho di» «efeir del Superior íiohier- 
tto dé l» Provincia de Buenos Aires su devolución". 
Que como se ve no iiuy la iij^qguaciiín concreta de íu- 
ennstitucioimtidad a la ley (pie motivó el pairo; la Tor- 
nía cjnpte^da es vaga e imprecisa \ ao se iushiá«n si- 
quiera motivos doctrinarios por los cuales se infiera 
i|iic Ib protegía recae sobre la ineoiistítiifñonnlidad de la 
h.y citada, y ¡d referiese a AeeW y antecedriiies que 
bien píirccc que pretenden supeditar la 
finiieíít del pajeo realizado a algunos eragao* o hechos 
onyo conocimiento la fiarte ge los reserva y (pie hechoa 
conocer en opurf unidad vendrían a demostrar que la ley 
mi les era aplicable. Así Ui piolóla no indi™ une te- 
nían el propósito de atacar la vainica tic la ley y por 
ello mismo 110 llena lo* fines a <uie la misnui debe rts- 
prmder m-gim la clnra y rciteruda jurisprudencia esta- 
Idci'itljj por los fallos recordados. Por lo tanto, a la 
demanda instaurada le falta el requisito esencial de la 
protesto y debe ser red misada, Mía solución liaee in- 




3BD FALLÍÜÍ UE l-A COSTE SITÍ HlíllA 

oficiwo t-l esiiiat-n do tas dema* r-uerftiuiK'* ilimitadas 
pii la c:ui>n, 

Kíl s« mét'Ít.o, mi si- liatt! lugar 11 l¡i iU iníiiuIh, sin 
eostaS, })f>v iif» t-iiiho 1 1 1 rji r niírito parn mi)joiu>r]rts. No- 
tifique, n i>yi^ii*t e! pa^d y $&fe;<#¿ 

A^i*>^ifJ Haiíarka — Lriss Lixa- 
— ÍJ. A, Xa^íi Ase ll o- 



SIMON lf- IU IIAXTI 

Lhs «Mhdii-dvih* il- ta .* M.-bi apnliiilit 5-1111 "Sp<íi;Ui al 

t >rtor ,1^3 a^ii<ado acorta di la fecha de su nacinuentí>, 
i>n.wir¡Hnl6 dp una Jiuotfi.ióii w¡ uirvearia en la Hbrtta Je 
a^triinoiiio de su* n«rtre<, í.<> pmíden **r revisada* 
la Curtí? Suprema en fuii^m del nwurw «itraordmano. 

Kst¡ ( l>lí í -i<i> r¡tie umnado «roeurrW a enrolarse 

ih veiM-iiii» d pi«í» rtJMld *n d nrt. ü d* i* t*r N* ^fP 

■ liatar iiLí Tin ido fu «x.-M*ablc wwn« de 1» f^lia 
(Je su i miento no proafdr considerarlo nifracUrr B 
a(|H(*ll» di^imsit'úíii lepa!. 

SENTENCIA l>E tA CAMARA ['t^KllAL 

Rosario, ottubri' 31 de 

Vista*, eti lenerd». & ^iirntulHdiW! "Simón Wjfr 

m. Pnraftli. i, W ^ " í**& Ü ^ íle 

Y consideran d» que • : 

w Can»» Í9 di** i de el fléfor Juez a <¿tt<u la "in-iiTistaii^ 

ramilin estólida por <■! R^ktoí Cml. d« ¡M^Ag 1 

iifi« imíinlH» del aturdo, «miftifliv* una m»*l de absolución. 
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¡áÁ i&Seaiaeine <?l wTardo en enrularse, desdi une, 

fi pitar a dicha anotat-i'*», Duran ti B>p(áíí» ^ a t" 1 

efeui¡i r hasta todtt el periodo enero- febrero de l!BL 

2*) Ltw motiva invocados por el Svimr Fiscal d** l'á- 
maní para «.iJta-itnr 1* revoeaidón del fsdlo i*« tautn, 
atliwiüiblís. lín la si luición estou^ui. ruj «>* rHwmahle liabEar 
■ le negligencia para mntiirae íit tieinim de los díH'iiniMitoü ne- 
(Marios ai ew^toóaj^te, pin* labahuente habí* nn tóiíí.nii^ 
lo ailé autorizaba a creer que rio habí» Iletrado aún la ipwa 
( Je provm^ de ello». Ei error de hei-liu sobrr la verdadera 
edad (pie 95 e^rime tan a im'mtdo en cansa* £.Hnfi*]% Bpi 
í- jeito en fí^tiertii, aparw-e ai|UÍ niim, perfcvLiiiiniie exeii*ab e 
en tatm del a ofenden le ilotmneiMal a Ipil ¡do. q«e lo «vola 

cuMm mu iiMícnouHa ualunil - iimdimtiina >!- a 

defieieiues, imputables a loa padre* <j ¡i los funcionarlos d*l 
U, 1. íívíí. uo así al interesada 

Vttr otra j j&ffej al aflp*M*í Kp í " mir ' k 1£Sf 
suslitnve «1 lcyislwlor. creando motivos de b1b»1iicÍ|& rerba- 
zfldos pftí la lev. *ino tple jtiaffH Iel iiifinceién «orno correspon- 
da esto ra. di- uiüiprtli» a lo «¡«pinlo > ^MW. vaWand» l|S 
razone» invfK-ada,i para jiislifii.nr la L'ali» y estableando si. 
ijíBifórfflí a los tttfwfti ^In puede o no imputarse al artisude. 
Oído t'l señar Fistol de Cámara, a¿ resuelve: 
f '¡infirmar la resolución apelada, iibranie a fcojp * 
«¡lie abane [ve de eiilpa y varga al lindada no Simón Hipólito 
Dnranti de la ¡nfraí-cidii <iue so je impida. — .'¡' f i" .V<irc — 
Kan Jos J~ HíicnuH — Jurye fVn-*. 



PALLO DH LA t'OKTK SUPMBMA 

Ruerna Airen, tibi il 1" de P&fc 

V vistos: 

El {jrror en (rae pudo ser i n dm ido Simón Hipólito 
Ihifíintí solíntiii tn ni ¡amento su ehií>íiitmeni" 

— funda i nenio de Ja saileiiriu o» reentso— |Sfl muí Mtaft 
tión de híH-lirt, rtjtíiüi ¡i lan ecmtomipb ol nrl. 1+ i li- 
la ley X* 4«, y que estti Curie no pusxh* colisiderür, 



Por ello se continua J:i sentencia u pelada l-u cnan- 
to pudo ser materia £W ti peí arfó». Xolifio,uiwi? y tto- 
viu'l variar 

üuííía — Lris Luíase* — B. 
A. Xak.*í¡ A^í iiíüí^na — R 



Debe ^nsíderado ínfriu-lor ai art. 2 fie lu ley X* H.3S6 
eJ mrin>r ((lio ito |t LitEn enrolarse fu eí piaiao «jiif fl mismo 
ikímiimn. imr ijh liabrr reaÜPinlo l<is trámites de la irt- 
f<>rin¡;<-iÜTi supletoria eitfi la nSí-esariit anticipación después 
tkí haber cúmplído los dieckníhs> años. 

FALhV IM LA SU'HOU 

Btu iifw Aires, abril 10 de 1940. 

Y vi*1o»: ( 'oii*itlenin<lo ; LJnc el Jtrt. 2' de la l<*y 
X" ll.-ISti oMiga ti lo* dmlm! uní* ar^cnüims ¡i enrolar- 
se deulío de lo* kU Io meses Llt» i-iiiiipUdo* los diez y ocho 
míos t|e fdad. 

Q»y t.'slaUk^k'ruio la ley un plazo lan amplio pura 
el eumplmiieuii) di* lal obli pación sóln ^tf&fitWBi e) rasu 
í¡itc t-oiili miíhi el iirt. 3* cómodo excepción ni precepto, 
esto es, cnniido el eivuladíiucj so hallare fís húmente ím- 
pcdUl" pura concurrir porsmíídiiit'nle a la Oiirfrta en- 
rolado ra. 

fjnr Francisco Ajruim" npie tijet enrolé un fíUsÉ y diez 
y ocho días después do vencí ilf el pUrüu lefio T. tratn de 
jusítifiotiv su omisión humando la timinstaneiii úe no 
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lifllwi nido jÉfejiuneiudo ()(>MrtuiiniiJL'iit(? bu mui míenlo, 
viéudOKt: yliHiriuli) ti producir unu infoi niiieiúti sumaria 
que demurú su presentación* 

Que dichos ír.íüiitrs si-fíiín propia ¡n;üiitV'rf1iiri6ii del 
rrtfere^dt. \m inició oii M»n s ro skd año (ver fs. 
eato e*, emitió Üiei^a Hiá* o meilí»* á#J^9 de liaU'r 
cumplí tU* it!> dít-z y uchú iróos. 

V bien; teniendo en eueiitii el término <jne necesitó 
Asn i i re puní producir Iti ¡ttforin»<íiótt supletoria efe sn. 
partida di- iiimniionlo — un lites o menoa tver | ti tula 
de fs. fi) — residía evidente que de lino-im' prueimido 
Uilos tdt! lientos eon la canvi fuente iUiticipaeión destiné 
de cumplidos los IS. años podría lmher«0 m¡ rulad n en 
término. Por ello se revota lu H?nU?ufiL.i de t's. 1S en 
cuanlo pudo aür materia de roeurso. 

Molifiqúese y devuélvante. 

Roiikiito Rki-ktto — Aktokh» Sa- 
fMitSA — Lt :i* Lisaüiík — B. 

A- JÍAjjAfl A-'ClíflHEÍÍA — F. 



JOSE RlZm v. IMIT ESTOS IXTEltNOS 
Htifl'BjiO A". Y. ntAORtiiXA JMQl ~$fcÍ$í0 ■«""íúv 

*d j-mir*» esírii™:.í ñafio ntnti» Ifl «eiiU'iu.i. que 
áÜüilittW el a^Écdw fundado por el a púlanle c-n !u ley 

M( -i. TA S í PrrxtTifti'iiHi . 
/tilinte*. 

eatableelendose en la ley N T ll.Mij ni eta tus (fe W 
piir-slns Internos. d«xl<* (¿né ¡tistanle t^mieiis!» d éútf$ <i" 
l.i pi-ns^rijii'EifM tic las u.n.fas ;■ i|ue .se retVrr Ifi^ primer», 
fcs cíe tfpljWH'iiui lo ftispiu'hiti) en (•] iiri- ¡iíí lH Cótlijí.) penal. 



k.MJ.us in: i.a tuan: si i'HF-MA 



Fí\LM> t)K LA Í.OItTJi Sl t'iíLMA 

Buenos Airen, ;il)ríl H> di 1 IÍÜU. 

Autos y visto?! ; i Jonsi demudo : Que duranfea la wifesí 
laiuLJiíit'm (k'l pleito uparle disriUichi en ¡Hitos la Lo» 
tt-lijí* ii< t:k :i ¡itribiñrse n dlspOHieiullus eoilk'liidas en 
la ley N v Í1..W3, ™ iíis (pie el reem-raite funda ¡?íi 
di'n-elio, siéndolo adveran la lÉPÜ abordada ¿d 

i'OUttWUCIttia apareen (i la ideada ht ¡dtuáciuji 
tpiií pr^V el art. 1+ \tn% 3» de Ifi ley X* 4» t por lo H" 4 ' 
se deduia muí denegada ln ¡ipelaeióa cxt rfuunUitii i-i ji 
intentada 11 fs, 120 dt l pi imtpal por .losé H lküi>. 

V ( 'onuiderando ripéelo del tonda del ;i santo por 
ser innefiosana mayor aubdHiMÍaí'íón ; 

(Jta* las limitas C*t«l)k'CÍdttH por ln lev X 11.383 
90n de naturaleza penal 

í¿ue en ausencia de mía disposieii'n de dieha ley q 
de id ra de Impuestos Internos ijue doti*riuiiiG el mtmien- 
tít desde el eiuil eOÉáienaa a cmrer el li'rnihio dfs prew- 
¿rípejSu de láa multa* i¡ue ella determina, e* de aplí- 
r;ieu>¡i el afi. (Mi del Código penal. Dispone dicho pre- 
t^plo: '■ L;i pie^ripeióu de la ptirn eomenvai'A a corri-r 
desdi* Ja medianoche del día m <me jgp notificara al reo 
]¡i ^nteíiria firme O desde el quviitantaillJeaio de ht 
i-ondotiu, si é*ta befase empezado a eumptírae". 

Por ello, se eoiitiriiia hi sentencia apelada slr IV, H¡ 
(autos principales) en cuanto ha podido ser Míale ría 
de iTearsa, Xotíftjiwac y devuélvanse. 

Ruiiki;T(i rtr-if/TTO— Axmsio 
A- Xassau Anchores a — F. 



DE .ü-i-Tim LA ¡ 



AL RIE taH> ÍUFFARO v, NAi[nx AÍMILXTINA 



EJtiirart} xah ros al. 

El art. 21 de la ley N* %7r> estinnye mi verdadero reeur- 
«« j$é revisión ttfmejsnte a] do arlH. 550 v sijrnienrwi 

-í de |p Ca- 



so 

del i '»iLÍ7_'-i di 
¡lita i Federal, 



.4 ( roí .iwjj.v/s rail r; r$& 

La eosa jugada existe en el orden nrtmMtet&Úvá «nand» 
pd i'. E, decida ooiiKs verdadero jm'^ ia* úíiestíones ra 
qiw sé plantean y demandan pretenaíi-ne* re-ladíís por ley. 

fJ/i/ít ¡Tí) XAÍ'IOXAL. 

El decretó dd ]\ E. yue, fundado en los arrs. y 53& 
del Cúdiiíít á|e Jusrk'ía AI i litar, destituí de empleo a 
un ten io tile del ejért-ifn y h ¿Ja 0$ ha,ia t tiene fuerza de 
i(wa jiizjíJida y no puede ser dejado sin efeeto por mi 
""üeríür ñntdndu en (|iie eJ priinrm había íjh-ij 
~S d^ Iierfict al aprnviíir la 



TA LUI DE LA ejgg&R MlTÜFMA 



U .fe 1ÍUÜ 



Y vistos: Lti^det recurso ite a|>t. i hM'ión [utei 'puesto 
poi el Ministerio FiüCjil eodtrti la .«mteiieia de la Cn- 
lilft^a Federal th* l;i í'íipítal ^ ¡ lic We lugar a la doman 
da del ex Teuieiite Alfredo OfdTnro con ha el Oohíerno 
do Ja N*anúr¡ sobre rohitegrarióii de prrndo militar ™ B i, 
tiweióti de retiru y ptiffo de sueldos airando* desdé el 
3 de dieiembre de lüffl feeli» t?n <|ta> se díetó por el 
■vEíjintial el dern-1f> f|iu> atara de nulo el 




VAUMZ ni: LA í-üftTE Ft'PKEJI.V 



Con ¡ddora mío: 

1 ff ) Con fccha 26 ile octubre tle 1325, el Poder 
Kj unitivo de la Nación dictó uu decreto fundado en lo* 
üi ts. 12? y 538 del Código de Justicia Militar, ]x>r el 
cual se destituía ile su empleo y se daba de l>u;jn y abso- 
luta separación del ejército al Teniente Alfredo Caf fa- 
ro; b) En febrera de 1326 el aludido oficial pidv re- 
cunsideraolóii (jfa -6o j&cpjte. de] Ministerio de Uucrra 
■contra los Tenientes íiruti y Caffnro) y previo dicta- 
men del Auditor do Guerra y Marina — fs. 264— el 
P. E. desestima ta reconsideración y no lince luiíiir " 1" 
reincorporación, en jp de marzo de 1327 — fs. Ü73— , 
negativa uu* 1 ya ee había dw; rotado on 10 d« fehrer<i 
de 1926 — fs. 298— ; <?| Ea noviembre de 1328 — fs. 31HJ— 
el ücñof Caí faro reitera su pwlUlo d* reemteidétádfei 
renovando Jos arfrmneiilos de hecho y de derecho con- 
tra el decreto de su destitución y a ]ies«i del informe 
de* favorable de la Dirección de Personal — fs, 304— el 
P. E. p tAit fecha 2ó de enero de 1323 deja sin efecto 
ol deerelo de destitndón de 26 do octubre do I92ú 
— fs. 3líS— , r/) El l*i^i den te del Gobierno Provisional, 
íflii feelia 3 de diciembre do 1330 inndaiidose en i|üO. 
en h destitución de Caifa ra lio hubo error judicial "ni 
linki endose olwmvadn h& preferí pi ■iones reglamento 
rias que para ol mismo tíg&ft el art. 21 de la ley K* 3li7ó 
y É» 21 di* su íefrlauieotaeióu" dejó sin efecto oí decre- 
to d« 1323 -fs. 341. 

Con tro esta último resolución van dirigido* lfji fun- 
da monto* m la demolida oji examen. 

11. Desde hietfo, 66 "Jaro gn el ador Óo demostró 
**n el phmo de dos niios rpio menciona 1« primera parte 
del art. 21 de ht ley N* 9675 el error judicial QUé ener- 
vara su descalificación y destitución fines en las varias 
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oportunidades que lo intentó — según se demuestra en 
el anterior conside raudo — recayeron resoluciones de- 
negatorias precisamente por no haber aportado ningún 
elemento de juicio que demostrase la existencia de error 
judicial. 

111, La segunda parte del recordado artículo 21 
autoriza la prueba del mencionado error con posterio- 
ridad a los Aún ni os, pero debe advertirse qüe ello no 
importa un recurso sin término contra las decisiones 
ante rio res lo que sería contrario al orden elemental de 
estabilidad de los iuieioa, de la garantía de la cosa 
juagada que como lo ha dicho esta Corte alcanza al 
particular y a la Nación, tiene eficacia contra y a favor 
del Estado (Fallos: t. 179, pág. 451 —caso del Tenien- 
te Kojo contra la Nación sobre reintegra do grado y 
cobro dé sueldos). La ley X* 9675 es clara y precisa 
al exigir "prueba ante el Tribunal eoinpe tente del 
error judicial que ocasionó la baja 71 ; y ni el oficial 
Cafi'aro, en su memorial de fs. 300 de noviembre de 19S8 
— ÍH. 3()0 del ISxpodieute Militar— ofrece prueba unte 
el tribunal competente, sino que, como lo advierte el 
Director de Personal — fs. 304 — se presenta por cuarta 
i>ez pidiendo reconsideración del decreto do octubre 
de lííiú, vale decir recurriendo por reposición, m el 
decreto de enero de 192E) — fa. 308 — contempla esas 
supuestas pruebus; dice simplemente que hay error de 
hecho ni api icár suele a Caffaro el art. i>&2 del Código de 
Justicia Militar pues no se ha prohado el dolo. Eso 
no es otra cosa que revocar, por contrario imperio, una 
sanción por diversa apreciación tt interpretación de los 
elementos de juicio, de hecho y de derecho, anteriores 
y ya considerados; y en ninguna ley o decreto militar 
existe ese recurso de reconsideración o i^eposíei^n sin 
término. Lo que la ley X» 9675 estatuye, en su artícu- 



lo 21, es ni] verdadero recurso dé revisión semejante al 
de lo* arts. y¡>i> y siguientes del Código de procedí 
miontos en materia Penal dé In Capital y Justicia Fe- 
deral, avt, 2+1 y siguientes do la ley 5üj que se funda 
en La a parición "de luchos nuevos debiendo considerar- 
se tales las nuevas leyen que mejoran la situación del 
condenado. 

La semejanza de talos recurso* está reconocida 
-^tiíí-ilmnuiiie— por esta Corte cuando en el fallo del 
tomo 177, página 131 — tme en estas autos ha sido men- 
cionado— dijo: "Al raso de antea no es aplicable la 
doctrina del caso de Cüiimm ele Cantón v. Gobierno Xa- 
ciorml, que invoca la parlo a r tora, porque en díelio jui- 
cio el Poder Ejecutivo reconsideró de oficio y después 
de largos años la inopia catiuiocióu tfr f* prtttibfi que le, 
había servido ti? have pum t-aitctAiric jubilación ttl tfac- 
lar Cantón if ttqtti éf auxiliaran y tipiwitm hachón uitc- 
vos", tiu el dec reto de 13$} no se consideraron ni apre- 
ciaron hechos nuevo*, sino que el P. E. como en el caso 
Can i jan de Can ton, reconsideró k propia estíimieión 
de la jjruehi ; el P. K. es uno siempre. 

IV. La Corte lia declarado reiteradamente que la 
cosa juzgada y to« derechos adtpiirhlos a bu . iparo 
existen —corno ou el orden (íslrieliiineuie judicial — en 
el Administrativo cuando el Poder Ejecutivo decido, 
como verdadero juca, las cuestiones en que su plantean 
y demandan pretensiones vo-hulus por ley; lo dijo en 
corulla fu a de los* doctores Mabiniano Kier, José Kvaris- 
to Críburti, Benjamín Zorrilla y los tratadista* Mnyur, 
DelheK, Ufferriore, Uneoste y Harria { Fallos; t. 17¿, 
pñg. :Hi8) y lo lia repetido en mime rosos casos do mili- 
taros y Él des como puedo verse en los fallos registra- 
do* en el t. 177, pñg, 131 ; t. 179, fj%, 431; t. 181, |íág. 
224j fe pa¿ 57; t ISó, púg, 177; pero, cuando como 
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fii la demanda examen y en los fallo* de primera 
y segunda instancia, *¡e invoca la mencionada juriapra- 
dencia, incurre en error al atríhuir al deeroto de 
noviembre de UVlít el valor f.leriso rio con carácter de 
cosa j u^ida y no a lo» decreto» de y líí'27 recaí- 
dos cu presentaciones de Caffaro denlro del plazo de 
dos años dol art. 21, 1» parte de la ley HoTó (Cotif. 
i's. 264 y ¿98 del Expediente Militar abrogado). 

Si el P. E. de lítt!) creyó tpic el de 1 !>^'i, l£)2ti y 
U>2T "había incurrido en errores do hecho", como se 
dice en el exordio del decreto de fs. 304, puesto que 
hahíu decisión firme y no se presentó ''prueba dw error 
judicial'* "a ii te el tribunal con ¡pe tu aU' " cuino manda 
vi ait. 21 de la ley £H)75 ( pudo dicho Poder Ejecutivo 
demandar aate la justicia la reparación del error, pero 
tio decidirlo por sí — como lo Iih rebordado la Corte 
(Fallos: f, 1 Tí*, pág. 427; t lfW, pyg, ó 7 y otros varios). 
I-a transgresión a id nonas de nspeto a I» ™*a jua- 
gada extá núes, no en eJ decreto de 3 de diciembre de 
WMi nue restableció al imperio del de IÍJCÍ7 sino en ?] 
do enero de lí>-íí que lo dejó sin efecto al margen de 
hi ley. 

En su mérito se revoca ia resolución apelada y so 
desestima la den unida, sin cosías dada la naturaleza 
del litigio, Hágase salió r y devuélvanse. Ttt'pú ligase c! 
papel en el juzgado de origen. 

ROBKRTO Kf.PETTO — AsTOXIO &A~ 
OATOÍA — LUIS L [ÑAUES — B. 
A. NAKAIt ASÍCHOfiEJíA — F. 

Riítos Mkjía, 



3<W FALLOS UE M CRUTE SL'l'REAIA 

LIT* & DILLOX Y W>m*EBTÍ> V] ASCIIE 

l'HUfit Rlt'f 'IOX : I'racedmieHio, 

f) itiestn la PKí fprKiii líe de la att íün penal, 

*|t* fleí* aéf ¿eSlrt^ pn- vi ¡tunante, 

El k j iLMk cif levos nrwÚMiJas |Hir un «j»* 

dente de tránsito, ocurrid» tu !■ eiitdad, nr> sí hulla pri- 
visto ( it *l Mi. 1% (1*1 C«<l¡|FO 1**1*1 siuu en 8 ü 
del misino. 

U fl^iAn |>»r Hálito |j*e#Í>tfH éB el art. 04 del $Ü$$¡| 
pt'iiul, prescribí* ¡d afm. 

FAU/i T>K I.A CORTE KlTllKMA 

KiiL'iius Aires, abril 1- tie ÍÉM>¡ 
V vifitfts: l'oiis ¡demudo: 

píe fste juicio fué infriado y h» «ido sLiftanHado 
í-u iivt ñ^iní'inii de la responsabilidad criminal o,w? pu- 
diera (MíMTsjxmdtM- a loa p-iwosudtw Faiis Otintavo Pi 
ll-m. intoido a & 9$ y Sorberlo l'Whe, indagado 
;i & ¡M $ <l " lci * automóviles e»i ni unta.* por 

-milios tuvo Uifíar vi 1* & en«o de 1!»39 
fitina de Vfrlmia y Limers, j r ^ 'i 1111 astillaron le 
sii.imdos b'vt'iootiU' tóljon y al.:ruiuw di- ios ocupantes 
del em*!ie dirigido j$f Fiaseis, «Sgfci U ifriunu-ia 

defkl ■ 

Que opuesta bi BáEMP^tó di' prescripción di Jii iir- 
rión. $ÍÁ ifrbe w?r recolta previaiiieril* dada m iintn- 
ralean jurídica, la razón de orden público <|iio la fmi- 
dfl «nenia v une autoriza su ifrelariu-ió» Run .le oficio y 



la convenicjum ilv evitar la continuación de un juicio 
¡iinccesa ñu. 

t¿ no ta cuiifieueióu lo^rnl det Ueelio <mc motiva el 
proceso oh Iíi de k^ioiicfH íeves culpaos previsto por ol 
art. !J4 del Código Penal y penado con doscientos a útil 
IH?.«os de mullii e inhabilitación cüp« cinl por n»Q ja eua-* 
tro años. MI » i-I. lí)(l del Código Penal, iuvoeadu por la 
acusación para oponerse a la prese ripcióii, m> «• upli- 
ealle al E) st " retí ero ni que "... por impruden- 

cia o rijo^í licencia « por impericia en su arte o profe- 
sión o por fóoWrvaitdu de Ion reclámenlos u orde- 
nanza*, causare u ti descarrilamiento, na ul raid" u olro 
accidente previsto en e¡*te eapítulo'*. Basta la lectura 
de ion artículos ante rieras par» ver ime ninguno de los 
ii ¡«oí den te* previsto* en ollas se refiero a hechos como 
el p rescate, simple accidente de tránsito en el movi- 
miento interno de la ciudad. Ello es in;ís evidente aún 
si se tiene tm cuenta q\w. el título «e refiere n Peiitos 
contra la Seguridad Publica, y el capítulo a Delitos con- 
tra la Seguridad de los Medios de- Transporfc y de 
Co d i 11 ni ración. 

Que atento i o establecido por el art, fi- iiic. ti* del 
Código Petad y la i celia comisión del delito, la pres- 
cripción de la acción se ha aperado y así debe declararse. 

Por estos fum lamentos se declara operada lu pres- 
cripción do la nmón y do conformidad con l« díspuoido 
por el art, 4ó4 del Código de Procedimientos se sobre- 
stá definí t ¡viniente en la cansa y re* pedo de ambos 
prnec-sados, Noli fiípi ese y archívese, 

RotsKii'rn "Rkiirtto — Antonio Sa- 

Á. Kasmi Ancimmekna — P. 
JÍOIlIS Mk.iú. 
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SEUASTIAN UVEXTB BAJO 
A BUA S A : Jh riathrx úin. 

Jl iasDlt vmX'. FHt r» terral. I'iir ttt «mtetfa. Cwlitwifot 

El fnitrahamlu realizad» desde k Rrpúblic* Argentina, 
descubierto en la ttepfiblka de Chile, deatí >iadít a defrau- 
dar la tí-! ila de estts último país, es un aolir.r ij.tie oae 
bajo í;l jurlsdíceióíi arptutiiia en cnanto al autor resi- 
dente en el territorio de e&ta Nacióii, en la que dehe 
juzjíarsn? eoiiEorme a las leyes di la misiua. 

ÜEXeviiOX Y VAHAS TI AS rOSSTirVÜIQS'ALES; Iwivhhi- 
lidad rir ta ¡tefe»*» í'u jirwíí** 1'rocettimiWÍtá ¡i ftnt uncía* 

Las garanltas irgiislitueimuiles di? la ijrnalilad y la de- 
fensa en juicio uo resoltan violada* pur la validez que 
la ¿tenlcntia atribuye a ciertos elemento* Je prueba pr»- 
dtoido» en jnrisdi<setfn extranjera, que no soh los Mili- 
cos en que aquélla se funda, pues se refiere a otros 
reunidos en el país. 

AlH/AXA: InfrwioiitK ContrabandiP. 

La prueba del contrabando puede resultar de los ele- 
mentos de jmrio traídos a los auto* o&n prestindenm 
de la aprehensión da Ifií mercad rías en lucres no habi- 
litados por la tor, siempre que los beehos acreditados b¡is- 
ten para Justificar la exiskneia del delito de ¡jiie se trata. 

Sentencia de la Cámara Fedkkai, 

Mendoza, noviembre 11 de líl:W. 

VisitíHi 1,0* *ul<« X» 2fi74. P. 433, "Fiscal e*m ra Sebas- 
tián Viente Bajo por in Fraeeidn a la ley 11,2*1 " venido sin 
apelación respecto a la ¡senuwia corriente a f*. 244:47 por U 
que sí absuelve de culpa y e»JÉ9 al procesado Sebastián Vi- 
cente Baj°> wNí costas y 

Considerandoí 

Que la presente causa se promovió en base a fa ei»n 

catión tic fe. 1 dirigida d señor Di redor General de Correo» 
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v Tele-iríifir* ilc \a Nación por el señor Jet* del Departamento 
de Correos ríe la República Je fliíle *i i'< »ti l ( iíiii » 1 1 l l< lí i 3 r tipia de 
ta* íh'Har^i.-ioiiPü prestadas ante el servicio de investiiíaeione^ 
de los Ande* ]>tir el evadministiad.pr * l-c* Correos de dicha 
ciudad don Elisio lialjih .v p"¡ v\ cs-í-^itratistí- ,jara el trau*- 
pn ■!'■ !ü correspondencia de la nii^ntji ciudad don líumlícrin 
Mahamonde, t'íín iiwfiVl» tíV AííÍpcK joVJu (haclibwrt'/ ¡my cf eí- 
tatUt ¡servicia tlf. tttnsUtjtieit/ncft un wnfrfíhumfft <f<> mertade- 
rfttx procni<ntf fh Argot! imt, las que bahrtan sido ti"t n^i*or- 
tadqs desde Mendoza hasta Lo* Andes en va] ¡jas dH ¿epííeío 
postal fie la Nación por el cafetero don Sebastián Uaju. 
co ti traba ti? lo que se sorprendió r] díji 27 de a^o&fo de 1 íí^JT 
debido ;i que se recibieron en los Andes, sin anotar en los p)ir- 
t»«. las mu o* y valijas X' A S:Vft!r>: E JÜíííví: E 227t¡0 y 
K 11LW tas que se devolvían en calidad ilt L seeneslro. 

Que tal t'omunieación se encuentra earrnborada amplia* 
mente con Itl ¡nudosos detalles del liecbo comprobad» y otro* 
anñl[>pfis anteriores, por bts declaraciones de los nombrados 
Kalpli y fía !wm onde, cuya ecqiia remitiera dielio funcionario 
chileno' de fs, 2 u I] íd-titims a tas enviadas posteriormente 
por el señor Embajador ATtrentíuo en afpiclia República ae- 
prái actuación, de fs. l!ÍO a Vil). 

<¿ue el hecho d en im cía tío constituye el delito tle contra- 
batido, por reunir, las caracteres establecidos por el erl. WM 
de las Ordenanzas de Aduana t ley iílO) h ya que se traía de 
una operación tle ejtpurtauióu de la Arfieuiiiia e importación 
eu Chile ejecutada clandestinamente. 

tjiie por el are !> del tramita tle comercio celebrado entre 
ambos países en fecha 3 de junta de W'l aprobado por ley 
11.753, "se conviene reprimir el naití rabal! da entre las dos 
república* declarándolo di'ípfa mfertidCÍ0W[¿. Para todos taü 
efectos tabales, el contrabando cometido en Chile por indivi- 
duos que se ipefugicn en la Argentina n viceversa se. consi- 
derará como si fuese cometido en ta Argentina o en Chile res- 
pectiva humi te. Las autoridades superiores aduaneras de una 
u utra de las pfirtejs se cf»>i}(H¡carini dinefamnfe fus liomncúnt 
i f ttntcetdtiittfi dtt eonlwbn»fÍo o la simple tentativa para su 
jii/ífiiiníputo en mal (pueril de los do* terri tortas Será juce 
umn pétente para ütmoeer el proee«) respectivo el uorresiiuii* 
Jiente del país iluiicle fnefa habido y reüidierp el preNiitito 
culpable el ciini ¿efá j tugado con arreglo á las leyes tlel miísinú 
paiü..." 

Qaé conforme a !a eilada tláitsula del tratado interpre- 
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t:j(h ctm :ii-n>f;in ai I espíritu que la itispirft, ya que i'lto sólo 
enuncia un propósito fundamental . sin entrar a detalles reirla- 
m^ii^rii^, ijni' BS es presa en un agr^d!* de la mintió 

i l¡[ií>nlü, serian nbjeUi ele Un eotivcRLO impedid: es íinliuljibU- 
¡píe i'l lieeiio demiiieíadi>. sí bien descubierto en la Jíe|iúhlii'M 
<|í' fliile y destinado prmi'í patinen re n defraudar ¡s reina de 
i-st< país, r> mi delito tpie ene btfjn l¡i jurisiliriNVui iiri-ui 3 isfi en 
. Híinto Ü autor o autores residentes en el terrílori» de esta 
Nae.ión. en une debe pi^irsc .-Aliforme h ln« leyes de 1» 
tu is nía. 

IJue la exigencia < leí liedlo delietmw.i s* onelienlrn üere- 
lÜhitliL ron la eninuniciH'ií'm dirigida por 9¡i a inneidad respee- 
livu ele Chile h atiendo saber a l¡i auloridad jirpeniina, el de*~ 
lulmiuienlo del mismo; las declaraciones acón i paliadas 
iartns ante el servicio fie hwest ¡mariones de aquel país pm- I"* 
¡i-mibrndos It«lp!i y Kaluimonde. cómplices fli *l deltlo ; el 
secuestro ile Ir*, saeo* del miren ariíentmo en que se efeetnfi 
i>] i-tm traban do, ios cuales no tiptirahan ni las puta» cfirres- 
pnnd ¡entes s*ííún informes de fs. 11 vta.. del señor Jefe del 
eÍTado distrito de Cerras» (Mendoia! y (pie tuvieran un des- 
pacio distinto seijiín aetiiRtioncx de fs. ó~> a i». 51, 75 y "i! ? 
<=trns de los tintos por |o inie los dichos sae-os constituyen parte 
de! ruerno de] delito: y finalmenli» <-on la deidiiracitíii de va- 
rhi* empleado* de Correos que dieen halier r nido eimsent ¡idos 
roperfo del contrabando descubierto en Chile (fs. 17", 17í¡, 
lHfi, m y l!Míi , 

Que p| procesado Kebasdió-u Vieente Wujo en «u indaga* 
itiriti de fs. 1 presada ¡inte el n-*¡utí raftlVa ni hutas .mis 
paHe* sus d< rliirm'iunes ge fs. Í8 Vta. "21 a 22 vtn., 2S y 34, 
fv<- ibiilas ¡ior el Iiis|síH'tnr de ("arreos »iuníii-¡anle en las rjue 
sí? recounee eiirjwi nuror y único responsable ile lu rnaisHÍn 
en fíuam Han dentina de dichas íuwjiderías a ¡n Rcpühlir-a 
.le l'ldle i-Jilk'inliisc de mu-nn piTtcneeíenle* a hi lHrcccÍLi[i ¡1p 

iWreDs ít qaá [irní-uet-e. y pi íiüsmontp de fus enviados en wi- 

liilad i Lh- -iM.'iiesrro ]¡\>r las auínrirliictes tle aqucJ tini-,. rutitn lo 
hiciera yn antiríonnrure m varias otra* oportunidad*-* y d« 
i-nyas iniimobrnH Hííjv una rebeinn delidJndu que el íí-í/j-o re- 
sume en «H íjentetnriii. 

J ¿ue L^vifitieudo tal deeln ración Uiünx Ij*s eiHUtieiJuics. eiuin- 
.-ititlíis. en el urt. 3Ui del iVnli^n de i'ríicwlimieiitos en lo t'ri- 
miiifd. snrjn^i los efectos de Jfl confesión y líimstituye prueba 
plena det deñiio de eontrabaiidn n»? sé le imputa eonfunne a 
]<h p resanan !e esinblccidfí por el art, '121 del mismo ÍVkliíio. 



Quf hi ei re mista nebí de ' na et\wún en auto* <jue si 1 
liAvnn üeeneKt riuh> hm men-oilerías rontrjdjiitideaittis no »bsta 
para dar eoniprobínln el tfHimtbtihib y para ¡iptkar a sil* 
aiilor.es ta pMHi eorre*non diio.it t * porgué Ui ley mi luí 
t'sl fPtiHt, bftAlarxl" sil 4>fei'hi tpie sí> fatyu pi olín i lo "la esiüipn- 
era del Ivt-iO).^ delÑ'iníwo, por ruabpijora ik íttS wfdiitH epjtfc- 
lilcí'hlos pur íh ley; Iij ipn» en el e«*a [□ está Mifieicntemeiile. 

Carli* ÍJ.nvnjJn. en ^1 UíiepsIo IiaFbiiiu yerbo L-rmírahnndu 
dice "qur c\ ilHÍTi» de [-un trabando punte mt probado ron fu- 
dos. I(ks r ftliiw ■ 1 1 n.r las leven «.ominie* permiten, de modo rpie el 
jue? ti d< era ta eoitvk-vtón de |y existencia del delito, t'tínsi- 
(tnr t i míe eu priiieipio, ei delito de ton* rnhiuitlíi iuipliiii la 
Mir|ire>;a " Enfi;i«,'auíi" de su* milures, \wi-u que esta mi sijiui- 
Iji íi ijne t-l jtu'ü delm tondeitar en e*te easo, sino ipie, como 
ln hit reanélto la Curte de ( 'hwíí'ííhí cí L*l *k» julio de I37íí y 
el 7 de mayo de i§cl pnecli' Imeerse siempre fpip ri'Kiilte lepi- 
limamente demostrada la existt*nei¿i del delito . . . . . '* (J. A. 
ffimv -'^ pñfcí- lía íiníii % 

IJue e»lsndo, pues, a jiiieio tk 1 ! tribunal Mifieíenleiuente 
pruhada la esi-sterieid del delito cnrreHiiuiiele aplicar al proee- 
Matín 1 11 s ¡U'ítus establee i das por Iíis artículos «i4 y ña la ley 
11.^^1, pj-radiiHndolus de ae nenio ti Ists dminstam ¡os del íbso 
y teniendo en cuentn rcpeeíalme nt<* el eametpr de empleado 
tk rorreo* i|uc' revestía cuando ecunetifi el cielito y del eual 
*e valió para ['oiiieterk* btirlamin 1 jj huí fianza d^pivsitadn vi\ 
i'l y I ;■■ bu^na fe di i^ns püisen ftiíitratuntí's; tn <¡iic liaee ipie 
¡IfljH refirímirsc el tlelilo etm |:i niay^r severidad. 

Pin- es[ ( is fmidünn'iitíw w l evnca I<1 íienten la apí líldíl ; y 
eti su virtud iw ^onde ti» ftJ profesado SebflHliün Víante Bajo 
i\e ein'iiiisliiiH'ía^ porsuuules tíPiisi^niHÍJiM en mi iininirflt<»r¡:i 
de fs, a la pena de d(w uñón de prisión con inhábil t[a«-tü] 
por tlohie tiempo de ln eonricím sí ti los hi'iiffieitwi arríenlo 
20 del (Vidtf;n IViial, y las enfstaü de i pruí***». 

Rfi>iítase ni wiim U'mHUsr Onernl de fVn'refjíí y Telf. 
jira lo* de la Xaeinu » sn» efectos tffsíinii>iiín de e^ta seoteiteia 
eonirt lo milji-it;n L it 4>n su i'Oiiiiuiioaeii'n'i <b' fs. lis. - — M. Am-^'K 
— J. tYr« Volíf ju. — ÍÜI Fa. Hndrujac &tít 



FALLO LA ( fifi TE SlTlEKUA 



Autus y vistos: t ■olisídoiiUidn: 

(¿iir eucstiíHláiidniic la inter)n'Olu<tión y I¡i í.-oh^I i t n- 
del ti» t ¡ti lo que. aprueba la ley 
SU ll.f.">;5, el recurso extraordinario procede — art, 14, 
iue. 3», ley X» 4S. 

tjiic desde hu'tfOj lu interpreta* ión que la seiiteneia 
tlu fs. ittti taui> ili>| texto ivferidi», limitándose a deeln- 
rar i()ic *•! Iioelio motivo de lu cansa, '*es un delito que 
mi> bajo la jnri stliis'ióit iir¿renfiiía cu cuanto ul aul o r o 
autores retddonles en el territorio de eata Xtuíóu, el 
í¡uo debe juagóse conforme il las leyea Jo bt misma'*, 
es iwierfa, como así resulta cié su sola leetuxtt l^i < É lu- 
ridud del ¿irtítulo ¡futido — que trmiseribe el InHo cu 
recurso— hace iMmmtm mayor arsruuit'iit ación .«obre 
p] punto. 

Que Inmporu se percibe en i|ilé tomín In ley npli- 

<'¡ido ¡ Ir ser ¡neoniputiUe con la ííüianlía ecinslitn 

rioiuil «le iiriiuldiul, ni i-ou la inviolabilidad de la defen- 
su en juicio, tareco de base I;i ¡ir#umentaetón (pie tú 
respecto se liare ea el twerito de fs- 2tí0 — en e! que se 
interpone el refursn» ¡^iraordinario— - qup sostiene que 
umUis garantías resultan coiicul cadas por lu val idea 
que el rnouuuí'i amiento aislado atribuye a ríe ríos ele- 
mentos d<- prueba prfpílm iilits en jurisdicción extranje 
ra, entre otras cosas, ponpie no son uq Helios los tínicos 
factores en cpie se fumín la decisión del tribunal, que 
nitniciona udtWu* los «me *e han acumulado en ''I P'ds. 

Qli,* por oirá luirle es doctrina ^ esta ('arte — 
Fnlk.*; t. 1*4, pájí. 417— la d¡e j^áf lu prueba del eon- 



Iruípíiiulü piu'i!' resultar de los dómenlos p juicio fruí- 
dos a los autos, con piesciiidinnn do la aprehensión de 
las mercad crías cu fcitios o 1 11^1 res no linhil ¡lados jhh 
la ley HU i ni|)t(; ijuc los hechos átreditadoa baateít p&f* 
justificar la existencia del delito di* ti"'' 1 1 íitrt , Ks 
i-shj por lo den lía, la conclusión do h»s tratadistas — 
í'onf-, Alus, L$ ih^ih Da Domiw. t. i, pás*. 20Ü; 
Taí-iují, Les Dutifitira Fninr<tL<rn, f, i?, n v y si0^, 
y uotü de ta jw'iíí. \>^'t; Maiíüou.o oh f>i;j< *tf, Ittilhttio, 
wi-Im» ".'.ni1i;di;i]ab t \ Xns. l±> y wigU's. 

I'ln su mérito y por lo» fundamentos concordantes 
de! fililí; en recurso, se lo confirma en lo q#s lia sido 
ahucio do ni»(?liu'itiu t'xtraordiuíitia- lláímse salier; dé- 
los 11 11 tus al ti iiiin Lid de su procedencia; re- 




Rofttutvi» Rkpktiti — As tos 10 
j$aiiAits.\ — B. Á. S'aüau 
Ascitonesa — K. Rotos 

M KJIA. 



CAJA DE JUBILACIONES DB EMPLEADOS CIVILES 
v. E8TKIUNA BAKAIHNO JIAHTINliZ 

ru.\,-<'n i t t'H'S S.i' m.wti. : f<»i*<it„ r i«;i,ii','f.\>t . ■ ■ -jj - .' ■ -, . , . . . 

El art, 5* del decreto reífiaiiioiitariít de la Inr P ll.Ji2:i 
eg iaeoustituuiunal- 

So prnmte H i<obr<í de interesa 1 rimetit ralnieiiete i^pilalS- 
ft$Ó* *¡»<> tnii sí>h 9Í¿jd*a y ti partir di? la imtifii ¡flí ¡ion <le 
la tViiianUn. sobre ios haberes jubilatorjtis Uulebiíkiui'nU- 
[lereibidos por uti afiliado. 



jrii!t,.4CHt\ ftE EMI'Lh UMS $j&f0$A Lü X \ Sn*prn*¡'¡» fh 

íji Caja de .Inhiba iones íé Emplead si* Civil** ti en ¡' fa- 
■ nltad píiia Hii^iíiittri- el ¡iftiíü di' los halares jubila to- 
rios, ai afiliado tp|e d^BBjajeftS uti empleo remadu titearte 
patible roti el iroie de üí|ii(d beiieUtiiL llama el (Un en f^iie 
¡íes* en hii* fuiií-uuirs pero Ufl más «iMú de esa fecli». 

( ín//*í-;,v,s.ir;rí.\-, 

La Caja de Jubilaciones ¡le Empleado* Civiles no tifii* 
ilimitada para compensar los lmWi'* jnhilatorioH ^ufi 
sin ikwhn ha eeteiddo ¡i qn afiliado, con la¿¡ sumas nue 
■str <IHm- restituirlo pfc* Iiaberla* cobrado indebidamente, 

Jt ÍULAVtOS DK SMPLFA DOS XAVlVXALKXi nt-rnliwita <Ie 

Kl «filiado n i a Caja de Jubilaciones de Empipados Ci- 
viles <|iEt* desempeñó im empleo mitado incompatible con 
la jubilación, cobrando Mmultáneaiueiitc. los haberes de 
uno y iitrrK mo tiene tlerwho para exigir n la Caja la de- 
volución de los debiten l<is <t«e cfwtuó como aportes por 
su empleo, mientras no reintegre a ¡np^lk los haberes 
jiihilatthf ios indebidamente cobrados. 

Septos cía del .Tukk Fwjeral 

Riumo* Aim, abril 18 de 19^ 

V Vistos,; Estos Enitftn (ardtulfido* ' Cuja Nacional de 
.hilifldi-íones y Pensione* Civiles cOMlra Ra rabino JíartíneZ 
ftsLebina sobre írstUuciúit (ic pesos", de ( «j o ratudio resulta: 
1«) Que i ís. 1 ae présenla el stfñor Oddo Martellj, por 
laaefora, ilemnndamlr- por resíiriteión de la simia de | : üS.iVt.ÁlB 
más ínteres* 1 * y i-o*tas. Funda té acción éii ln eirpunsttan." 
eia de <pn* la demandada, lue^i de bober obtenido Una ;ptbi- 
ln<ñóti ordinaria en ífleiiíi G de íietiibro de coi) un haber 

d* $ 1i>3.í)Q. ennliiiud pre^í {tildo hctv icios. Transe ri he la re- 
solución de Ifl Junta Administrativa di la í'aj» di'tada en 
fceba 20 de jiilin de lííftíl, pi>r ln nial sff tlei -Inrrt la inwiiipa- 
tihüírlrtd entrp el líuw de irt juliihíñén y oJ de^mr^ño del 
HfUTJf* de pr«f*s(ira y ordena fnrmnlnr ennío én eom-epto de 
indebiciamenfé p^rcibUlaH. Con anterioridad Ja 



Presidencia de Ih L'aja había reHiieltu. en virtud de Jo diü- 
put^to en el arl. P, im 1 . 8 V . ile> la ley 434 &. suspender e] pago 
de la jitMiiK iün enuio medida preventiva. Manifiesta que tomo 
lu demandada reeiirriera ti e<$a re,sohieiííji para ante el Mi- 
nisterio ile lliieienda, se cli^to un ilceret» en mayo líí de HY<W 
in> haciendo Jugar a la reeoiisideriieíón pulida. Aminjwña el 
expediente administrativo \ TiMH-ítíJ del ti ño üttfl, en donde 
constan lodos Jan extremo* alegados, 

3») Corrido trashdu. Jo evacúa u fs. 11 la demandada 
por derecho propio. siíÜi-itanilo el reehaao de lu demanda en 
inda* suh partes con eoslas y el progreso de 1* reconvención 
-tue interpone por !n entren de haln-rcs j ubi latones ímc 
le fueron 'impropiamente retenidos", tomo así también por 
|ns descuento*: que sf ¡e praeLiearoii en sus stieldus como nws- 
IpíI de laboré. Reconoce lo» heeh<jí¡ expuestos por la aetora, 
pero deju roustiiiieia de, ojie renuneió nu bien eullOeíú lu incom- 
patibilidad (pie la afe-Utb;i, ya iptc anles de oenrrir ésto ella 
i-reía en Jn no existencia de la misma y el propio letrado de 
1a Caja dictaminó en este sentido. A<litdte yus debe reinte- 
grar, peni Tío ron interese* capitalizados ya que percibió de 
buena fe loa haberes y ya (¡ue los misino^ tío están iinlon- 
zados por la ley -W4S). ni es pnaiíih.' dar efecto retroactivo a la 
aplicación del art. 51 del Decreto Reglamentario de la ley 
H,írj;í; por ta demás i a reiiiteprüeíói] Un de efectuarse de 
ai-ncnlo a los porcentaje* (pie fija Ib ley N T * ílall. 

Fitndii te. reeí' Lveneitjii en la ci re instancia do <|iie lu Caja 
lio pihto sin mándalo judicial reLéuer por su mht cuenta el 
p/tjío de los haberes jubiJaíorios, por lo cual lus debe, alionar 
mhi más ÉW» intereses, lo mismo que los descuentos que sin 
cansa efiH:tnara h ya ¡i¡ie Ja demandada se. había jubilada con 
anleríondaíl. 

;t"> t¿ue n fs. 15 cu n tes! n la rev* m vención el represenlanfe 
de la Caja manteniendo todos los puntos de vista es puestos 
en lo demanda, y dejando í úiislniu m de que en cu uní o a |c« 
destientos efectuados sobre el snddo rpie percibía la demanda- 
da, ¡iíh- ser eoHii iuherenle id desempeño del cargo, no es pasi- 
ble acceder a Ja devolución. 

4*) Declarada la cuestión de puro dereelio íi fe 1!) i 1 ta. 
y c vite liando el nuevo traslado corrido, dictóse fa pimideneia 
de autos para definitiva a fs. L*Cy 

Consideran do : 

T) En eiianto a la deaiandf), nne estando eon forme 1a 
aetora en reinlejírar lo pereibido en eontravL'iudt'm a lo dis* 
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puerto por el art, 22 de la i*y 4*4!), lu resolución sólo debe 
recaer Mibre la prncedearia o improcedencia de los intereses 
tópiíaJi^d*» frira estira luiente, qjife incluye ta Caja en *n Uijui- 
daeirm de acuerdo a lo c|Ur dispone el art. 51 del decreto 
reglamentarlo de I» ley N v 11.933. Ni de la ley reteral» m 
tle las otra* que integral! el primen lefíftl de la* jubil se iones 
del pei>ollfll Je la Administración t'ivil, milita quf líl dcvo- 
luírKiU de l<« haberes indebida mente abonados deba hacerse cou 
los intereses capitalizado*, de manera tal que debiendo en- 
tonces a ni izarse e! dereelio r itniún — art, Ki del (Mitro C¡vd— 
se debería resolver nU£ Us k» 1 * proceden de^le la 

feelia de lu notificación de la demanda, sobre todo ruando no 
i» alega ni se aereditu I» existencia de mora extra judicial — 
jirt. 309 del í fldipo Civil—. Se trata en definitiva de un sim- 
óte papo de Lo indebido — art*. 784 y cotnwfd untes del Có- 
dipti, 

2*) lj¡¡> decretos reblante uta rui*. sejfiin miiioi-nifincute 
lo ha declarado la iarisprudeut ia. no pueden exceder el es- 
píritu de ln lev. tu crear obl ilaciones que vaya ti más alia de 
lo que feft determina. KI decreto establece eii qué forma 
se cumple la obligación lejrfll, pero lio puede influir sobre Ja 
eMeusión de Sota, ni para disminuirla ni menns juira liawrla 
más cinerosu. IW lo lauto el uit. Til del [letrero relame n tari n 
de la ley li.íh¡3-qufl erea umi obi ¡pasión accesoria en ritan t» 
¡i lr W intereses ve re riere, aparece al suscripto como eontradieto- 
rio de lo tttté determinan los nrts. líl, SI. rtf. iiir. 2* de la Cfm*- 
tittición \'a pimía I y por To tanto inaplicable. Es la «muí listón 
a one itiipiiiil améis te arriba el Asesor Leí nido de } n Caja en 
¿V¡ dii lamen ele. a fe. 50 vía. del expediente administrativa 
HCúwpañttdii, 

3^} 1'ide 9a demandada e» su reconvencí ¡fin que se condene 
a \» Caja, n I" devolución de toihis sus habí res jtdiilti torios 
que le fueran retenido», eon más sus iíitrr*ses capital i sados, 
Sin e miarlo afirma que declarada por la Caja la ineompati- 
bilid.id. lu admitió *in di^nriion y «e ofreció remteprar lo 
percibido indebidamente, si bien Impendo cuestión sobre los 
interese* que estimaba i nipn Medentes. Lo qwe la Caja lu^o, 
se "un eoiistit del expediente fldminisirati^íi. fue suspender, de 
aeuerdo n lo >|»e dispone el art. 22 de la ley, el pairo de la 
jubiitieWii una vea comprobada la infrateión — ver resol neitv 
nes Lie fs °i vía. v W del expediente ¡idmiiiistrativ« — nilii!!^ 
fioij que mantuvo'íinsla el 2'i de jimio de l!>:i7. feflba en que 
kvmitó la huüiwusÍóii de pajros —ver fs. 53—, Pero «m ante* 
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raridad se había producido Lu minucia de Ja jubilada al 
caigo que [|e*eiupejiaba en el servicio activo, en ffvha ;íl de 
agosto de lílHo, hecho c<1e til'ínnado en la rei.'íjjivonekiri v no 
invado en el Irnslddu de la misma y que par lu demáx resulta 
aered ¡tarto con el ¡CMftófteado <¡ue obra u fs, 47 del expediente 
administrativo. Desde este faumento, desapareada !a i-ansai 
di incompatibilidad d<d art. Jl\ debió reintegrarse a la eenV 
rila Bambino en el poce Je su jdbihtrióii, ya (pie cesaba, la 
¡... : de la Caja deterjo ¡nada en el art, hit. 2' de la 
ley 4:í4ÍJ, 

4') fti existía un carga con fe* la jubilada, rtobíü lu Caja 
recurrir a la justicia para su «obro, tm pudiendo ti , •• Aumente 
retener lo necesario hasta cobrarse, porque ello importaría 
una compensación y ésta, sólo obra ruando se traía de créditos 
eui barítii! — ver Sai,yat, Olilígneíonui, jíág. (¡H7, I Suenw Ai- 
res. Üf^rs — y | n * jubilai-inues y pensione* son total q pardalmeii- 
te inembargable». Por b> .einás el art. 4- de la lev en cimillo ex. 
roptúa de lo : n-ii i ic;j iLf-i 1 1 i ir¡,(ií a ios ''en-tlitim, . r L L que pro- 
venga n de las ií/m: raciones c»n la l'nja Nacional tío Jubilaet-j- 

nes " residía inaplicable, ya que írrumalieal y Tónicamente 

\;¡\ artí^ilo debe referirse a lfl« prest a moa y anticipos eoasi* 
dormios en ¿j npt, 3" de lo misma y ti linca h las diferencias que 
surjan en el papo do Jas jubilaciones y pociones ¡pie no pue- 
den ser concebidas como 41 operaciones >f . 

5*) Esto flojee es bi que ba resuelto el iVider Ejecutivo 
revocando por decreto de fecha :íO ríe diciembre de l93íi el 
art, ól del decreto refílameiitario de ln ley X» 11,9£í que auto- 
rutaba a la Caja a natn pensar dírei-ts mente en Iok clisas de 
(pipos disponiendo en cambio que "¡Si el jubilado tío procede 
al reintegro del cargo correspondiente dentro de los treinta 
días ib* eu íiolífíi'neión, la í.'aja ink'iárá las aeeiojief; |cj:aíes 
íjiie forrespoiulaii pora ottteuer el pago do su friídito". Por 
luilo lo t- 1 tul en m pie deelurjir mal n< j ord Hilas Lis iTtont'ionea 
lieehas div^ctaaiente pni 1 la i 'aja desde el -il de s^O-sto de líííí~> 
Inicia ipjo so Je voKió ti Isacer efectiva la j ubi bidón, y poi- tanto 
pi'oeedente e! reintegro, con mis intereses a partir de la noti- 
fieaeion de la reeouveneión, 

íl") En Litan i o a fa forma y proporefón en quv in seño- 
rila Harabina dolia hacer ei pajíy y a Ja cual oKo se refiere 
en su segundo traslado, es pimío ajeno a la litis y siiseeji tibie 
súlo de ser discutido en el prpewl i miento de lu cjeeaeion de 
seutjíticia ¡*i es qae la Cuestión fuera planteada, 

7») En cuanto a la devolución de los aportes ofeet nados 



mientras so mantuvo la demandada t?n el se-trioi* activo, y que 
k [uisiiíü pretende i'opí'iir cmiiuj pü>p> lit'eho si» s-ausa, ya que 
e&H elh.?* no potiiu coJiseííiiir una nueva jtiljilaeíóiu el fctíseJfipto 
entiende que no i'Ktandu compivhdidn el easii Je untos ilenin» 
d»> mii^unu de Íes que i-ontenipla el arl. 27 de la ley 4rt4W decla- 
rado re iterada mente ile iiilei-iireiai-ióri resl riel iva, Ih recen- 
vención no puede en csfa iwtríí; prosperar y se remite fcrfi'i'- 
/«fí* fiiitun a Ion ar£iMue#rj& inliidckis en los (.-onsíderaiuLus 
10, U- 12, 13. 14. lá. l(i, 17. IH, í'Sfci 2ÍI y ¿1 (le la sentencia 
maida in n ■ Ta] eiI h y mi VahU> v, Laja Xaeiouál <le Julnla- 
cioncs y l*eiisknn j s Civil* 's ". uetufere 10 de 19:iH. Seirelarín 
anuaria del do^r lSar#i!lo. 

I'or tmlrt In euaj falljj el presante liín ífiidu liijfar paru mí- 
mente ii la demanda y eoadfiiando □ In demandada a reiíite- 
?ruv las sumas iiidsdi idmue nte percibidas fii eontravencit"! al 
ürl, 22 de la ley 4:14tl. ion más sns hiTerfses til tipo Hunco Na- 
viún de™le !ü fecha ile Ih nolirU-ai-ani de la demanda y mdia- 
jáúk ai^i en < turnio se refiere a lus iiilorcxes capitalizados trí- 
mcsfralnu'iito; haeiendn hipar parcialmente a la m-cuTern-iún. 
ruin tena rub» a ln ("aja n la devijlmi 'm de ta* sumas retenidas 
a las que se hace referencia en el considerando «piinto, con 
más sus ¡nlereses .¡1 tipo Hmuo Nuriún. d^de 1» Fecha de noh- 
. fli aeión <le In reconvenga, y Wichiiziiudolu en euitiitn se rr- 
fii re ti la devolución ile anorte*! taAt) sin costas <?n atención 
al Í( ]yAnh,\ (( ne asi «le a rada parre y fl h natnrakía 

B«pnus Aires. 13 de noviembre de lítfMI* 

Y Vistos estos: antas adfre restil lición de samas* de di- 
hh ni. sepa idos |ior nt faja Nucios ial fie -I ubi 1 ai iones y Ten- 
Mol íes l" i viles contra Uslt hina líarabinn íliirtínt'K, piira ffifc 

m iiií^e nffTtA de 1"^ n cursos ile «p¿ia«¡8^ <'«n' olidos a lis. 

ril vía, y :Í4 vín.. n^ to de I» ¡wtitfnt-ia líerinitiva de U. *27i 

Y t nnsiderníidí] : 

1«5 Que ni psístíendií t- ra la ley csppriai di' la materia 
\ 4:(41l, un¡] dís|Hisúión éBÍfe/K H punto, y i$o siondo gfj$!$$!« 
sil c;is<i xtth.jii'fin. 1i» i^iiililiH'ido ¡ll resjun-to t*lí el d^ riíto rí-- 
fíl iim innri.i Je la lev N" H !*2^. ¡mr Iriitaise dt> liedow iniiy 
itn te rieres a ^lu, resulta ¡ij astado a dom lio lo oxpupslo íii los 
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oruiAidi* rundo* ¡iri inoro y seiíiiiidn del fallo recurrido, en los 
qt# se tlega « la poitelusíóri do que Ins iiUerpsp« rwiHnjsdfts 
on h dnnanda dt*beu eoiupidar*- dí^de k fetlui do su tiotífi- 
raeiúi*, a] íipo do los i|no iidna el ííaiieo de I** Xiieiún Ar^ri- 
timi. 

2*] (jiiu tic aeuerdo con i o prt*Hi.TÍpto en el urt. Ü*J fíe la 
¡py ,\ ' WV.K íinlisirtilíble lu faeultnd de la iivilitt'eiórt autoro 
para babor suspendido el f>íij¿o di* üitst habares jiihitatovins a 
lu dininitd^dü. desde el día >eii que se ^improbó que dei«*Tnpe.- 
ñíiüfi un t'iiiplcit rentad", Un>ia !n t\vh¡t i*i¡ qi¡f ro?ió s«s fun- 
i-innos, es decir, en "11 de hjjo*Io de ÍHítr*, ¡?e«fúii rtsulm del 
documento de fe. 47 de las aptuaoumex administrativas (arl. 
g ■'. ¡ne. 2 11 di* la atismn ley) ; mús no pudo, pi>p vi" de pompett¿&> 
lítoii de crédito (pie invoca y Tiene i'imtra In d email da da. at- 
an ir reteniendo, por propiii animidad, aquellos lnihcrm. des- 
pnís He In itsJLiitia de ¿«ta eo pI dfl& fe i lj B fip dp "¡u nuevo em- 
plm, t-oiiio sí? dipe wn todo aeierln *a los eoo&ide raudo* tiiiarto 
y qiiititu de lu sentcjieiil de primera instanoia. 

(Jul" conformo n la juriapnii-Wein *!** q>* Pe l' a<-c 
mirito en el ph pitido Ul dp la expresión do ti¡/ravi¡»s tío la de- 
mandada (ojíerito de fe --ÍS) la reiomejiLrióii de ésta debp pros- 
porar en manto ni reiii logro del Importe de le* deseiientíia que 
se le praetioamn wtbrri el bieldo del nuevo empleo* en con- 
ippto de aportes al fundo dp hl ( aja. ni vírlud di* lo cliuptieslí) 
por el arl. 4» de la Ji*y N* l'Mft y demás prese ri pe iones le¡?n!es 
rniíipleTiifulaí-iás; y los interesea respectivos, solieitadíis en ln 
¡ojirivitloiiuirida (vfasa fs. 12 vía.) a ronlftr desde la nntifi- 
i'HPÍón iIp ísta. 

Por estas ptntsidprni ionfís y pnr sus fiir lntiieiitim, eimf ír- 
uuisí* la seiiteiieia recurrida de ta. *2~, en todas su* partea, piui 
esfpptión nolnnionle de lo qiie dispone iifí*ríí!i dp] rt'iiitecio 
lu-, nin)rK'> fPt'ItmtndtHs pii Ea .-ni i'iidpíli¡mi!;i. on En <\w> sí* );) 
iu<3il i íiea dcH arándose quo ésloSi ileluru di'volvrm* a la ele- 
nmmlndfl. eon sus iníoreseü dpüklo la nirfifitíteiiÍTi do aqiü'lk, al 
tipo dp I0--Í ipie eobra el Baneo de 1» Nardon Ar>íenliiiH, 

Las fiiKfHs d¡: esta instaiitia, tambii'n oti el orden i-au- 
sado. [kvuélviisft al .luiiffiulí* úr su iiroio.lomin. — Cdriair tlfl 
i'ft»ípí\!n, — ÜHísftht Yifhtr l't¡~ 
- Shahts (}<»m'tl*i trciMsin* 



FMjm. I'E LA COHTE SLTKEMA 



Díctam&n \mu Pkoxt L t HA DO Ei ÜESfcfl.iL 
Suprema Corté i 

L tl Caja Nacional de Jubilaciones y Pensiones Ci- 
viles promovió demaudu contra titula Kstohina Bambi- 
no Ma niñez por cobro de Ir suma tic t LÜU>4ó.ltí m n. 
en concepto do haberes juhilatoi ios i loga luiente percibi- 
dos y sus intereses capitalizeos* trimestralmente. Al 
contestar, la seño rita Bu rabino se allana o la devolución 
de tales baberos poro sin intereses (fs. lí) y al mismo 
tiempo reconviene a tin de que so condene a la autora 
a recluirle con interese* ha sumas i-etenidaa por vir- 
tud de la suspensión de pa#o dispuesta cu agosto 14 de 
1ÍK-Í1 <fs», -- vía, t-xp. ndm,) y i na atenida hasta el l* 
de enero de como «sí también los descuentos efec- 
tuados por ífliseiípto de aportes sobre los sueldos del 
empico ñutí i ¡ni ebida incale ocupa ra en su calillad de 
jubilada, basta el ¡íl de agosto de M$S (fs. 4", id.), El 
aludido allanamiento parcial de la demandada y lu etr- 
eunstaneia de lial>cr consentido el Fallo de segunda i as- 
ís me ia une desestima, también parcialmente, la foéffli- 
veiií'íón reducen el case a ta* siguientes etiostíonea : 

a) pudo la Caía Civil retener, por vía de compen- 
sación, ¡o* haljores .jubilntoríos con posterioridad a la 
renniuda del empleo incompatible eon aquél beneficlot; 

b) procede u no la capilnlizaídóii trimestral de in- 
terese* sobro Jos batieres cuya devolución no se cues- 
tiona?; 

c) debe la Caja devolver los descuentos efei-t na- 
dos ñor concepto de aiwrtcs sobre los sueldos del em- 
pleo desempeñado i legalmente por la demandada? 

A mi juieio, la primera do las tres cuestiones debo 
ser resucita negativamente. La Caja, ea ^jereieio de fa- 
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cuitados indiscutibles pudo suspender el ]>h#o de la ju- 
bitaeién mientras existió la incompatibilidad, pero des- 
aparecí dn Ontíi debió rea mi d tí lio tic inmediato y acudir 
a lu justicia de mamlíi inlo el pafro do su crédito siendo 
inadmisible cJ proeediiu ionio adoptado aún ( «imito so 
fundara en mi deereto del P. E., vigente entóneos. 
Basta advertir que el propio l\ E, no puede cobrar per 
sus crédito» par» concluir que tampoco piulo auto- 
rizar n i a Caja para lia corlo, 

Acere» de la HOguiulu cuestión, encuentro acería- 
das la* con si de racionen hechas en loa ftdlo-s de primera 
y secunda instancia que niegan valides n un decreto re- 
clamen tai" i o para modífiear el sijsteiua tojíi slativo del 
paín. 

Finnlmoate, en cuanto a la procedencia do los de*- 
ei untos sobre saehío* del empico desem tañado por \a 
jtcíora, eonceptitnfcie aplicación los argumentos de mi 
dictamen de junio 10 d<? ÉÉ$; in r<< CaJatayud \\ Caja 
{lSá-, HJ07), que doy por reproducidos. 

De acuerdo a la* eomsideTiiei ojies expuestas, pienso 
que porrea i>ondo reformar la sen teñe i a de fs. 43, man- 
teniendo el fallo de primeva instancia (fe. 27-¡JÍ)) en 
euanto pudo ser materia del roeni'fio. Buenos Aires, fe- 
brero -¿i) de 1M1 — Jumi Alvoren. 

FALLO DE LA CONTE SUPREMA 

Buenos Aire*, abril t7 do 1D40. 

Y Vistos: El presente recurso extraordinario de- 
ducido por la Caja Nacional de Jubilaciones y Pen sie- 
nta Civiles en autos eon Es telan a Bambino Martínez, 
eoaitra la sentencia dictada por la Cámura Federal de 
Apelación ¿le fs. 43, y 
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Considerando : 

1») QtJO COlllO lo ü5pl'eK»ll irlS OllItMlClHS d^ 3' >' 

insta tilia uo existe o» In ley tí 1 4SW disposición alcana 
qw» determine la forma cu <pte delwn naiipolarso los 

intonsos n-daiimd"* MI lu demanda. Kti el puente 

i-n*o, w trata do los deveníanlos jpsfti el importo de los 
lintu-res jubílalo nos ^uw imM>o lamente i^roibió la de- 
mandada, y onya eapitalittiMÓn trimeslial pretendí" \ü 
G¿fa ni formular la rcdainaeíóit- 

(¿lu- on lides condiciones y no pudiúmlosw invocar 
r ti s.poyo di- lili pretensión l4 arl. Til del HeCloto liedla 
mentado de la I*. > ff! 11.^, desdo ijue dielio preoepln, 
id deUnniimr por *sí, el aleunco de tina olitiguefítt? invade 
nlrilmdws expresamente reservada» al Cu lloroso — 
nrk <B dí> la l'on^UiK'ión XaHoual— trabe concluir <|u*' 
lu solución acordada sobro el partienlar *B aviene » 
los principios legales invocados y que en consecuencia 
tcis inlerews reclamados sólo duben computarse deade 
|ti !"i cha de lu notificación di' la demanda, al tipo que 
col i ni el Hit tico fie la Nación Argentina. 

2*) Qne las eonsidmiieinnos anteriores son a.si- 
nilsiin, ( -si netamente aplicables en hi compensan ón qye 
la 1 n.ia pretende efectuar entre los kd^res jubilíiloiú.* 
reteñid. -s á^^á di- la tedia en cpie la demandada 
ees ó en «i empleo y la* cantidades indebida moni tí por* 
eilod;is pnr ésta, cuya devolución se persigue. Por otra 
pait' 1 , lu ¿id ora, do a?, unto lo qn« disponen los 
m i s. 8. i lie. é y 22 de la ley & píalo retener los fes- 
Itort's jutiilalortofl de l;i dimiaiidadn mientras ésta des- 
empeñó su sanploo. poro ni oM ley ni la n* la aub>- 
rizaban — ft'o pretexto de compensar — a seguir rete 
meudu por propia autoridad esos haberes después de 
lu eisnidia dispuesta. 



Que pés último, la reconvención persigne el 
reinlogto de los descuentos que *e piae timaron sobre el 
sueldo de ki demandada con posterioridad a su -jubi- 
lación, con huís sus intereses legales. Sobre el par ti en- 
tur cata observar que d id ios fleten™ tos so e lee I uaron 
sobre ul nucido tlcl cargo ti u o la demandada no pudo 
leií til mente dvst'inneñar por existir incompatibilidad fil- 
tre él y oí beneficio de ta jubilación de tjntí siguió dird'ru- 
tando (art. ^ k>y m* 4!]4ÍJ). 

(¿ue si bion esta ("orle, eli el ¡aso quo so registra til 
el t. í&¿, pág, --T de la Colodión dar sus Fallos, lia de- 
clarado que el jubilado tpu? vuelve al servicio activo* 
suspendiéndosele oh el goce del benefieio, no osla obli- 
gado a contribuir a ta Cuja coa descuentos sobre los 
haberes du su nuevo cuijíO, tal situación no es prcri- 
s¡i tríenle En do la domaududu, quien siguió percibiendo 
simiiltánoUT liante jubilación y sueldo. 

No es ¡loaihle on tomes admitir que m i í ni ras ésln no 
regularice con la í'aja su situación, rein legrando los hu- 
Ih ics iiidcbhhtittoiile robnukw, ho le reconozca un dere- 
dio a lit devolución inmediata de to$ descuento* étée- 
t nudos, ¡urque tal sil nación presupone necesariamente 
ia exudcnciii do una situmióti recular entre el ufilUdo 
y la faja, y en consecuencia, el ceso del beneficio jn- 
liifctforio conten] piado en el art. de la ley u v 4^49, lo 
mtfd no lia oca n ido en «I presente case 

Por ello y en lo un*» pudo st>r materia do roen rao 
se confirma lu sentencia de Fs. 43 on todiis *¡u* ] martes 
citii exícfiHói] so la me a te de lo <mo dispone acerca del 
reintegro de los aporte» reclamado- eu la reconven - 
ítiiín, en lo que so la modifica leoíai ándese que ellos no 
dotan ser restituidos I insta tardo no so reintegren a la 
Caja, los ludieres jubila torios indebidamente percibidos 
con iiiáí* sus intereses legales al tipo del Banco de la 



Nación A i^i'iitiliíi, tk-^(k' hi fí'flüi tlr la notifican ¿11 dr 
hi dcmaiuj.i. Y putliciulo n 'Mil tur da loa unteetnletitLii 
úv autos lu eojiiísitm de un ik»li!n jwr partí* du Ja de- 
mandada, Mmiíta»»* Mo* autos al -Intü de líistini-nóii 
-ui t, lWck'l Cndíffo dt> Proroilími™iofl en lo Criminal. 
Xut¡lk|iK'üe y iL'poiifniHC id j>af»I. 

KoRF.KTO Tí E-Í'KTTO — AnTOXIO 

Sacakna — Ltís 
B- A. Nassau 




FKÍíROrAKIULllS l)KL ESTA IX) 

JVitlSfttt í'JfJ.V: f'jíivpj ffírrtr/. ¡'fiififii^ ¡tenrrufo*. 

Para niit! huya <rascf e'íHK'iieifiso. rn CÍ sentido del ¡irt, 2 
de ifl tey IVíWiil N 1 ' 27, *o poniere 11113 cínilmwr¡<itíi i"- 
tre liarles que rapta ivameiite iifirmaii y < (nitmdtwii mu 
firf temí ido* deríft'hiis, 

JI'ffttffíHJt't OS : t?-)i¿to f rtit-rtit. i' rtMfifjtn-t i/fín-ntlr* . 

L¡i jiiNhi-is feilpral es im-imi peten tí ['"ra intervenir Pil hü 
jiliriu «obre t'í>iisi«itJii-ií»Ji d* iLof'iihu'titiiü hidÍHd(rH en un 
xugúu i\f !<w Kítitm-úi 1 riles «1H Kstmht. 

FALLO DE LA COlíTK STTItEMA 

Buenos Aiw*. abril l" <k> 1¡M0. 

Y Yislitó; í\msh ¡orando: 

Qnr É envión swtietííla id falKí de ¡>sta Corlv Sti- 
pnwiu r ]ítl nifdid ífel n'i'uvso extraordinario, musiste* 
Hidr<idir til hi jiutiria federal i*s u no Gf^petpte pini 
i.iti'i wnir eii el proaenU 1 juicio por f'onsitfmuióii de do- 



de jusncu m la sació* 41S 

eumeutos y papeles hallados en hijo de los roches de uu 
tren de low Ferrocarriles del Ksdiido. 

Que sejíi'm ti art. 2 de la ley federal u v liT T la jus- 
ticia ttaeioiial nunca procede de oficia y sólo ejerce ju- 
risdicción en los í*üos coniciiriutrot en que es requerida 
a itislini'ia di' parte. 

*}]\r e] examen de la abundante jurisprudencia de 
esta l'orto refere ule a es* punto, permite estableé»! 
que para que haya ruso contencioso so requiere una con- 
troversia entre partes que respectivamente ¿i firman y 
contradicen sus pre le ruláis derechos. (Fallo*: 372; 
18, 17H- ^8 T §¡|j :í0, 281; 4Í¡, 311: 33. ÍÉJj lio, 113; 
143, ií4.í; 1S4, 17."> y 33**). Ks nefario, conu se ha di dio 
en el fallo cibui o en última léritúuo, que es isla o pueda 
existir ua derecho lesionado que el piuiiiineiaiuieuto 
tic lia reparar. 

<¿ne f$r dio el Tribunal lia deekado la ineompe. 
feaeia de Ja justicia federal pora femíneo r en actuario- 
nes que no constituyen C$et¡eÉB ¡flEOfiiameiite dieliaa en 
ol sentido ilel art. 10o de la Cotifctihieióa Nacional y del 
art, - de La ley -7 mencionada, por tratarse de juicios 
th jurisdicción volunta rin tu los i|Ue lio lmy litíjrio o 
contienda que divida ¿i lus partes y que la autoridad 
judicial delwi decidir sino un procedimiento que tiene 
por objelo o\ ejercicio de un poder tutelar o la conser- 
vación de un derecho. (Pailón: 143, lM3 y lus ;j]|í rila- 
dos, cutiv otros). 

Que en el cuso de autos no existe juicio con t radíe- 
te) rio, pues ni en el escrito tle í». 4 arguye eral ten- 
es úti üj determina persona demandada y ai siquiera 
exislo el amafio de una contienda- 

tjue, por lo lauto, estas aíitu aciones 0hm tramitar 
ante la justicia ordinaria, sin perjuicio tle que pueda 
surgir la competencia th la justicia federal «i sotu'evi- 



tik*r¡j un juicio L-iníhiuiit'toriü en que íucwn parte los 
Fcrnkcarriic-s del fetado < Pullo* ; 'S> T i&;¡ 27, %; 28 } 
1*44; 148, 37S; 181 , SW}. 

Kxi so isutíUí, os i'imf initíi la scntt'iicjü ;ipel;id¡i en 
¡n f|Uc híi podido ner uuitena del rwnr-NO. Xnlííííjuose y 

RohkhTo R^ibttu — Asmisn» 
Sauatííía — B. A. STauíb 

Asi IIOÍLEJÍA — F, IÍAJtlDS 



AUGUSTO II. FER^NDEí; v. NACION ARGENTINA 

.WfL7 '-■I.V r CitmliuwihÍH^ 

\ r iis iptc luihif sen preterid ido defraudiir ín renta del Es- 
Ladu un. pueden airLij.nersr u ífls lienefifios ib líi lev üú- 

fUWKSTÜ A WS itFJHrW Y A LAS TRAJiSACCWXtíS: 

Aftfiriwiñn tM ¿wfíKr^fii n Jo* ri'í/rífw. (írHtraiitfudfx. 

KI asentí» tle reten ci/in se balín eipi i parado at enutríbu- 
j^glté y puede, t-ouif! Mi. ínviK'nr el Li^eiefit i-y de la ley 
N* 12312. 

AKTECFJ>E.\"TFJí 

Don Augusto li. Korná lides; ilcdn.fi> demanda p-( ni ¡fin 'i usa 
i-i>tLt ™ la Xttifii'm pat*n nbtenei - t>l reintegro de ln ííuiíjh de 
í 5,011.1* m!l. (pie papó en rmreepti> ijf iinpW*tt) a loa rédi- 
Iija ;>nr !>w ú ñau 1Í>-1Í* y 1 Í»ít4. de coiiforntidml h la c*1¡iiiiloí<>ii 
d<? oficio de «lis rédito* proel lea ibi par la l)iriwii>¡> (¡en eral, 
l'idió. ji.íenií'iM, ipie He lo luviep-H por ai^irln a ]si ley di» cutí- 
iltpiiíii íón de multan y se de jara si ti efecln hi que le ¡iplíeó la 
UireeeióiL 

El Friten rndur Píje^S pidió el reehuxrt de U demanda, hí»s- 
Ii'Jiíi'ikIih que líi iieeióii de repel icióii rr:i ímpnorf>ilenle jn*r 
cují i la rcclütiiitejiin debí'] *er lieHiH previamente !int>* In 
ntl ,,¡j AdminfctraeiüH inri. :t7 — . I/eyes; ll L (i83 y 12451 — 
tcxlip ordt'fjüdrií ip¡e ta eseurti'm de mulla taiupnm propia 



[wr haber sido aplicada en, un todo de acuerdo con Jas disposi- 
rtonra de csiis leve*; y que la condonación de la ley ÍÍJ,:it¿ no 
era aplicable por tratarse de un traüo de defraudación al EÉ* 
ni en proveek) del aitor. 

EJ Juez Federal. I>r, Kiir¡L L u<- I. Cácercs, rei-kaátó Ja pri* 
mera defensa del Procurador Fwal. jiru- ent^udei- que d url. 
:i7 del Tes lo Ordenado no requiere que l-H riada marión yon 
posterior al pHffti. siendo suficiente que. toan;) en el taso, la 

tle realizarse ei pago. 

Con respecto si milito deí i Jl) pueblo cuitado al m-tar el 
después de examinar las prueban rean irlas en autos, llegó 
a la fímelusión de qite iio había medio de c.s.tableeer los re<h> 
tos del nctí)r ton exactitud, por [o une Ji» quedaba nli'n vía 
que estimarlos aproximadamente (un. * ! de h ley} y a«í lf> 
hizo en la sentencia, declarando que debía sit devuelto el 
csi-edcnte, 

t 1 »]- [ l in, en cuanto a las- multas el juez tillar 's que el 
actor podía invocar válidamente ta i-nudo ¡¡ación de multas 
establecida en l¡i ley 12. -11 i porque el art. íl de la mfcma, in- 
vcieatlo por el Procura dar Fiscal paríi oponerse n las preten- 
sirvnes del actor, sólo se refiere a loa casos que la presencia 
de mi fieme uto intenciona! earaotcriüa la actitud de los, con* 
iri boyen tes, lo que, a su juicio no ocurre en este caso. 

La Cámara Federal de Rosario entendió que la sentencia 
del juez íontrjíriahíi el t>xtn del art. :J7 de la ley N" \\Ái8'-\ 
fleüto ordenado) y la revocó en ese punto, destarando que la 
repélición del impuesto m> podía s#r snlh-itada judicial mente 
por un 1 laberse preparado la vía eonteucuisii mediante mía ges- 
tión real i suda con * ! se fin aiife l» típrciiL+ia. 

Sin emliarfío, el Trihunnl entró a considerar la proceden - 
ein y equidad de la estimación de ufieio para resolver «cerca 
tle la procedencia de la-s multas, y ¡legó a ln conclusión de 
que el actor trntfi de ocultar la verdad fu perjiiiein del Fisco, 
de cpie stik derla raciones .juradas nn eon^i^naii^n. del i berw dil- 
aten le el monto exaelo de sus rédito* y de que en el curso 
de La investigación administrativa, mantuvo su aetitml, ne- 
fando \n exhibición de su* libros y obstaculizando así la a h re- 
ptil <-¡óji de su veribulera renta. 

"Las declaraciones mal ici osa menlp f al acudas y los herbó* 
posteriores que, evidentemente, importan una violación hiten- 
c-toiiitl ile las ftbMgndagfeB impuesta* por la ley a los contri - 
tiuyentes, decía la Cámam, lo que htni hceh^ pasible tle Ja 
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multa prest-ripia en el art. IS. Cabe oluservar. si» einharpo. 

qilí, pitra i:: fijación de fu renta ituponiüte lilla l'Jli'íi' [Je 

los afína 1fli¡4 y IÍKJo t la iJireeirión del Impuesto a loü Rédi- 
tos un lia contado con los dates ciertos que tuvo u la Yisia 
para establecer la* entrada del afn> IW'M. I-a Admití ixlravi&i), 
i - u lina parle de ¡h csl íiiuL^írm ríe «ficío, se ha ¡fUÍado, por de- 
d nerones que no pueden considerarse absolutamente am-sarias 
y esli-icta». Su valor meramente presuntivo, ha de reflejarse, 
ihi <>h*tanle su verosimilitud, en la apredaeion de la responsabi- 
lidad jienal del ador, para hacerla menos severa. F*or ese mo1¡. 
ló Cámara cniisider;t equitativa ima reduiíeiou de la multa 
facultades, la fija una vez el impnrle del mon- 

líi defraudado". 

L'eni respecto a Iíi invm-aeion de la ley X' f deuia el 

Tribunal: h, Kn cuanto u esa penalidad, es evídentr que el 
actor no puede acuítense a los lwuefieios de la ley N 9 1*2.312, 
porque de ellos fueron expresamente excluidos los qu.é iiiihie- 
ran pretendido defraudar la reída del Kstadn (Art, f)*). Kn 
el siffi Mr, la presentación de declaraciones juradas inesaetas, 
constituyen achí* típicos ile frust ración di" in ley. de Ins de- 
rechos del Fisco. La liíIoiilÍóíi dolosa, la pretensión de defi-au- 
tifinf, resulta do Jo» heelius mismos, y es evidente (pie ello tío 
puede reducirse a la califieneiáu beinHols de una mera dis- 
crepancia, tumo lo lia afirmado el Éfe Jues Federal. 

TjimpoMi w verdad íjne la lej' 12.312 MÓlo se propusiera 
eKi>eptuar de sus beneficios a \m contribuyentes que hubie- 
ran incurrido en un delito común de defraudación, porque el 
art. 9? de dicha ley sólo Inilda de los intereses que intenta- 
ran defraudar In imilla del Estada, y en tal sentido, pueden 
njlisiderarse fraudulentos Huios his actos u omisiones inten- 
cimiales, destinados a disminuirla ilegítimamente. El art. 8 
de la N>„v It.GSS. disí jubile eln ra nien te entre In* simples ne- 
tos violatnrios de la ley impositiva que pueden sijraifieat una 
tentativa de defraudación n la roí ta y los deüt™ cumunes. 
La esceprit'n! dt» la ley 12,:ll*J sf>|o lia podido referir a btíi (>ri- 
uu'rfhM, parque, eón rcspecti* a Iojí sefínndina, en el es so deí im- 
pnp*lí> a k« réditos y en todo* los casos aíiálo^ns, no neeesitaha 
decirlo. I'nr su propia nata ra le ¡ta, una ley de anuí istia m po- 
dría eom prender a lodos los áeUtdá ícunnnes que se hubieran 
Wipetido e» h mil ra del pii4rtmoii¡o del Estado' 1 . 

Pur el coa t ni rio. el Tribunal entiende que la mulla ile 
v \t n 'ptiift Hpip sh? le aplicara ¡i Fernández cerno ajenie de tv>- 
tf-n i'-ii. debe considerarse coi u prendida en la e<uidnnaeión 
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de la ley 12.912 ( 1 ), El LiTrniuo i-oiilribuyentc está empleado en 
su an. 6 en un sen I ido ¡inijiTio. que no admite ln tlUt intuía nkí- 
tíiiiíla pttr el ttr. Fiscal de Cámara en su iiiFurme, máxime, si 

w tiene en 4<uriiLft que injitít el mi í íu iv.i rt.-sii, lun u^enLes 

de reiem-fóii, sieiulí» rcspunííaule* HutaidiariaiueiiL? lie ]o que 
deben ÉÉtéíMSr, pueden luíisiderai-ítp coiim deudunts del impues- 
to inismtt. es deeir, ermm i-oiitriJ>nyeii(e, míeiil ras deudor prin- 
cipal nu i'Uin|jJu s¡u nltli^uiiíu. Y tai ra la sitim* ion del de- 
mandante, si ha de atarse a lux fimwtiincias de los ailí¡V*. 
En definitiva; ]r Cámara r^dvin "revoeat la senrenm 

recurrida, y M &¡¡m eneia, jrechezar la i liman cía rout enrío 

si promovida pwr el ¡Sr, Au^u*hi «•. Fernández ron t ra la re- 
MoliM'iñii de la fierpnei» de Ja Oireeriún (íenrral de Ttiipuciio 
a ]*js Réditos, muilírii.-íitidola en cuanto a la mulla aplicada de 
ftí-ueídrt con H art. 1H de la ley n r tí8S. que se fija en una 
vez <d importe del iaipwwl» dWrainladf!, y en s'tianl« a la ijjé 
Hen iiesíiss na ni) líales sí> dolara comprendida en la con- 
dona ciÓn nieiii^ftada por fu ley V2M2. Vmi tosías en am- 
bas instancia**'. 

LA Cú\m: SLPIiEMA 

llm-noa Aiics, abril 17 de lí)4fl. 

Y vludus: líos ivcursos < > xh'>aon1íiiai'ii)s rnni.'i'didos 
al íi' Jfli ¡t t'w, lf¡G y ni derimndado a iW 1fí7 en lo.< unios 
tímidos ]>or A n puto R. FeniíithW contra el Fisen 
Xnckmal por devolución de bqptesta » Ion réditos y 

Coiisidtnamío: 

Que eiimo lo i'X]>rf?su ln se uto neta apcludu, toda 
ln .cuestíúu aperca del qtuínitii» de law untiiida^ que 
sirve, de b:ise a la roiUn imponible, durante el termino 
a <juc. se refieren cuto* auto* a objeta ile fijar el im- 
pnestfi al n'dilo y la malta, finca pti ln ofireciaeiéii de La 

(i) La Tüfí^íiÍH (ícnvnl ñv lnhHh rmiit^dip nt tVirtUih- 

<3cí jiur nn IkiIht retenido fl imjjut!*t{h ;t les rí-dilos s>.|>ri> i-ts juIkM'ü A" 
sin <>mrilca<lw. 
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P rueda produeidii, k «nie no puede ser revisada fun- 
esta Cork* en fundóíi del recurso exhaurdlnarío. 

Iji tinten euosdióti federal a resolver rs Lti vela I iva 
u Ja iuteipretaeLÓn d<* 1¡i ley n' l¡í.3VJ de eondoiiAdóíi de 
inultiis. A esdc eíento la iiitvrpretneiáii dada por la Cá- 
mara fí-f/íííí sa ajustada n dereelio ni sosh'iH'i' -pie no 
pLU'tku arogersi' ¡t los Iu'ik'IVíok de la eituda ley los 
.¡di- lnibii'^ii pretendido defl'iiudai' la rvnh\ del Ea- 
ttidu, priieiin de lii i ni tinción tic tleíiiiudar lia sido 
¡jprveinda por la Chijhuíi: y ella se refiere a lieetios, 
¡u*mi de lo* eualea no putnlo proiimieiiirso t'sta Corte 
en el r+rtirso extraordinario. 

lt[N]nt l tü a la otra inulta du eieu iwsos o,ae se 
¡ipliró al aetor eoino agente de reUueiúu y qiie la sen- 
t<?nein anclada revoca, en patente <¡iu? o Un de he consi- 
derarse comprendida ea Iujs heñí. 3 íii ios de la ley ja? 

como lo *ostieiieii las sentencia* de primeva y 
sesuda itistaiiein, désele (file el nelnv t-imio a ge Til e 
dt> retención puede sor eiju i parado ul contri luí ye ido, 
por la responsabilidad siihsidimín <pie la ley te im- 
pone. 

Kn mi-nlít de lo expuesto *e eon firma lu senten- 
cia do f*. l'ití en cuanto h» podido sím* materia del ro- 
enrsn. \otifíi|Tit's^ rejM'nifiuse el pispd eii primera ins- 
imula v devuélvanse los antos. 



[i mi ke; tu Rkcktío — Antonio 

K,v;AHNA 1-1*1* Li KA fe KM — - 

B. A. Xazak AíuíIDUKXa — 




Ilfí J LWIflA &E LA ?í ACIÓN' 121 

DIADEMA A liíl ENTINA & A. DE PETROLEO 
v. NACION ARGENTINA 

RECI'HHÚ ti X TRA O ftPIXA fíl : $*i&8£ federal. CmuriAa, 

íío existiendo üVuennííión de iui derecho g de. mía ™¡iran- 
tía folerul, <"¡ íuipiíH-edpntí» el recurso exlrauniinaríd 
ctíiiTTü !;i seuteueia que deelara la einiipetenfíi». áÉ la jüs- 
tiiía federal para iatcrveiur en k causa f 1 ). 



CARLOS JFL10 BUXOK 
fíECVRX» K X 7 RAO RDIXA ñl Ü ; (nesMti fcdtrt. ("íWto*, Cw- 

i'meede d weiirsu extraordinario t'ciiiíra la sentencia de- 
jit'fíutdi ia del dereeho fundado en ini prc«rpt¡j de \u Cana- 
til u rió n Nacional. 

DJCJttiatWS Y GARANTIAS COXSTITUCIOXALESi ÍVÍMd/irtM 

Lus personas <|ut\ sean n no habitantes del país, -Ke Ita- 
lian suinetídaH a ia jurisdiwlún de l;i Naríon por r;i/t'.i¡ 
¡le los uctus t|U« realizan en el territorio de la misma, 
iiuedan ptn* ese sólo heeho Ijhju el ampam de la Consti- 
lueión y de las leyes náeionnlws. 

K/í Kt HiiH Y (¡AttAXTIA $ COXX Ti Tl'Cl OS A IJS8 : l'rín ripio* 

peñérate* 

Vhí'ta del pnis. la < 'i.iiKTirui-ton un da fui frarantido a l'»s 
eslrfl!i>Tnü íií podría haberlo hedía por falta de jurimlUí- 
eifru; pem Iok capitales introducida» en el país por ílí¡h¿- 
IIok, | : ¡ • I : ■ 1 1 somel idos a Jas leypii naHmiiilrs, lo mismo 
(jue las reladoiieü jurídicas rpie piicilíiii naeer de esos arte*. 

EKCrRítO EKTHAORMXAMO : J/afrrfti «¿¿m*- rnr/tií, 
Lii cuestión r 1 itíva a la falla de protesta por el pa;*o 
de un impuesto, es materia Ajena al rfeurso extraor- 
dinario. 

{n JWüi <M tnlln: rtbúl 17 & 1 í>4(>. K\<r Fullmt: f»ft, 10* f IOS. 
JiO, 123, Hffj U£ ¡f wnuucin <fc íí!:i!Sfl i» 1h r;W*H 

M:mtli-I .\. Ci-dn'm. 
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VA jimkr de establecer impuestos é#ti anjeto, futre oíros 
principios tpie deben wr obsorvailos para üft caer en el 
despoja, al <lf aer distribuirías i:cm justicia. 

t'1í\!<'í'iTl'C!<K\' SACIOXA!,: í'tut^liiniiittmlúíiui t iinviu>>titttrto~ 

n,i!i,/ü<l, !,tltr-< utUiitWllfx. /mi/tmtiw!'. 
t>EHKi !WS Y UAitASTlAS f 

tVWWTO A LA TRASXUiStO\ (.flATIfTA ; / 

La splifmión del art. a(l de J* ley N* lA$S? : pe ría par 
ri'-íciJimlü elevar el iiiipneMii sucesoria ni -iO % del Iifríw 
herví lita rio vn la Repiiblim. e> repugnan tu a In* «rts. 17 
y 1ÍU «k Irt I nnstTtiieióii NaviiMMtt. 

T IT t't IOS y A t'W V r J f, : í V*n* í*f w( tUH«iKrfa<t * ímfin*r*f rtcw- 
KnlUimi. Uní* viifiouafiiit. tmprmilicait^ 

AW/'I j y Jr L TfiAXSMlXtOX íiHATVITA: l»rwrk»ie* >t 

MH.TA.ti í riwiitiox ifrHfriifrx. 

La aplirodkut ik? la smih íVíh establecida en el art. 3 J de 
I» ley X» n.:>s:! en un rn*i> en ipu* el interesado in«w- 
rrivt volundiHiuiHHte en fila, tío es rmilrürín H ¡a Cons- 
titución Nae iouai, 

llK TAMRN IíEL PhiK TIlAlilMl UkTÍIíKM. 
$U|>rt*m:i t h n| tv : 

I.-l li>y tL-'KT, nunlit'toula pfcr l¡t U.5h:í. I ^tjiHk-re 
un inijutt-^lo luistii tlvl Iri'íittii por ckmiu ¡una liie >ni- 
í^sionos entro extra ñon, cifra ^oéí^pti Ulo <k alcanzar 
t i máximo tío oi mí tienta ímr rumio, íumudo id herateio* 
donatario o locatario tioite su domicilio eu ei oxtran- 
jeio. A fin íhf facilitar la [Hw-eprión, rige además esta 
norma : 
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"t.'uando se dcmoiv más de mi año deade la muerte 
(h?l causante nin atronarse el impuesto, éste se lihutiaiá 
Bola na recargo del medio por eienlu mensual, st contar 
desdo un aíio después del fallen miunto. Citando la de- 
mora faeoe d<* dos «ños, tomados en igual forma, el 
r*'«irjLío será del una par ciento íiionsual 1 

Vljgpiteé tales disposiciones se, somete nluint a de- 
cisión de V, K. si es a no inconstitucional dicha ini 
puesto cnoiaio. i-flino en el «wo de nulos, filtre tusa le- 
gal, recargo jiar ausentismo o intereses atrasados, re- 
presenta casi dits terecina parte* del valer de los Mo- 
nos de la b afusión exúdente en «l país, Dc^de luego, 
quedan fuera de debate las cuestione* relativas a la 
verdadera inlerprel ación que lia ya «le darse ;i lns leyes 
citadas poen tra Ira aloso de un gravamen votado por 
el t/oitgreso en su carácter de legislatura ¡oca), resol- 
laría aplicante la reiterada jurisprudencia de V, Jí. en 
el sentida de no admitir extraordinario a ese 

respecto. 

Ka lo relativo a Ja ta f -lia de iiioniialihu ionalidud 
fundada en ser confiscal uriu una exacción fiscal «pie 
entre tasa y recargo alenuxn al eineuoiitn par ciento de 
los bienes afectados recordaré a V. E. que el hoy re- 
car re ate, eu su estrilo de fs. ')2 expresa estar conforme 
(■ou el jmgo del máximo de treinta per ciento; do auert 
que su redamo se reduce a la Validen del recargo pot 
ausentismo, situación cuya roustitucionalidnd ana lisió 
ia extenso V. K, en 1íi<): 247, Xa está objetado el re- 
cargo come tal, sino por la elevad ísima porción <¡ne. 
representa una cuota total deí cincuenta por ciento. 
Traíase, pilen, de estimar si ella excede, en el stth-jii- 
diiv, los límites de rM3mníblc»rs¿t que V. K. tuvo un 
cuenta al fallar el caso 115; 111 \ sin otra diferencia 
nue la de balarse tratado eut oncea de einita fijada sin 



«cilupienrier recargo wlguao etl ooiiceptu <k- ausentismo. 
Va de *uy*i. ijiío tal ustiauu-ióa ucjui vjíIh 1 a ana cuesliúa 
fié Iji ' lif», I ¡ lirada por irojnploto :il pnukiite criterio i li- 
la Corte, En varias ocas i* mes anteriores 1 1 hodm pro- 
Mlilí- ¡i V. K. los oh* t .ionios eon ijiic, a uil jnioín, tro- 
pieza til l'iiilcr .hidiriuJ cuando, ¿fin establecer previa- 
inolikr «$! c» H líiM|té do U> iuiponiltle vúlid-tmeliLc, in- 
tenta dcchtrailo nltrapajmdo. 

X<» exUei! tules iliiiíult¡i¡Íe* tuerca iL la iiupug- 
aiir ióií d«? iiioon.-dittieUiiialiiUd fundada cu i\uo lo* in- 
lerí^ca acuninludoa rtpretienljiroh nd* di* uu numen ]>f>'" 
denlo ilel inoitóo dd capital, romo lo híüit uuiar el no- 
ñur Jimíí! <f g^ft Wft *u iÉalStlWJl üo fs. T'¡. euii Ti rutada 
por la {'¡'miara, la ueuaulliluóli i 11 le renes n« pro- 

du.jo ]mr culpa del deudor rn-Kf, y en tales r'.mdjem 

nos la pérdida pnlriuionial resalíanle no ea alritaii- 
| ¡i e\eeso tío potestad k<#bd¡dtvn. Jddilica ftBfcptététJ 
suele pvududrwo ¿Gil loa ¡ateresos de toda ola.se do deu- 
da*, (H'líl ! iclldri a WVS í[Ue cllft* KliMH'II dfras supe- 
riores al «ipital uno lo» devenga. 8ds por ciento put- 
ei primer uño de retardo y dora? por los reslftiires, j^rft- 
pre^-uLn un iipo a tal punto cxlmsivo (pie dolían jí» 
tñbaBHfefi cutenreait para éorreffhlo* ? J>e nuev»'** 
piaiikii la cuestión do hedió a <pu> «oíd» do aludir; y, 
i a cuanln 11 la dUda si los iutulcsc* del primor año 
ddiít>r»n liquidarle ai seis por dentó, y no al ilwi; Inm 
jjPOCD m del resorte d? V. E. iutcrprelar en esa pnrte 
el texto t ran a<; ripio más arriba, ]»*r tratarse do una 

ley loen!, como ipiedu dicho, ii m Aires, junio 1? do 

1ÍKÍÍ». — JttS* Alvttt'fS. 



DE 



fcseiios ¡iluil V.i dte VMn. 

V \ "j-4ii.fi ; K| rctiiim* rsl i mu xlmm io ihdnridn per 
i-I ii<|<r< M'!il:nif<- <1h< lWui lllfijji 1'tuni**' (íüilin (;i nsit 
Ilición iti> la Kxma. r¡iiiuini Piinu i» ilo ApcIiiHípiiiv- 
i'ii lo t'ivíl ik- l¡i CiitJihtl l'Vde^wt qm ni wmfinimi 3¿i 
iVüitiiiriH'ni ilc- p t i mura mstimcia iwliíi&i U\¡i (tWrv¡iríí>- 
Uoh ÍH|-i!iula<|;is ;i \u liqiittiacjórt <l<-| iiiijMU y I n mi l-[ ju¡ 

f'il) kIIe<i>m>T>¡<> fj|* ilon Julio rjirllJíi Hillllíl", fililí lilíiilfJ t'l! 

irn'<#slhii'Úni¡;il¡ií;h| de |ns arl*. :¡U <{i> ki ]v\ ji" 
t¿» y :t" íte (a by 11» liV,*.í. 

I 'im^iln ¡iíkLo : 

<J(n> iiivuiuiJn nnti Jííiraíilíií r.<oa«Htw'i<jiml y uW¡>- 
iiwido el di-reciiu fimdiulo m i IIji, <-l tvr-ursn rxhjnü 
diiiririif ileihjHfiVi pr<>ri'il¡tit.i_< — iirL 14, iiir. ¡i", jVy 
ti v art, <>■, ley ti* 4(l5ri, Ful Jos: t. ISU, p¡Í# H 1$ y ¡o,h 
allí citados. 

*¿UV < J lln I ■ | L L I H ' I " ]HT>H>ll!l t JifVÍiiliiiilc (i mi. >p|f | II m- 
nuiúli ib lio iíí-tnts (¡tic ¡vaJixu jfli i>| It'tTÍtm-m ilc J;i 
liVpt'pJiliijí qlfé^a íii>tlK'tÍUn il su jlil'E^jiri'i^iU !|IH'(I¡!. 

\Ktr $ífo Influí, eJ amparo de Ih 1'rmsl ¡i m-iún 
Xjiriiniü! y ílti flíS byes itc la Nfu írtii. N\i piu-ili' sor ilc 

rftrf» INIhIíJ. Es ll:(1U1¡ll H ¡MI' L'l ( ÍHIStil Ht'it'm Xiliiiiliiil Hf 
iVl'il'Ml l'U iíü Pl'l'¡i¡]ll}n|fl UmUí* Jíh,s llfMllEiri'H 

IttMjtio fttfo ijulííiíin lt:iliil;ir i u <-| siirlu :ir¿rtttliiui'' y 
t i li'miill» * " Iií u I * rT,-a a il ^- sí a ^ ni \m :ii ls, J fi, 17, IS y 1!J, 
}u»t rtianlít din Iiií- «Ik'IiiiIíi pajea |¡t X¡id¿li Aliíi'iitinii. 
mfo Él í 1 Hsi pucili' n^ir y áot( sus ImI>jI;iii1<>s, uíu-ío- 
unlcs o |ixi rijuji'i'oH, los? ihíjs tli t'i*i'|;E trii'ii ti" It'tiidfjs mi 
vislíi. [^-nnlcl cnipjVtnK' eiii lór»i¡ni> ¡k^-i iuidíuli*, riiyu 
iísii sr 0Nt»li<-a |mh' ía,s ( inim^íiin iiis, ctm {i](>t'í'ipm>ia 



*U' oleo no putíde dediieim» Jit cxilasióti de lo* un l ia- 
litt¡L]tlr.'s y in'i;Eirli's ii lo* extranjeros ie*tdvtlles Fuera 
ilí t | isn's la iinití'c fñt'm tío la CmislitijMÓii y «le Jas ley< »i 

«¿ue unu ¡le los pi-i>¡júsit4)* lufKlumentaleK de la 
( '[iHstiiin'iáii N&raonal, ^««s^ en el Prejaubuio, es 
el ik- [ínwiíJVtT *d liíeiwstar ¡íwil'üiI, i*n í-nnsi-oudói» del 
nial atrilaive al i\jNfíiesi> — art. ti", huí. proveer 
la etuidueelile a la pfoeptTulaul del \*uí* promoviendo 
la iiiiporljieióu Oí- capitales t-xtianj'-iw. Si u» eupttat 
i .\lnin.kro radien do fu el (juÍs cu ii]h'|-»cí<iii<* ra i «cr- 
eía les o en pro¡ ied;id»s, no esttivk>ra protegida (hit la 
('mistitiiei^i y la* leve» «le la eu¡iud« *u pro- 

^.irkuifi no l'urru iml>i tu Lite del país, ei propala íoiis 
tílnciojial liabría, sido frustrada. Nadie .se :U revería a 
hitrrKiurir capitales en el [wiís si patitos ■*¥ pnvuda 
líe su propiedad sin patencia fin ii luí la en U y o ¡da 
previa iudeiiüiizíieióu o # I*' pudk'iii imponer i¡i pm- 
pieditd f*t" i«y #1 É|^S£^WS por ,b| heelio de na 
n-ddir rti i-! p¡iís t violando &Í ¡M?l> 17 de la Cansí i tu- 
rnia. 

gui. el flát» de la CmiwttlUfHHL Nacional eito- 
lijfeíséí **Íj0éí extranjeros ^iiwüi en él territorio dé la Na 
+ * í'U'hs ftí 1 lados los derechos rivíks del riudiidano ; paí*- 
li il< u ejetver su industria, enntetem y pífií^oil>i pa 
11 srn liirih"* rtiíees, eompnirlos y el ta je na tíos; Tt 
Mí m piensa enir- la mayoría do cson «|urccjie« im re- 
<¡i¡!i-i't'ii para su ejrrckío luiVitm- cu el lu^ar y que |me- 
Üe» eje leerse por tóedio de mandatarios, pnrecr i-vi- 
dente mío á los rouslitnyentes kulMoran penaado tjiiti 
^sns iIm-uHiom sólo we olor^altan al oslraiijaio líala- 
UuittN linlavniti íMmíh» di'H-irlw psprt*sflmf 'o. 

feíta Cork' fia piulido dt-cir, y lo liít dicho coa 



niüáa -- Valia* : t. Kiit, |jníg. Híí — i|U(* fuera del país 
"nuda íiLi £u mu ti do In Constituí! ó ji ti lo** &^trt^|é.éei9 
m podría haberlo hecho por tul ta de jurisdin-ióu", 
pn'rts citando los eslruHjoros iimodurcn i-api talen en el 
país, los ¡iitrotUuvit d^ acnerdu <nm sa¡4 ley as y en ías 
relaciones jurídicas ijik? de esos netos pucdnn nacer 
ipicdun sometido» a i&ii leyes nacionales. t<3l crédito del 
t iin^iLiitr mu la suciedad Hniijn- y Borii Lhln., i|iH L opera 
en Jn Kepüblietf, es un bíeit situado en l:i lícpíiblitvi y 
nniiu'llílti Ei s¡n jurisdicción; tan os así 4111* oi recurrente 
luí debida iicurrir tirite bis Inbtmnles del país para ra- 
llar en posesión de bi uní- le <wm<pimdí¿t. 

t¿w T por otrií ¡Jíti H*, la exclusión del im habitante 
del ámbito do Ijls garaulüm foiistituciunalcs cuando 
posee bienes o (ii'ifi'lius c¡i jji República, aparece cu 
.L'i-íivi' contradicción con los propósitos genérale* de la 
í VjMsíituciiiii, con .sa liberalismo, cun las facilidades i|ue 
bii iUüIo 1 111 ra fomentar el pro^re-^t f la pro* peí 'idai I 
micimial a los que lanío lm contriliuulo el capital ex- 
tranjera venido al piífs al miiprirn de sn legislación, 

rríluriíh 

(¿IH>, por nllitno, éstíi es lu eíiiieliisu'm í|ite eoutem- 
pía el verdadero interés iiaoiouul. Kl capital cXlraitji'ro 
introducido ;il puís no puede estar sometido, sin gravo 
jícÜeíT!), a otra k\¡íis]íií ióri <pi« la nacional, a las condi- 
cÍojwh enic ésta ontufjlí?líe!u a las WU'jtfilrf ijue Je iinpon^i 
> también, lógicamente, a las tfa ral días <juc lo um 



ijue la eut'stión aí ni ¡et id» ít la Corle fia sido 1ra- 
imdn como íiii¡aiiíi melón a la liquidar ión practicada y 
así viene resuelta ]wr lo que en inadmisible la obje 
ción fn mudada en el memorad de ta. 107 sobre impío 
del recurso por falta de prul^lo, mialsito 



ajeno al caráfiter del «chi-mi ra ordinario li mi linio a 
ta iii constituí- tonalidad nielada. 

Qm* Julio Carlos Bnufíe falleció &j Holanda de- 
ja ndo Henea en esta Capital, fi iniciado el presente jui- 
cio prtiflíi'ú la Li<|tiiili«'iúii tírl impin-slo sucesorio, ol 
iiue sobre ilb haber do $ l"}l.U(i!i.siS in n. aHcendtú a 
% !^.í)77,4ti m^n, o »ea m *'k $4\ hereditario 
t u jinirtfiin iúii nnHonal, p**t npÜeacuni de J» e^ala má- 
xima — ríí * *f— ikl mí. 1" <li- la ley u' 11. &8% máa el 
recargo del ait 30 de hi ley ji' 11.^7 que el va < 1 ¡»r- 
ciento total al SO É$ v lo* Interesea CüitableeiiloH por 
el ¿H. de Iíl primera, lo que eWa «I pórtenlo toíai 
basta el indicado. 

t¿uc el recurrí' ule a fe pía aplicación del ¡Sí» % «le! 
ui t, p' do tu jftjf u* ll,riS:i f o impugna como repugnante 
a los arla. 4 f 14, 17 y ^> de ta Contri íhieiún Nacional la 
iijilifüi'íóiJ de t«jí¡ ari*. 30 de la ley n" 11 y :P de la 
ley n' ll.fjR'i, por E¿ÍHffi&eíi lorio al hacer ascender id 
tii tal del imputólo al £3,52 % del haber suceso rio. 

(¿lie esta Corte lia declarado "que el poder de 
11 crear impuestos está sujeto it cierto* principios ijjjjw 
" jena encuentran en su base misma, y entre otroa ai de 
" ijiiu ellíin mí distribuyan con justicia; liahiéndnse ob- 
" servado eou fiuidameíilo míe las inquisiciones que 
lí ptménfcn de aquéllos, no mr'uiu impuesto» sino dc*- 
^pojo", rVIos: I. píifí. 111. Y en el mismo M 
t|iir mi impuesto de SO % "es muí verdadera exacción 
" o roul'írtiwióm que lia vt-nido D restringir en rondi- 
" íjíoiteíi excesiva* Um dere< dios de pro) «edad y de tillar 
que la Constitución consagra en mis arts. 17 y 20 f?a 
** luvdr dt. ciudüdaachs y i-xtranjcros, toda vez qiu> él 
'* ideanmi a ana parte sakHtaaeiaí de la propiedadí O a 
** hi ri'iila de varios eapítfti ^'tJivíido". 

íJim' más adulan Ir. laüf ieando la doctrina, estalas 



dó que un impuesto de 7« ''No e* tttdavíá muí ver- 
*' dadern exuedéu o r íiiiríseadón fUeal que íinya res- 
" trinjñUo en emididones dXWhivajS el de red i o de pro- 
<s piedad y el (le testal- ni que utannee a una parle sübji- 
" tanda! de la propiedad o ik la renta de varios años 
" del <\ipitnl gravado y que por con h i guien ir, sea de 
■* aplicación al easo de auttw la serdenda prummdad* 
'« por esta (Jo de en hi hipótesis de un íriavanugbi que 
M nlcniizabu al 50 % del valor del Éto fjbjeílo de la 
" trusnf'ísióV'. Pallo*: t 103, pág. 4Ü. 

(¿ue, en eonseeueneki, lu lüudusiéii en d presente 
ttu*o no puede .ser otra que la que surge de es toa sin te - 
eedeutea que conservan lodo hu valor. I41 npliradóti 
t , n el oaso del art. 3<l de la ley n v 1 1 .-Jfi7 t¡uv eleva el 
impuesto al OÜ ffc del haber beralitnrio en la República 
es rcpiunumie a los .rts, 17 y ÜÜ de ia Constitución 
Nacional. 

t¿ui! níspeeto ¡i la aplícaeión del art. 3* de la ley 
1L583 la conclusión es diferente. lío se trata de un 
impuesto. Es una sanción establéetela a la mora en el 
jmg*> del impuesto, sanción en que lia incurrido el re- 
eaireiite por un acto voluntario, ya que lia podido i in- 
dar a ni es del término establecido las actuad onea que 
ha iniciado I urdía mente, Por otra parte un Tet-argo do 
l % mensiutl, que en este ruso importa el 15.02 ft so- 
bro [>1 lialn-r hereditario, uo puede considerarse confia- 
witorío, si bien purde resultar una saiieién Hovera para 
los ncffliííeiiícíi, 

Por estas i' mal ¡mu- 11 Los, oído el señor l'rncurador 
Oomu-nl de La Nación, se dedara inconstitudoiial el 
art. Hí) de la ley n* 11. 1^7 en «ti aplkadi'm al cat^o de 
untos revocándose la sentencia apelada en cnanto no 
ba beeho lugar a esa decía radón y se dudara consti- 
lueiolial el u rb 3° (le la ley a* IIM3 ea su apUcaéfóft 



tan valia* nt; la wrtií mn-fiEM* 

ni (;iso r«íi|finníii!(ít!M' vti csu ¡jíh 1 !*- I¡i si'iilflli'iii apt?- 
Inda. 

Xoliríriui'sc y diívuílvuiisi- i!c^ÍP!ulu irpoiK-rstí 

ÉOWBBTO Ki.l'KTTli ASTO3ÍI0 

S.mjauna (cu L]ixiil*'iifus ) — 
\tVi¿ Lisahbs— B. A. Nakak 



Jim-nos Aiif*, abril lí> d<* l'MíJ. 

V Violas: del wttvsf) L'xtr;u»vd¡iiíiiiii iiiki- 
piicsdh |ior lii vriiii'H'Mlsidóii d¿ doña I tilda líim#i% *?n 
Iíi svic'siún de düti Jiilíí» Varia* Hiiii^', i'mtlni lii 
U'üííU ik* la lYmiiiiii de A|n'1ui'ioflü& 1" t'ivii In 
C*¿piiffí tjÉ«? tle^liinu líi tiu'lm ínmiislitiíHiiitalulad 
iu^iiíiííi í-ontni el siuwuio i'k* In k-y ir IIJ^I 

i?n cuanto i'l i sccmIíi fifí Éf 'í — Misísimo dr U í^íaki m 
l,i |„y_ f^, 52 ? 65, 89 y iNMenftkftte* ; y 

I onsiiku-mnlo: 

Kl i-íiiisniift 1 don ,1 utíu t'nrlo* Hiiniíe cm suiz". hn- 
bitalw . ii Whíkii v Pttfees H»j<w y murió cu ustp último 
íftfe r i lil^iuoiiilimi — &, í y 3— i y la hi-n-fk-rfi 
Hild» Hhiiísf, íUtíiijnmi y <loiiiÍf ¡15 íitLaL altitritalívitiitciile 
m, Suiza y P¿í# Biijo^ — ra. 1 y :í— . Ni «ti «íiusiiute 
ni i» lH»mtera fueron ni acantinos ni lmi)Ít^nt#'áo la 
.\ iiíi'iilíní». 

Im c'tiiislihini'm Xíif'ioiml rué dictada "pura nos- 
otro*, pjltü micstru posleiidinl y pjnu todto los lmmhiv* 
i U4 Mmidí. qim quieran habitar el suelo anTeiitiui)" 



di-: .irsTTfr* i>t: i.\ va*'1ón 

i l't tiiiulmld) y te» derechos y garantías referente! & 
lü propiedad — ijiu- es lo *\w eá el eaa» interna— se 
aeorilnifm ü los h;J litante*, no a los extra lijaros — arts. 
Í4.HU7 y 

Liis li.'Vi's tle impui^lus dir)¡i(!iis por el Corifíreso 
de la Xm.™!, dentro do su órbita juri*dicei<mul, son vá- 
líil^i s. y olrii^i tortas «huiro del territorio argentino salvd 
i|ue, m) pretexto de regtntueiitai-, altere lf>s principios, 
garanl ¡os y itereelios do !a \vy fmulaunenljd — ¡irts. % 2ti 
y iu, ¡ne. — . Mmtfii prm-pto ni principio impune al 
{ 'niiiírtVHo Xiirídiüii Üini tiu iúi! de] monto, qttnufm» o líi- 
na del L.ipinsto en favnv de los extranjero* no habitan- 
te» del í'uís; «se límite virtual i0S u¡m tfiiranlía juna 
q-Titeja vive tu i^iís, contri lni\v al nnnnüaniiente y pío 
<riv*o de *n* inslílneiones sieinlíi lid ehuneiilo real dt 1 su 
HtH'k (itid. La Arjrenliiiii no < s su lamente tm campo ih* oí¡- 
plolaeioiL y i|uienes invierten 11411» ^)];iim>iile sus espí- 
tales, tw smneten a las leve* sm derecho ti solieittir (¡no 
¡tea 11 unnlif 'iemhis por trans*^n.sii'tn ;i ks ^anilitÍHs otor 
líatlíis a Ins lia bí tente*. 

(PkfiP lo expuerdo, las eoiisitleraeiom* expresadas en 
el fallo del lomo 1CÍII, pág. U47 (<3í£rÍ&li^ pnrekl & 
fundamentos), los fundamentos de Iu sentencia ii]>clada 
y t ruidos cu cuenta liis rwerva* que formula el .señor 
ProeiiJiuior tiene lili, 60 confirma ¡a resol tieüpp 11 peluda 
oa enante pudo *er materia del recurso. Nol i i' óptese, re- 
j migase el jrnpel y devuélvanse, 

Antonio Raoahna, 



LH-IO UKl'AIií>K in se ALICIA LAGOS 
ir, .RA* C. MU LINA MASSKY 

hKñKfilOft Y ItAXTIAS CfíXS'mVClOXAÍkS: Inviolabi- 
iuitttl tlr l't dtft*t¡>il *■» jtiii'ii*, Jiierrx iml ututvst. 

Lu fifi eonlrato dt> urmtdninU'utir y el tlenalojo 

drl ¡iiqníüiui decretado ccul iuti L fVi"t)cfÓi: tlf v-Stf en la 
ejecución Kt'tfiikiii por id w-rcedor hipotecario contra el 
dneriu del ininiiíbir, no importa mía vinlstiúii del devc- 
■,-314» di* propiedad del locatario ni salarie cíe sus jueces 
naturales <t impedirle la libre defendí tu juicio (|a sus 
dererlií*. ]io.p leí <¡u* los ál*Lst; 17 y ISÍ de la CoHtttttllcjúti 
Xii.íirntal no puítdrti fundar en el caso la promleneía ilel 



.MISE A MIRANDA v. LMtOVlStíIA f>E MKN'DOZA 

Habiendo tríinsturriílo coi! exceso e! termino fijado en 
o| ítrí. V, ini\ fl> de la ley N" desde hi ítvh» de la 

m>t¡f ¡rfii'iiiíi de la providencia de " aillos para defhliti- 
lM papel", prucedr d eel rt TA r diri- 
mida t« ¡llstHtidB ( J 5- 



AWB1. AYER?* A 

UFA i H.SO K X TftA < * íf in X A iil ti : Senti-mirí itéfi o ií ira. 

'IVffitinuilti un juitrio por sentencia definitiva, los stue.e- 
¡dvos prontiiií-iaiiiifiitos íi ipic pnede ilttr Lugar el eiimpli- 
ndfiiti> (le líi misma, no son de ordinario susceptible de 
recurso extraordinario. 



(!i b\thu <i*>l fallí. : u»>ril l!t IMC Vpr í'tflli»! ISÍ, *tí , ]$*, 

ll i.-, .m ; 1 

<ü> K(?fli¡( di-I fntluí alml l!i .U> IMO. Vtr Fallua; tgg, Ib I. 



T(K* ! í T fl,V f i ES TU A t> fif} i\A lili). ¡>n ncipiu* </i IKTtfÍM. 

N'o basta lii pxklriLi'iH de una, injusticia & un errnr adver- 
tido* diluís de díetada lil sei lleuda definitiva, para que 
iii ( cirtfl Suprema, pueda intervenir en los .inicios radi- 
cados unte ím irih tíñale* tfe provincia y faltados por 



JOSE DI BONA tí ADUANA 

El ai1. I:f4 de las Orden un /.as de, Aduana solo ripe en los 
Cft£ú$ en qno el (|L)t:nirn?ní jutf* ha sido veraz en su decía- 
rütíión y se suscita una divergencia con la Aduana so- 
fon* el valor dft Ioü a rt íuulos que díspaclia. 

,1 /■* f ; ,t -V-l : /íi/fffifííUiw. .l/diif/'íiíírtíítfti. /nís-fl. 

Xo corresponde aplicar «1 íirt. 134 de las Ordenanza* de 
Aduana sino la pena de cuiükd que estabW el art. ÍWG, 
en el caso en que e] doni mentante declaró "piedras de 
vidrio falsas" lo que resultó ser piedra» finas. 

ANTECJBJ^VTteS 

Don Jíwé Di Hona manifestó, por púl ¡7A ¿:i,'JDÍ) r piedras 
de vidrio falsas para composturas de, joyan,' de, valor decla- 
rado al '-"> ^7 y el vista denunci'} zafiros de la partida fil& 
IÍI Tribunal clp Clasificaciones resolvió, por niüyñría. de votos, 

procedía el ííctipauho por el valor rtcvlarnclo ni 10 %. 

Kl Administrador du la Aduana de la Capital, teniendo 
ep ene uta que, como informó el Raneo Municipal de frésta- 
mcin. se trataba de circón — silicato de ei rearmo — que, «i hien 
no ps el típico zafiro, es una piedra precióte. <jue debe ser 
encuadrada dentro de sus similares en la partida 61fi resolvió, 
por aplicación de los ¡írt*. 61 y t¡(¡ dp la ley 11.281, comi- 
sar el contenido total del paquete N* 2í).3f*4 a 6«oéoc|o del 
deitnnciKUlc. sin por i u ¡fin ¡le las derechos Asgale* respectivos, 
debiendo dcspacliarW las piedra* por le partida <il6 r aforo, 
gruñid # I"» mas m al 10 %. 

7ñ FbTh:i M mUí íÚítí\ I» & 1SI4U Ví-i Pallo»: 1*2, «7; 



131 FAi.t.ns t»K Uí ríJIlTE SUj'REMA 

El iit[ere*ad(j opclii pntr fl Jiipz Federal sostetiiewltj qn¿ 
se trata (le piedras df vidrio falsas no eoiüpreiulita:-* en par- 
tid:! íiEifinut, 4 He un sim juifiroK ni piedras pefudosas, y epie 
la di-<'tsin">íi tal tribunal di j^á^wftWCffl.^ liiw 'iámSÉe 4Ü- 

fiitilivf> v ni; ji le fm-s- nnnlifií'iiflíi, atento h> cLispa<sto e» ei 

sii(. KíT ta ]«> Ordenanzas di* Aduano* 

Bl rlutü Fcdt-ral, [>r. Miguel L Janlus, e-onfuimú lii re- 
wihu i^M apelada, pnf !a« nifíuieiitfhf nusoiicaí 

'■(.¿U'.» (¿ bien es vit'TUt que fas piedras denuncia ¡las un 
son íaíimit, tujiilsU'i! lo 09 "Míe 11,1 •* trota Je piedra* tic vi- 
drio, nimn las (If.lan'h el doeimuMii tinto, sino Je iimt*; piedra* 
Fina.*, que au-' eunndn 1)0 etitrau en la fin>uiirín i ir pirdnis 
precisa* -pie- la Tarifa fie Avjdíins enumera en los partidas 
m A 1117. son evidentemente & más ^few cpje unos tro** 
d* vidrie. 

"C¿ilr i'íl eoivwi pénela, |n deelnroeíóii ríi inpmtTif ! ido un 
luí sí ¡do exaela .v aún i; Manta las piedra* tv despatliai8i( por 
sin tslor de..- la nulo, no kptí.0 ahí ÍH-Hblfl al l-o*i la EÜ^t^nHici i'jti. 
del srtii ulii l;M ¿6 hi^ OnlftMAiiHis. imneadrt por el iwitTTpn- 
lí, paos com-o ^e Im resuelto en un» eansa anidólo, dispi- 
sii'íón sólo riífí. cu Ins í'rtsos cu tjue el d<H.inuei]l aníe lia Miin 
vera 7- en su deehieaeíoti. y tte k Harina mía díversviieiit con ln 
Aduana mjbre el vatar ta lo* a rt ¡rolos ipie debadla, pem im 
tgj afíltValile en Iris iuam en (jtir? lia vitar ido uno falso deita- 
raciúu di- editad, pues elló importaría permitir a quien ín- 
teid" defraudar la reutn, eludir las swiieíniies a ipie m* hu 
lnvhu aiTPPilrtr pitr su falsti (Q0H|ñb;tiu x iiiu (phusb JurtTi Yaz- 
ÍJOl .piiit!» Ü de 

Cihiilii iii-ilIu ftsa wenlpncja por *¡\t>i rniTdíiiwMtíis. por Ift 
f'Amara Pedroi!, el iiitenfsaJo interpuso rtviirKO extraonlina- 
riü striNídetMln : ü'5 (¡[Sé i'l fallti tal Trini mal ora r*introrío fit 
(Ihtím'Iií) <pie fajiáti éif el arr. 14 tle !a ley ?í* IIlÍSI y 1:1-1 ta 
Jjis (ínl^iiaiüüiíi de Aduana; h) que e* asiiTiiünin vialuLurin 
di'l «rl. 1'17 ta <lirl"i« Ortanaiiscas, pue^ É¡jhjé¡0& síeeíjiinilo 
el irinmial ^ ifMfáfácwi** <\w la iiimnidí'ría de vid«n- 
de.laríuid. vñfo i'orrE'spíiiulNi i-sIfiMii-it el valnr pttr los mPílin^ 
«pie «ttgfefeegh el ort, !4 ilo Ta ley X» 1 1 Ü^l y 134 d^ lo* 
ÜLdeiiaiiáa*:, ví-z fie fijttr mi valor arhhr¡in¡t, como lian 
liivliu \a AdilittiH y i>l ftdln spflailo, 

l.ji fiirle Su p remo . i j nn fecli.i aliriJ 2"2 de 11140 wniiirnv» 
pur sus runfla me ni os la sputeriem e:i rt^ur^i. 



t>L. .11 sirrlA DI'- 1í.V NAÍ'HJX 
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A&CWmWS TU AHIJO: i:nfrrmt.>hdn 

Hl fulSi'r>LiiiiviH<j del obtt'ni JH'í-ídíntadn ili'bid*! a una en- 
tV. , rnu , íiful tiraje y flin^riíir mI Ai'riilmiU', sufrida cu (+1 i ra- 
bil jii — disdH'tPK — íjiip í-oiiip] ¡i;¿ í-!>íi ln herida siinpli» 
recibid ;t p«r «qiiíl, íio dft derrehís » exigir el w di.» hi 

¡IMll'flUliflHl í '-11 

].\U,],<> »K U K>HTE SI 

Um uos Alri s. 1.4 de 

V Vislíis: l'íl presentí? n'í'tusfi i>rdínaria fijé ¡iih 1 - 
Iíu'Íí'mi ih'íliü iitfi |jüi- id Minislirm Kixral r)¡ el juirio í|Ui- 
losé Alilin Zapita signo ti ls Xtfrión por ímlomiiixasirm 
do fifi idéate del trabajo, y 

{ 'íJllíddiTilildíí : 

tjiii* loa mitiwiiiíiiliíií di>f eusu soinciíífe a resolución 
drí Trilmiud, iiiTormuli ijm» *1 p¡idn< refíniTPiiti» ím' 
í'm¡d('iuLo dfjífüilifMiU' du lu demandada y qase en eir- 
cimsíiiiic'ííis t-ii tjxj® prestaba servicios, se neodimio, !i|»-rv • 

]t?sUn]¡í rulóse <d talón He] pip it-r- 




<Jitc i iiÍPl'H udo Zupala pii Ja Sala Hospital « J.t- Ksj- 
í-i-nadn pani el ! i*ü tiiin ifiilfj de uiiei simple hernia, jsc 
UMrusUida pos te nórmenlo al fíosyiihd l'ohelímeo de I.ü 
Plata ¡i eso mismo fin. Kii dielw Mtablertimieiito eomiett- 
m a anr atendido por una d ¡.anote* anlerior al accidente, 
fallen en do ol -0 do se-pftieiiibre di 1 coi mi diiiliíHjeo. (Vtr 
iiifiírm^ fu. Í y íl, cxpte í^íJ^ ¡>- nao 1ÍJ3« aceitado, 
espedidos por id Servieio Molleo del PunrliMÍe L;i 
y ofíríos de fs, 51, j¡íf| -')4 y 57 del pi 'ineipid). 

Y bieni tfidu^ ios antecedentes Iraídfia t\ las nulos 
demuestra n en forma eonelimmle ; ii) í&pata se 
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FAi.lJLW DE LA (t>HTJ2 SI ffir.M .* 



Imitaba afectado ¿ts diabetes con anterioridad a la tedia 
«leí aeridejile: 10 IJue til hundí! recibiría en ocasión del 
serviem era do enriider simple, de tres c^íiitíiñ^fiñoáé ikt 
extensión por k niu 1 se le acordó mi fortificado de sda 
<lí:ts; c) Que a su ingreso h! UuKpilal rdidínioo pre- 
st ufaba un calado general deficiente; d> Que para la cu- 
nte ion do su leidóu loca i so hizo iruíiapoiisable d t ra la- 
miente df* la diabetes que en ostudo avan/julo proson- 
tuhu, y e> l¿Ue Zapata la Ileo i ó de? i lia I y des grave eouiplí- 
i-jula von berida de la pierna y pie tic radios. 

Se plantea en lo* lauros, como so ohxcrvn, muí de 
las .situadone* riiás delicada* n que nmdc dar !iii,'nr la 
üpliendóu de la lev ííb'SS, esto c¡í, la deí obrero afectado 
de una üiifernii'dad anterior no iiEdfiiinLzahle, que bo afi- 
litlijdiL y red be una lesión sin importa mía, en cuyo 
Mi isa do eururióíi ¡ííírnva ¡ujuéllu y fallece de sus con- 
secueneias, Ku d taso, eJ causante llevaba dentro da sí 
y eoii anterioridad al accidente una causa suficiente de 
i uno ríe — la diabetes — que dada su natnraW-A y de 
iicuerdo con lo estabbride por los ai tu. 1+"t y IIP de la 
^kmcidiirión de ]a ley ti" Wiíífl, no ddx> ser coa si dó- 
nala ima enfermedad profesional. l.üü herida* leyes re- 
cibidles por Zapata m ocasiún dd accidente, uu pueden 
— rawmabieinenle cotisidoriidafi — representar d móvil 
dcseai.idi Maitte imt' provo«> su fallecimiento,, eoniu 
reee aduittirbi la sentencia de l s instancia. Mstc se p ro- 
da ju en irlo eiaiseíiieneia de la diabdes (Hit 1 lo a leda bu 
y que dada su agudeza, impidió in cicatrización de anué- 
NaH tvir ííi formo fs, :\7), 

(!omo se rsbsprva. la relación de oftidn a enusii que 
eslíe ta ley pétts la proecdifiicia do t¡t infierna iza eióii no 
Ilcjía a descubrirse en el caso, 

Qvn- c&jti tWte, en el juicio <|iie se registra en vi 
fentó liJl, piiir. U-t do su íxiliwión de fallas, lia ndmi- 
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Hdo que Iti tubo roa los sobrevetiitia onnio coaserueiíoia 
del tiauniatiumo, debo censido ra rso ™nn.o afluiente def 
tral*ajo, pcro<abc observar quo tal situación difiere futí- 
danionfalmoiitc do la planteada cu ion autos. Lü tuber- 
culosis, gu ese caá o, guurriuki mía fóirteii ie i ación dii 
efeeto a causa con laa graves í'oij ( iislcincs ¡pío recibió el 
accidentado especialmente cu la caja torácica. En t 1 ! pre- 
sente caso, por <?1 contrario, es ana enfermedad ¿rime y 
anterior al amdiíntja la qac ha impedido quv la simple 
herida reeibiiía por Zapalu evolucionara ta vo ral de mente 
y asimismo osa enfermedad Iti que ha provocado ol 
fallen ímionl o. 

Por ello ao revoca la jseuíeneia apelada lio fa. 80 y, 
en con secuencia, hcí absuelvo a la Nación do i a demanda 
intentada. Sin costas, en atención u la naturaleza do laa 
cuestiono* debatida» en el pleito. Notifiques* y dovuél- 
ranse al tribu nal ik' su procedencia. 

RflHEÜTO RkpFTTO — Asín MU 
SaoaüJía Ll/IS [,IN \1[(ÍS — 

R. A, Nazar Akciíoukna - 
E Hamo* Mwú. 



CARLOS A. r.ATJOl'X Y LAPLACETTK ^ 
v. PROVINCIA liH ÍÍUENOS MKES 



U jf/.S | f ).V TKS TAC ÍO\. 

SEKTESCJÁ : Vontmiffo fl nwíiViW, 

No IiabitfnuW oMroidn en 1» di'mnnt?* ouc Ja nnitífita 
fn¿ n¡jlífkflilot T Id fjilu iít- una clarji nftfnitka ai rcspcHn 
en k inri<H>Ntaciiai no impida que Cu hi SMitnteia se «ni- 
Bitiere 1n dofensn áé falta do ftttíttefeí£ú ormístn en el 



■i:jm 



üieíiíitm. pial- fí*ft*rírsÉ' a una i^(it\h .-mí ti 
priJí't'iU'iii'iü ú\- la rp[n'iii'iíín de 1» pairan 

ííf : «n* pty>f etUi. yo/mu. 

thM>i> ( (iiisiílj'rarm 1 lívidamente notificada la t>Tí¡le*t¡í litf- 
vhn ñ e-*.riliira páljiicfl que no se hiw conocer a las 
niitoridailts provinciales, pero 411I' *e ImlU vjkíhIu jvir 1» 
Kn-cptorb dr íieutíis. o «& !rt rennrticii'iit especialmente 

éi I 



/ ■■&m Ti Tí I t OS V. 1 ( 7 f JA , I l t'Tiurtp™* p ntmte*. I 
•t'uial. 

La prese iitaHún fdjatttam y sin menas ante ios irí- 
hiiKJili'Si pruniíciaíes KQlifihíiiiilj Id pn>1fH j oliKti?iiui ríe las 
hí juilas. Jíagujifta mi uwnllnikino tácito respecto del im- 
putHitu que ilt^ía papara? pivr miifífpto y la renuncia 
a íilepiir sit muwísiitiidruiiiliflaíl. n» obstante la p rotes! ji 
Wfes ¡1 i 1er ármente al ff^ iüiirsp el pago. 



Sii|>i-i>ui¿i (\u-U>: 

cíumt) la t'xii?i>ní'ia impuesta jnir h-yc* loeales, de pro- 
ti>crdiz:u\ n t tts-i-ri I >i r en mirt provincia instrumento* pú- 
hliros «loriados cu otra i pero 110 h¡i ilm-in i itti+i rpte sqíi 
í nt'rtlisi 1 1 ijt JtmnJ efiíduar l«Jes opeiwioneft eimntio vú- 
]uTil:it i;iiiit iiU' c! ¡nleromito las soluiía, y n proveéis, 

ruso <n!i-}}fiíhr h > desprendí" líi tsojutlíva do ln 
Puj viñeta de Hncuns Aire* ri re^istrai' hijuelas otor- 
gadas en ln CbpLtal Pede val, mioiili-íies los tHlprrsndos 
ÚO piisíiu-n un itnpuesln de sel km £DH que la ley 41Í15 

■íiiivü ji Iíiíí prnt( Hüaeiotus eor respondientes ; poreKyo 

motivo, hnHi tidn los actores abonado díeho impuesto 
hji,if> protesta, piden nliorn -su devohieiou, por entender 
i¡ik> ene gravamen ep meoitattlaeionnl. Como los taisinos 



Tus lii jiit bi.-) i-ii el Jífr^istro provincial aunque tal dili- 
{Tfm'Sii mi siy iviígibh se;íún A L.'údign civil, dipútese 
i|Ui*, a mi juicio, el registro ch válido, y sólo resulta nl>- 
julnUle la exigencia d< j ].n'ütocfiil1/;n , H}ii previa, qm j tnrn- 
poeo sería exi^iUe eoii Km^fd a d¡«ho código, Difiera 
así d sub-jH'Hw, de la eontroversia ipii; motivó el lidio 
!74: lllfi, pues allí nt! tribunal de provineia se negaba a 
reiunnrer valide/ a títulos ik propiedad no re^istradns. 

Hay ['oiiit idiocia, tdt¡ em liarlo, ron lo resuelto en 
]H'A: Tíi, id eorieepltuirse entontas sanable prolijo- 
]iz¿ii"Pon de la iiisenpeión, y pur Iíi tanto iví oí lóen se ti 
dereelio de utilizar esta última, Lachando de i rrcoiisü In- 
ri ujial aquella. Al dictaminar en esa oportunidad, ex- 
plüíii'f o|>ii]ii'ipj fojllnuia; y sulVaiiNi) ahora los respetos 
tlf-hído* ü la doctrina admitida por V. K., me pei iull i n'í 
ampliar lid tniün k»s mol ¡vos du dicha disidt'íreiíi. .\ mi 
entender, jlo sit'Jído níilí^alfjrio ul registro, rl interesado 
pudo optar en Ir* no miliario — eil cuyo ejiso ninglísi 
impuesto se Ir hubiera exigido — í> ¡i coserse a mis ven- 
tajas eonroruie a las leyes [[tu? In or^íiu tan ron. La pro- 
víiieia nfreeín ene servicio, bajo una enadieión : si úsli» 
ín.'-'' ¡nnnistiíufinnal í^,j /Vif/fj. .■] deber de regísti-ttí 
habría iksa parecí do, eon. ¡triedlo íi lit h'inmiia del arl. 
< r iiJ4 del Código fivil. 

lUi'ltn f'SiíT iíalveibid, solo agregaré que si V, K. 
mantiene la jurisprudencia aludida corresponderá lutrer 
hizav a 10 prot elisiones do ím adores, en cuanto la- 
pisaba rendida por ellos lo uutorio;. 
tiemble -2-J. de ÍWJfX — Jtnnt Aharez. 
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V vííjtOH! r I*íjs ñutos sobre repeliciún (lé impuestos 
seguidos fin jurisdioeum ui í^hairia ]«ir lo* iirredonjís áte 
don Liafael Ladoux y d<n"i;i l':italiiia J japUtfol h> do Lu- 
<\miK i-nulr;i ia l'mniu'i;» lío Hucuos Aires, y iwiilíulldo : 

tjuv ¡\ i'a. I- so présenla don Amadeo Loom como 

ap'tderudo ik' los herederos <.';lHos Alfonso Domingo, 
Kstekm Julián, Híiiil Kusoliio, Tfnfnel tíTirhpie, Car- 
lina Sí ni. AÜ'mio l>ioiío, Juan IVdro, Kelieeü (Vi* lina 
y Aim Margarita Ijuloux y Uiplaeolle, diciendo «|U<< 
linio inshin-eioius i Jiirji dedueir 'onda ol üoMoiíio do 
I Sueno* Ain s demanda '»or fíobro de la suma (tai 
l,í.dTl*X> tu ii. „ o toteie^'s, ruulidad 0,110 Su di-irtjiiidiida 
pereiljió por ron re pío do impuesto sobro proioroliz-a 
eionos (ley ii' mi, íii«h W y uH. 7<>) su* po- 
den li i me* vi E ron <*» la nocen U huí do hacer do sus hi 
jiH'Jan piitoruo. y ii!:itcri);t expedidas en el juicio sii&í- 
sorio que í*o niícuü'i en esta Capital, por haber kw sidu 
¡td,j Lidiados bienes múes situados ea Ui Provincia de 
l>iionos Aires, cuya ta,*rrípoíóji iti ol ííeicialro solieí ta- 
ri m. Que ol art. 838 del < Vmüi»o do procedimientos do 
*sle estado eviíTo, como ■ Mjidk'ión previa al registro, la 
protorolinueión del inslriunerito expedido en uji uji jo- 
ri^dlfoíon, con abona del oom'spoadioide derecho* Quf* 
por i'sto 00 inapto tuvieron *]uo pairar bis snnuts do po- 
sas ó'.ÜT+.'Ml ni ! p<n lo üin^fiEóii do Rafael Ladoux y 
í 7.4u.í.óO m;n., f)OT fa de Catalina Ijipliioetle do 
líottx, tju<> estos paiios los hicieron baja protesta por 
eansidomr o! i m pues lo inoonstilitcmuiil, e-mil rarífi ¡i h: 
díspursIiM-ii ol orí. 7 de la t'misl it lición Xurional y íi k> 
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arte, - y 4 de Ja ley n* 44. También tía incompatible con 
lo dispuesto por los ¡trtR. 9¡)4, J524 Itk*. 4% 2íifrJ p 
2600, 5£¡é& 3284 y 3410 del Código civil. Que ía le- 
gislación previ ricial no puede exigir requisito» y forma- 
lidades pura los acto* públicos, procedimientos judicia- 
les de o)t ¡is provincias, o tío la Cupitnl de la República^ 
que importen desvirtuar ¡a prest riptuóii del ud. 7- Que 
por las exigencias de estas protocolizaciones, eatabfo' 
eíilas oi>n finea fiscal es, para actos perfectamente váli- 
dos, no se liare más que crear barreras i utor provincia- 
les incompu tibies con nuestro sistema federal. Pide que 
al Bentouciar se condene a la demandada a la devolución 
de la eanfidad percibida, hus intereses y r ostas. 

Corrido traslado de la demnnda, Jim I ¡mllcnno X. 
Via «iva, en representación de la Provincia, la contesta 
diciendo (jue por la documentación que se ha presentada 
pairee que los hechos en que so funda la demanda son 
exacto», pero que, sin de^en Moceríos, considera que el 
actor debo probarlos. Que desconocí' que la forma lidnd 
da la protocolización af ecte. la garantía dei art 7 de la 
Constitución, ni contravenga la3 demás disposiciones 
lejía les filadas eu la demanda, desde que la ley provin- 
cial no desconoce que los »< j to« realizados en ajenu ju- 
risdicción no tengan la autenticidad, valor probato rio y 
efectos jurídicos que les corresponde. Que la Provitieía, 
cu ejercicio de una facultad no delegada a la Nación, ha 
establecido aquella exigencia do orden formal al solo 
electo de la Suscripción en el Registro do la Propiedad 
y de la percepción de los derechos a ra ¡mol arios que p ¡re- 
de cobrar dentro de su .jurisdicción, que por ello se 
vn Inoren disposiciones constitucionales y se produzca 
conflicto alguno con leyes nacionales. Que la acto ra 
funda su arrume litación en una interpretación errónea 
del fallo de esta Corte, publicado en la Gaceta del Poro 
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t Mí*, pág- 193, el que no eou titile decisión empresa so- 
fera este punto y se refiere únicamente a la no necesidad 
de Ja protocolización de un tilulo para acreditar el do- 
minio y estar en juicio f 11 una demanda de reinvidica- 
eíón, "Que manteniéndose '»n los límites de los poderes 
rio delgados dijo esta Corte, pueden ser válidas las 
leyes en vigencia eu muclias provincias, llanadas del 
Registro do la Propiedad, siempre que no alteren o mo- 
difiquen la* que lia dieta do í:i dación «ti uso de mi po- 
testad sol serano (art, 7 y 31 de la Constitución) y ijue la* 
sancione* establecidas jiara ha^urtatá efectivas no inva- 
dan el campo propio de Jhh últimas", (¿ue las leyes pro 
vi iludes no pueden, de esta manera, obligar ¡i los pro- 
pietarios a registrar y protocolizar sus títulos, csUble- 
eieudo sanciones que impliquen el desconocimiento del 
dominio, peni pueden con re «pedo ¡i aquel que pretenda 
ampararse en los beneficios que ti título inscripto le 
acuerda, uM i paito a llenar esa* formalidades. La pro- 
tocolización y la inscripción del título *on facultativas j 
pues st? trata ¿e nuu medida do seguridad que los pro- 
píetnriojt pueden aceptar o renunciar, Y e*ta medida 
está cstnNeeida en Li Ley de Procedimientos, que es 
priv ativa dé la jurisdicción provincial {art. til, inc. 11 
de la Constitución Xacional). Agreda que esta Corte lia 
Fijado el carácter y alcance del requisito de la proto* 
colizucióii, cuando dije: "La necesidad de la pi-otocoli- 
aaeióa de los títulos de propiedad no importa crear unu 
forma escuda i Él acto jurídico de la tras misión de in- 
mucUlcs sino una formalidad que sólo pueden invocar 
tercero* y que no afecta a la validez de la trasmisión". 
(Fallos;: t, 107, pAff. 41; Jarisp. Arff., t. 23, pál* 39). 
Cita tallos de las Cámaras Civiles de la Capital en apo- 
yo de au tesis. Termina pidiendo el rechazo de la de- 
manda, con costas. 
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A fs* 34 vta., ¿se recibe la cansa a prueba- A fs. 57 
Sé resuelve un incidente orden ¡i adose se devuelva al ac- 
tor 1a prueba producida extemporuneumeiito j- a que se 
refiere el escrito de fs. íib. Después s-e haeo la certifi- 
r:i< ion A f*. 71- partes presentan sus alegatos y el 
señor Procurador General se expide a fs. 85 ¡ y 

Considerando; 

gm' cuín.- las defensa* opuesta* por Ja demandada, 
t-sla en el íilcjsiiio de bien probad* bu iic-cho valer la de 
quu l¡i protesta no llena las condiciones esenciales para 
responder a los fine» para que ha sido instituida* por 
no haber sido notificad* o hecha saber ai Gobierna a 
quien era diríiriiln. A un une la demandada, al emites tur 
la demanda, no ba hecho mención expresa de la misma y 
se ha limitado a decir que los hechos invocados por la 
parte aHorn ¡irittift facie son exactos, pero que considera 
que ella debe probarlos, no habiéndose, por otra paríe t 
aseverado en la demanda que ki protesta fué notificada 
debidamente, lo que habría obligado a la contraparte a 
pronunciarse al respecto, corresponde tomar en consi- 
deración dicha defensa por referirse a ana condición 
ese n ?¡al, según la jurisprudencia de esta Corte, pira 
fíat' sea procedente la repetición de lo pagado por im- 
puesto!*. Que en la euusü del tomo 183, pá#, 1">G, habién- 
dose presentado una situación análoga a esta, el Tri- 
banal consideró que Tal defensa debía juzgarse. 

Que esta Corte Suprema desde mus primeros fallos 
(tomo á, pág. 1ÜÍ) basta ahora ha exijrido como requi- 
sito Indispensable para la procedencíit de la acción ins- 
taurada la existencia de la reserva, formulada ea forma 
expresa. Y en sucesivos pronunciamientos ha tenido 
oportunidad de establecer que ta eficacia de la misma fle 
{subordina a la satisfacción de todos los fines que eatá 
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declinada a cumplir, élitro los que r?abe destacar, en 
primor término, el de poner en cornal minuto do Ifis* auto- 
ridades encarguUíts de la pe reepeión de los gravámenes 
ja diseonfurmidüd del contribuyinU* con el impuesto que 
pitfíii, «vitando íisí la inversión do asa. lenta íj poniendo 
al Uobkrno ca condiciones de arbitrar ios nidios para 
iiitiiiléMT el equilibrio de las finanzas (Fallos: t |$| 
pñ#. :iHa ; L jp^i 21 S y otros unidlo* ). 

íjue en el presen te Cftso i¡i protesta formulada cu 
J:¡^ monturas que corro» a ís. 1 y 6 llenan sin dad», la 
primera condición, la de ser expresa y concreta. En 

un a lo a la ultima, parecería pruno facir no cumplida 
por manto en ei cuerpo fiel ¡ido no se dispone que sea 
notificadu id fiobieruo, ni liay constancia de que el in- 
teresado íé. lia y a dirigido comunicación alquila al res- 
pecte!. Pero como la Receptoría de lientas, que es la re- 
partición PH|Hí'ialmente encargada del cobro de los i¡&* 
puntos ü rentas, lineo Ja visación de estas ^ritmas y 
en este caso consta qui j la ba jieelio, m l £Üii anotación 
que corre al pie del testimonio presentado de feeba --i 
de mayo de o sea a lo^ nruesre días de realizado 
el pairo, el detecto puede darse por subsanado. 

t L >nií quedar fu todavía por averiguar si bi protesta 
puede reputarse tullía con oportunidad, dado que el 
5 ti te resudo se presentó primero ¡fin te el Jucí en lo Civil 
de Buenos .Ai res pidiendo lisa y llanamente que *e man- 
dar;! prnhtcoliznr bis hijuelos de que Mí trata, sin for- 
inidar reseña alguna, lo í|ue importa un asentimiento 
Eádío respeHo al impuesto que saina debía pagar, y re- 

1 íón niimdn tan 1e imbuido los trámites de esta diliíír-n- 
cia y r- ee el momento de hacer la oblación del mismo, for- 
ftiiífe la reserva* 'El caso presenta los miamos caracteres 
del que se produjo ™ la f'iiusa Kdmundo B. Peikins y 
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(í. lVi) t píig- 24o) y que esta Corte Supivma resolvió 
ciando pot decaído el derrito de impu^iar la eonstítu- 
< ioualidud dd ¡inpae*lu, por nu haber protestado mando 
sol i ti lo lu proloeoliaaeióu, ctst virtud de, las cotiüideraf: io- 
nes que a)l]" (i| exponen y que aquí te dan por reprodu- 
cidas para evitar repeticiones. En &u mérito, la arcíún 
debe ix'diaüarse, si a necesidad de euírur id ex amen de 
Hh d'nt/is eut-aí iones propuestas. 

t-¡u wnseeueneUi, no se hace lugar a Ja demanda, 
sin costas, por no encontrar mérito para imponerlas*. 
Xotifíquüsc, repóügaíie ol papel y en bu oportunidad 
nrHiívoee. 

BoaiíKtÜ IÍEFETTQ — Antonio 
S míAHÍÍA Lüm LiXaJíES — 



[■'Irit'AL v. ALnjAS'DRO GODO Y 



üfjrriiSO KXIUOJimXAHrO: Principia pimples. 

IWrU» tener por desistido el recurso extrunrfliiiíii in in- 
terp tiento p^r el Eftisfjt rft? Cámara, si ante lo Corte fiti- 
prcmii f\ ['rururador 
sijsti'iitíirlff 



PROVINCIA OE M T E!*f)M AIRKS v. MTTNICIPALTDATJ 
DE LA Cfl'DAD DE MUENOíS AIRES 



ÍAIVTAJ. FEDFRM. 

a t'i i ' /y fue avi ox. 
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T>ft kü referencias uvjiprs1e>í a bienes raíces cTt> propiedad 
! 1as expresa o implídUmenlc ni !a 



(i) Pid-a fel ÍSflí: ZWÚ üí do IEHIP. 



H6 V ALIÁIS DE LA PORTE Sl'l'HKMA 

tif lición y leyes de la provine ¡b. anteriores a la eesión a lu 
Sat'íi'rij d^ h* municipio» ele Flore» y Seisranrj; de lit ley 
provtluriid de ejido» (ic 3 de noviembre dé 1870, y de la 
ley nrfííiníca municipal de ]a provincia de 16 (te marzo 
ib lííSB. se ¡ritiere que los terrenos que eoivitituíaii los 
ejithjü de \w auiiiicípitiít de Flores y LieJsrriíiifl, al ¡;nui¡ !|in> 
tfw de los demás nuiiiH'ípio* dé la provincia de Bue n es 
Aire*, dejaron de ser bienes provinciales pura convertirse. 
i-N [imiiícipsílt 1 ^. En N¡ le-; i-rmdii'if «]{>■<. los inmuebles i\m: 
fo ruaban parte de Iqb expresa ti os nimtíi-ípíos de Fio res y 
ZU-brrario, ipiedarot] r-omprendiiiru; en \ti í-esi¡m que se hizo 
ti 1h Sií í'iiln eti virtud ile la ley nacional N g ÜO^íl, (fe 2ÍI dé. 
septiembre de 18S7 y ley provincial rte 2¡S del misiiiu mes 
y año. 

Por lo üiiitu. e» improrerlentc una demanda de reivín- 
di catión <le varios Intes do lerrcnnfi iibU'.ldus en el paraje 
ewiw-iii.fr enn el nombre de " ñauado* ele Flores", funda- 
da en í[tie esfiH inmuebles no e*1iiviemi¡ comprendido* en 
tu i-esion para piisauetir- de la capital, d>- parir? del hnvniei- 
piri do $an Jibíí'" d« Flore», eti r&. -'m de ipie ello* minea 
salieron del dominio provinrinl para convertirse en bienes 
municipales, 

f.inriL VKT>KRA}.. 

Eti ta cesión niel territorio (pie se<rúu c¡ arf. 8 de f¡i Cons- 
tituí Wti Nneioiml ítehla federal im&ei, «^ fimMv m no si- 
lo el derecho de legislar y hacer cumplir las ley™, o sea 
lu jnrisitii^ióii, sirio también, en et easo de Ta ees ion de 
un municipio, tcidiwt Iris bienes afectados n! ruinptimirntn 
de ta» f luiciones públicas i nh eremos al arden municipal 
sejrún tn leiíislaei'm imperante en ese momento: eaHes, 
plazas, edifi( ir>H pitblií'os, cernen t crios, meneados y otros 
eüUhteeimierilíis de esta naturaleza indispensables a la 
esisteneia de aquél, así romo el ejido, ente ti riendo»? por 
tal el terreno (pie se eneuenlra a la salida de tes ciudades 
o pueblera, de use conlón n todfiK los roe ¡nos. Huya exten- 
sión debe bpi l ta qii* señalan las leyes. 

La eesió» efeettiatía por la Provlueiu de Buenos Aires a 
la. Nacííin del territoria que había de federal izarse, no 
solo t-i mi prendía 3 a propiedad prtbliea de los bienes r*spei> 
tivos. sino üniibi¿ii «n domiriin privado virtual pera td 



IiEHlXÜIl ! ACION. 

Siendo Pii su [otníirluí! ttHfi*ÉÍi i!p ejido el críelo prsr 1* 
Proviní-L» de ]Íihpt!íh4 Aire* ü Iji Naeíúri como municipio de 
San José di Flores, uuueJift "o puede redamar la pro- 
pit diul do U>» ¡wbranU's de l¿is vfiilus lieíflins Uí>r <M (jt>- 
himm de ]n 1'™ in™ ajitea tfc k ile l« ley de «¡r ' 
u p«r U Munu'ijialUlaJ de Flures ti reputé de f 



Suprema Corte; 

L¡i jurisdieeióu originaria de V. K. pura eouoeer en 
la pusoaio causa rosulti» do bi «riivuiístaiioin do sí ' r 
¡Mirto autora una provincia y demandada la ^limír:í}>H- 
lidad do la Capital F«|er*l (nrlrt> 101 do la Coitólitm-iim 
Naoiotuil y arb 1' ínc, 1* de la ley 4S). 

En maído a la arción reivmdiratoriu que motiva el 
litigio, su pro< j cdeneiu quoda librada n la nprociíioióii 
que V. K. basra do la prueba re adida; lo que es ajeno 
a mí difamen. Buenos Aires, aliril 1Ü do 1939. — Jimn 
Alvar vt. 

$&LW DE LA f'OH T K SlíPKEMA 

Buenos Aires, abril 26 de 1940. 

"i vistor: La prosélito eausa sesuda por ln Provin- 
cia ilo Ruónos Aires eotdni la 11 un i H pal i dad do la olu- 
díul do Buenos Aires sobro reivindicación y rostitueión 
de tierras, de la ouul roslllta: 

Que a fa, 7 rom puro.ee. ¿1 doctor Ludan o M, Sieard 
en representación do la motora, a mérito de la substitu- 
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eiíin §ñ un fnvui" del poder eoulWtdo por aquella a dan 
laas Liet' V (.WabaJaL inicí ulula del innata d(J i ei vindi- 
ca eióu eoidrn la Municipalidad di: la í -apila! y pidien- 
do sea ésta t'nvjik'iuulíi a restituirle una J'iíu-i Ímii di: le- 
nvno compuesta de 11i.fi:>9 mis, <JiJ diris., ¡sítii oh esta 
ciudad, tim ios linderos y esríceil'ieiieiüiie? $'3%^^ en 
e] rr oquis fíe (i, Para el taso de no s«r posible la to- 
tai I íi'-O i t iu-¡ü|i íjfil inmueble, por tuibi>rsí> librado parte 
de. <<1 al servieio |júblí™ f solícita In aetoru se le mande 
jxijnir el equivalente sefrfm el valor §0$ fijaren peritos. 
Pide intereses desde la fot lia de la demanda y lúa <ío¡* 
tan y gastos del juieio. 

Fumín ndo la aeeión expresa que fué condkión in- 
dis]j«tJsitbLe de la Éseslóii efectuada poT ta Provincia de 
Buenos Aires a In dación, de lus Municipio* 'ta Florea 
y llelirraiio (ley provmeial lie de octubre i HM), 
la de <¡ue ta pnou-ra eonservase el dominio de. tas pro- 
piedades ipie ta pertenecían dentro del territorio cedi- 
do, Ksla flli'iurfulu de reserva de bienes no dio lugar» 
din-a» te tmu'litis a ñon, a ijue se suscitara cuestión al- 
PIIHI basada en la eesian, basta que ol substituyerde 
denunció ante ta Pro vi n ni a la existencia, en la l Capital 
Federal, de diversas pureolas de terreno enlie las cun- 
tes sí lialta la deslindada oa id eUndu plano do fs. 6. 

<Jne tal iniijiuíblt: un tai salido, tí icé, llusta la fecha, 
del dominio privado de la Provincia, nomo lo prueba el 
lier-lio de que' (odas ks escrituras traslativas de dominio 
de las tierras ¿blindante» con ta frawión delimitada, 
fueron directamente otorgadas por ta Provincia de Bue- 
nos Aires. Atfieíca tpie después iM uño I HS 7 , esa mis- 
ma frneeión fue oeupada a título precario jxir cuidado- 
ros de su representad a, basta alie ctm el andar del tiem- 
po rtljnmos de aquéllo* intentaron obtener, «in resul- 
tado, declaración do dominio a su favor, pero fueron 
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vencidos 011 svi mayor parte por la Municipalidad de ki 
r¡i|iil¡tl, que se atribuía de buena £e cJ earaeter de 

(Ül¿Sa de JOS ti l' 14,1103. 

Que en ios juicio* que Chumera su reeouwbí el de- 
recho do rtiv i lidien i- de aquél bi, quien detenta hoy la 
pulsión tic los* terrenos iU' referencia, contra c¡aBK|pgt 
oten ofupjiiito n Ululado poseedor, situación wl'ü que 
no puede nfeetar á *¡n representada, que no fué parte 
ni uídn en los? juicios seguidos ante la justicia local pur 
I» Municipalidad de la Capital. 

Que I el Provinebi clt-r Buenos Airen, al otorgar la 
cesión ile su .piriMlimón sobre !os Municipios de Flo- 
res ¡r líe I grano, reservó expresamente todoa una dere- 
ohoií sobre las tierra* riscales que basta ese momento 
le pertenecían con arreglo a la* leyes de 2$ do octubre 
de ÍSM y í¡u conexa de ¿8 de setiembre de IRtf". 

Que corrido traslado de lu demanda — f.s. 112 vta. — 
fué evü^uado a fs. líi por don Enrique K. Pinto, por ht 
Municipalidad de la Capital, pidiendo &u rechazo, en 
en so de no desistir, con castas en arribos supuestos, las 
que lian de pesar, en dormitiva, sobro id dennrjeinute y 
su fiador- de quienes la ueloin Im do exigir, &hi duda, el 
reembolso. Maíilfipíítii que ignora los fundamentos de 
quo Itis asesoro* letrados del Uobierrro de la Provincia 
de U nonos Aires, linean podido hacer mérito para (pie 
hi última dierii curso a la denuncia del señor Uer y 
t'iinibüjal, ]*cro en cuanto a los. expuestos por e.stu úl- 
limo en la presente demando carecen de iodo valor, 
Ks exacto que la Municipalidad posee a título de dueño 
el inmueble deslindado, habiendo uf potado al servicio 
l>i'¡blifi> ¡as fraccione* que aparecen demarcadas en el 
plano agredido por la actora, todo dentro de lo más o 
menos que una adecuada pericia establezca oportuna- 
mente y lo es, también, que ht posesión h.> fué dada por 
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ed oficial de justicia eii campliniEOnlo de Iíis ¿eniencius 
dudada* i*n Un juicios :ilntltiliis |píif í>] actor, pero fuera 

de rilo ñinga vi derecho pretendido ] W r la Provincia, 
íísÍ étimo une haya tenido mi Ufa i¡i pivít-in L; i !li posesión. 

(¿ue í j i íiilk* de La Corte Suprema dc¡ Ion m 1-4, 
pátf, í<-"i, registra la serdenfiu dictada en la rtmisa "E*ro- 
víiuia de lineaos Airea contra la Municipalidad de la 
l api ta! sntirif reivindicación cu l;i nue se desestima- 
mu l¡M i:ii>r¡itis uriíiiUii iitifs i'ii t\\w si* apoya h ueto- 
ra, trftíUf'f tilín lili'ti | m i un denunciante. Considera que 
d plinto cuarto del sai un rio de luí fallo, qtltí transcribe, 
es de 'iplieaeimi a ia presente demanda. 

t J lie* abierta Iti musa a prueba a fkí -(> clrt,, prodú- 
jose Iíi t|iu- ftxpri'sa, el cert i lirado de fs. Q" F , id exaudo 
solar rl minio de la mismo a ni líos litiíranfcíi a Is, 7í> 

f ia, y 

CíuiHiderando: 

ii¡»v este lili^iu fuese ll La mareada analogía con ol 
^e^uido enlrt* las iiiÍKíaB^ parlen reivindicando de la 
Miiideijinlidiid éfí la Capital, tierna cedida* por la 
Provincia de Hnenrm Aires para ampliación del territo- 
rio de la Capital Federal. JOn ¡i<|iiel litigio, como aojiií, 
se discutió el alcance y <:a ráete res del rujjvenio, llegán- 
dose a la conclusión de ¡pie la Provincia de* fitienfiK Ai- 
res e¡i recia cU* derecho para reivindicar tierras de cuya 
dominio se ludiía dcsp rendido, antes de la fecha de la 
cesión, en favor del Municipio de Flores. 

t¿tie, ctcí ííviiiiicriíc, dei contenido de los conside- 
ra (idos décimo, undécimo y aijfuientea de la sentencia 
registrada en el tomo 1-4, pátr. ÍJa, de la colección do los 
fallos de este Tribu ii al, se desprende sin esfuerzo la 
sigiiiente conclusión consignada por el anrnario, de ta! 
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bou Icaria: do las re re rendas generales a íiicties ra a oes 
do propiedad niuait'ipid, centonida* expro^a o iuipli- 
eitui tiente mi la Constitución y Íeye,s dt< \n f'roviiieia, 
anteriores a la cesión a la ííncisin do los Munii ipios de 
Flore* y Hcl^raiiu; tic la ley provincial de ejido!* do 3 
d*- noviviiiliri- de iSTtJ y du la ley orgánica municipal ik 
la Provincia díi Ifi de in¡ii/.o de 188^ si- dosp ronde ¡¡wh 
Jos terrenos que eousliimau Lqte ejidos do Im Muñir i- 
pinn do Fío ve* y Helaran» al í^nal t\uo los demás de la 
l'iovhirla do liiií'ttoK A i i-es dojnruu de ser Ifiejie* pro- 
vinriah'S para trocarse en nminoi [tolos- l H ¡n Udos onn- 
dit iinn-s los iiiniuoítle* linfl fonnaliaii parle de los suso- 
dichos mun i i'ípítijí, acedaron oom prendidos en la é0¡6fc 
ijUo ge Man a la X ación í»h virtud do la ley nacional 
Ñ* de Jl) de fietií'dilíi'u de ]S¡37 y ley iirovinohil de 
LÍH del mi*] no mes y afm. lis inuu'Oívdonle, ]ior Iw tan 
tu, continúa el anuario, una demanda de roivindieaeióit 
de varios lotos do terñttoa uUicados 011 d paraje co- 
mddo con el nomine de Bañados de Clore* furidándíi- 
&(} olí ¡pío okos torrónos m* eslLivieton eoin prendí dos 
en la cesión. 

Que l?i parte aetorñ, sin negar en generid l;i similí 
tud entre el record» (lo litigio y el p rósente, afirma que 
mili tan cu el actual d reanstancias esped tiles, aspeó- 
las que ti une» lian sido considerados, constituyendo un 
litÍK¡0 distin¡o de eual esquí era de les otros lo 
j truel ¡a el hedió de que la demandada no i tuya opuesto 
la defensa de eoaa juzgada. 

Que un \a eeaión del territorio que 'Miahía do fe- 
de ra listarse", según la expresión empleada por *d ar- 
tículo 3* de la Constitución Jíudonal, eomp rendíase 
no sólo el deruehn de legislar y liaeei cumplir las leyes 
o sea la jurisdicción sino tandiióis lógicamente, en el 

iodos lo* liíette* 
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jUVMl¡nltín íi) «uiupliininito de la* rtwicHiea pública* in- 
(¡i-rente* nJ ¡iinlcii municipal Mfíún la lcfcjslaíióil impe- 
rante en \m mmsMfo ¡BsfeÉ pnnto partida, no 
es tíOSibte di'*<>mi<irir 11 tic tu hi wsínii dv mi lilltlñcipi» 
intiman bis nilh^ y pinzas ¡siibii^a* deslinudus al tnlli- 

¿f„, i.riNi lu^U'iii- ['dilifin: lauviwtoaí 

(jLK aludieran, por la misma razón, los ¡Hlifuíos pu 
lili*-™, íTowiilurins, menudos, y o tíos estaldrcimicntoei 
de (^líi uaminl^a huíispensables a La cxifdoiu'Ui de 
ai|iiéL Ta! hü lambir-a id mu» dpi ojido, sin ru>-a adju- 
^Uvición M i'ía difícil concebir mi nmnieipi» <■« la «im- 
I^hji, t titi -ndii tuhy p$i tai el j$arrcno ipie. *e «ueiMitrt 
n h salida di 1 la* ehidades o pueblos, de «so común a 
U»h>* íoi 'veétim >- «nya estflasióii debe ser I¡i que se- 
ñalan iiiH leve?, i n atención a que euandn creyeu la po- 
Uai-ión quede, bastante espacio para que lu gente sa 
»M(la i'i'iii'<ir y >a\\r U>.< vmuuUh sin liaeer itíifin- Fa- 
llí*: tc}in« 1K1 WS.— La ySlte 
la* liiTriiH áe 

fií'iri li^jdülivu. 

í¿Ue p»r el articulo ]' de la ley de ejidos fie la Pro- 
vi m iii de fiueiWíí «fee^ paiicionudíi el ¡í do uovUuuhro 
tlv ]*7u, [ÜM < )i tt s|»eiulienU's a lo* purhln* doliinn te- 
mí r, por rfljgfeí general, una siipurfitáV ir|iuvnk , Tit.e a 
cual i*» l*fH#fei 'pa' aproximadamente, la cedida a Ja 
Xin-ma eOKKl Municipio de San do*' de Flore* — Fallos: 
1. 1-4. pint 

Que ad*'U[j"is tle cítinpi fiuJer ía í-e^lóa U propiedad 
pública dt> l<is bienes ro];H'ionados T abarcaba su domi- 
nio privado virtual ea hi bipóu-*tx dí- que la.-* untorieln 
Éfcíü nníioiiabs a cuya jurisdicción fnlrunm, produje- 
rrbii un :ieío di' de.^if celaron u ^n respet'U), Y en tal 
8enfido„ }*i una ralle ip parte tli' elía, m una f»l:i2a o un 
t difb'in piibtieii, por n^oJuciói) de las mé&k antorida- 
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des dejara de tener oí earaetor de tal después ■ li* Iífr* 
cha t iVcliva La h nesüm, pasaría a formar jKilie del ]>a- 
1 rinnüiiü privado de la Xaelóii a eimsn did dominio 
eminente ejei-eido sol>re el territorio por les nuevas fiu- 
loridudi \íí — ai l. £14:1, ine. P de) l $Ü, eiv. 

íjnt! si lo cedido ¡i la Xaeión ( ti San José de Flore* 
fué en su totalnbd terreno de ejido, y si dentro do éste 
quedaron sobrantes como resultado de las venias, he- 
■ ■Im* por »Í í ¡oi»ít<riH) de la Provincia antes tío la fecha 
díí 1,1 ley de, ejidos, o úí- Iti Munieipididad di^pnés de 
dielarse :upiélla ( dura parece ipie la Provineia de Bue- 
nos Aires no podría invocar ahora t i dominio acerca de 
tierra* « aya propiedml transmitió antes di' ooneertjw 
Ja rasión. 

l^iit 1 , por lo tanto, es hmuccriarin riel ei terse a exa- 
minar toa plano* agregados n los juicios de reivindica- 
rió» seguido s entre la Municipalidad de Buenos Ai ios 
y diversos ocupantes ile los i miniéis cuya propiedad 
reclama en éste la Provincia de Bueno* Aires, íoda veB 
H pie riutlpsitmitra sean las ctimpmhaeioiles f|üi l resalí- 
taran, siempre sería verdad i|ne lides inimicUks loríuu- 
Imn parle ilik'jíFntite del ejidú de Kan José de Flores, 
cuyo dominio publico, fué educado fu ir tas leyes adüii- 
jiesI mtivíM y políticas de b i'iovineía de Buenos Ai ves 

de Flores* 

QlU 1 el lieeliu de (J&e lides terrenas lio fileno) inclui- 
dos en id juicio tramitado anteriormente por la Pro- 
vincia de Buenos Aire*, (l'cdio huí 1 no tipaieec demos- 
trad u en éstos n¡ en atpieltos nulos) n ipie un («rii-ríiti 
la (SS&lífieneii'm de 1 ierras municipales, no influye en la 
decisión <[Ur se dicte, pues las lavunes que dele nní Ha- 
rón H Callo anterior de la Corte* decir, el despren- 
dimiento del dominio en favor de la Municipalidad de 



Floros de los fórrenos afretados ji a\i serví tí i o, roin- 
limith» y su ¡iíjIU'íi ¡i ios tui renos 4110 fot asaban parte 
dul ejido, 

Kti mérito de catas consideraciones y las de lu sen- 
ii'iif'iii de estít < '■■ vli' n»írt^trjnki en d íoinu t-+, páir- 
di 1 su folui'fión du t'üllds, se reehazH l¡i tleruiíudji, siu 
rnsUs iitoiilu la tiaturalozü de las itiustioiu-ji iluliali- 
rlíis. XoliJíijiics^ v repunto el píipoí archívese. 

KORERTO UllPETTO, — AnTOSIO 

S.míasína. — Lns Linmít^. — 
Sí. A. Xajíai! 'ék&emaaaati — 

F. Ramos MfcJÍA, 



ALICIA lirsTOÜ I>K CüllA^ v. NACÍAS A lE(í ENTINA 
lf Vd .¡}>\trxislil.íTlVO, 

El ilíK-retip i¡Lif ííili'irfjtiMaikliF ja ley que rcjda el casa, re- 
suelve v¿uii[mt¿ir iktermuiidns servidos antes «ciiiítlfis y 
¿tiiiin-ulur ];i pciasiún iu Hitar comxnou diente h los pifien" 
tfrs (leí i* MAjtn te, tiene futría <íe eotti ,iuzjr»<la y m puede 
sur ulteriormente revoca do n¡.>r olrn detrito fundado en 
un supuesto o real error de aquella interpretación. 

V\U1,Q DE LA C'OHTE Ét^ESIi 

Buenos Aires, ubrij 26 do 11U0. 

V Vistos; Los dé b «[Hdariún interpuesta por el 
Ministerio FUii'ül i-üiitrn (?l rallo do lu Cámara Federal 
de Apelación la Capital i|i¿e declara nulo el decreto 
del Poder Ejwiilivt» dv lít Nación, de frdia 11 do junio 
rl«' i-E riKil, di jiiiüUj sin efecto el de 1.1 de julio de 
lí>30, reWjó ]» 1 k-iisíóji abordada u la viuda e lujos del 
Teniente Coronel Juan J. Comas; y 

■ 

Considerando: 



mi Ji fiTlCIA lili T,A JÍAC¡6?í 



1* El Jirlíf -ii t« <¡t>, inciso e> del Título 11, "Cuadros 
y Ascensos" de ln ley 1)1)75 dice que *'Los olkialcH no 
aprendidos podrán solicitar destinos en In-s? puestos de 
empicado* militare* o civiles de la Aduiinistvaeloii \'a- 
donal y los años de servicios que piltro i ti csíi j ca- 
rácter se computarán tanto Segar «I rusix iiini rti de pen- 
sión u ai límite de edad piira el retiro obligatorio"; y 
t-n virtud ose precepto, interpretado en 3ÍÜ2 per é) 
Poder Ej^utivo el sentido de comprender tenia da- 
$e de üúi vificjs nacionales, sti acordó por deerelo (til jn- 
lio tí de 1!>80 (Anexe, del Boletín Militar N* RSÍS, pii- 
¿chin P), leja* ó4 del expediento administrativo agrega- 
do) aumentar ta pensión úe lu viuda e hijos de Coma* 
de conformidad con Joh servicios prestados como t¡u- 
heiuador de Farinosa y Director del Ardávo General 
de la Kaeióíi. 

Eii 11 de junio de el Poder Ejecutivo, 

fiiiE(l:iíiduHft en que el eómputo cJlí survicios civiles de 
Comas "contrariaba lo proscripto por la Ley de Cua- 
dros y Aneéis dejó «tu efecto el decreto 
do 11 *iv jnlio de ÍMO que favorecía u Jos herederos de 
Comas con i'] cómputo suplen lenl wrio de servicios ei- 
viles !J7 dM expediente mhiiiuislruiívo agregado). 

íl* Lns sení curias de primera y segunda instaueia 
— fs. 18 y fs. lita re* pee) i v¡i n icn te — haecu lugar a i a 
demanda de !a viuda e hijos del Teniente Coronel Co- 
mas, invocando la constante jurisprudencia de esta 
Corte desde ni cuso Camian de Caniór) r Barreto y otros 
contra el Gobierno de la Nación, en los (pie se declaró lu 
estábil id ¡id T con valor de flosa juzgada, de la 3 resolucio- 
nes del Poder Ejecutivo en que éste procedió en virtud 
de facultades regladas por ley, reconociendo o Anegan- 
do de reír I ios alegados por los particulares y t ra mi lados 
regularmente ante la Administración. 
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4» F>a es, en efecto, La interpretación que esta 
Corte liu dado a la cuestión que de nuevo se plantea 
en estua antos y lo ha refirmado en el fallo del 12 do 
del corriente reta ido en el caso de Caffaro v. Gobierno 
é& Ja X ación, y ningún motivo exista para modifica r- 
ia. El misino AirÜt^r General de Guerra y Marina, eu 
su dictamen de te, 78 úsl ^cediente administrativo 
dice: "Kn el caso ocurrente debe presumirse la buena 
fe, toda vea que el computo de ios servicios civiles pres- 
tados yor el causante, después de bu pase a la situa- 
ción de retiro y que motivó el aumento de pensión fué 
efectuado por un acto firme del Poder Ejecutivo { de- 
creto inserto en el Boletín Militar X* 853ft— 1' parte) ; 
la anulación posterior de esc acto emanado de autori- 
dad etmi[ jétente, no puede autorizar la devolución de 
lo que se ha percibido de buena fe..."; y es lógico, 
entonce» que ai ese "acto de autoridad competente", 
"acto firme", de julio 11 de 1930, resolvió una cues- 
tión recada por ley, mediante una interpretación que 
entra dentro de las facultades del Poder Ejecutivo, no 
puede éate per sí y ante sí dejarlo sin efecto después 
de ocho años de vigencia, fundado en un supuesto o 
real error de esa interpretación. 

En su mérito, concordantes fundamentos de los fa- 
llos de fu. 1S y 26 y jurisprudeuciii de la Corte — Fallos: 



t, 175, pág. 308; t. 177, pág. 197; t. 179, pág. 431 ; 1 181, 




B^KBKtO Remito. — Antonio 

Ji, A. SíBMi Anoiiorjína, — 
F, Ramoí Mkjía. 



OlJ.ln J "A Kíí LA TOHHK V. fAJA 1>K JT.'JflMr 10- 
MÍS |>K KM I'LKAÍMÍS rlVlLE* 

,H titLAf tt>\ pjt KMn.J-;.[tH>.< \,\t '1UX.U.KS; FwáéV '0$ U 
I "*>•* 

runfle a | H Taja í|p ■ lnbÜtfpioiieK di Empipad.* U viles 
y no i* afilijidro víjfilar ln rot-rcpta mvprsmn dp loa 
il^i iifnrw qnv .w les rfe-tú«ti ul e p pin de aportes. 

a híl.u n>\ t >h &m t.b.A ims vnumK a i. m \ & u 

f "di t't. 

Ili'íijn^rinlij ttttí- pi alihaiiu ji ta ( aja tic Jubilaciones ti* 1 
Kmplpadn* ^vttés sufrid lax dedu^cium 1 *. Ipl'íiíps Kiihri? smu 
^ueliliLs eii i'iiHccpti> de afXíPtfiü^ uní puede pxijrirselp mie- 
vnxiPiiti' pí pf'lí" P'»' 1" v i Ir mi st am ia rlf* «.pie aquel!,™ fo»- 
4g& im hayan juyrfsjuJu a la faja f*L 



l'OMVASJA IrKXKItAL IfK KKIí lí< H A lílilLK* |)K LA 
l'líOVfWtA DI! IRTENOS AtKBtf v. H^XlflIMUDAP 
BÉ íí OS A EUO 

ffí.'f 7 7íMJ K.V y/f.-l ÜitiUSARtO: Xnttrmi» Miailir,, 

A Ihw fi'pHifck iIpI ivi'lil-^i t*x l fui h-l [i liaría, debe *er rtmiái- 
iípr;i íji LlpfÍTiilfni I» kpiiIí'Hí'Íji' [|piH'i5"!<"rÍJi iN fuvm t><lp- 
val ilin-iiitÍEi par r>l Jum ¡le y^L-ióít, pii muí pmisa sobrp 
, foh^jiunóu f|p üiin mttín inferior ¡i ¡piimeido* pasar y 
j>'|)p!Í4'Íhj]| de l» m'inmit, jjiui cujjnílo ¡s<¡nplhi i-an tillad so» 
parte ríe mu ¡mm mavcr a 0^OM eti im-ias cuotns. 

tir! i'tmtirimti. 

I'lwede pI rpí-ti!>ii exIrttunHrnn-j un ni la sinifmi'iu ((<>- 

lMLrntdHü <IH hlPN. federal. 

■ft'fUiiitf* t'tifX-, Fxtrv "rthtHifiti t)ft;iitrwH':* ,■ íttiftnrxlvti rWi r/ r . 

í "iuT«*s]ifMii[p ¡i lí^ tribunal e* urtliiiHrííw w»«rrr en lus jiti- 
i íns 0Hk ''i>it«¡fíiiiipmii rV i iruoNsi ilc iithi « (tiiiríW jiJii nm- 

(«> ÍWlt:, ■fc-l htJ!..< AKiST ÍhiI .!<■ 1514". 



KA LUIS DE LA í-pBTE KlTpRfcMA 



Jl'RlÜfrlCCtOS : yrí»eipi/)n ¡¡enerele*. 

La compílenla debp existir eis A móntenlo <íe interpo- 
nerse 1a demanda, 

Jl'UrSfrlCCmy : Futm ordinaria iwfiiiuvirtKm e imputé | opa j^. 

J-a i'jrcunift&nuia de que la acción de repetición deducida 
HimuEtáneaiuenie ctm la dr consignación para el «aso de 
qne fata prospere, se funde en preceptos de orden nafio- 
nal que determinarían la competencia federal, no puede 
hacerla nacer acerca de ta conaignActón fundada en difr 
posifiúnea de leven romanes y loeales, por lo cual corres- 
ponde resolver rpie el juicio debe rnurntars* ante loo tribu- 
nfttes ordinarios, 

lílCT.VMKK HKL Plflk IHALKH! (JeS'KKAL 

Suprema Corte: 

tjü t'ojiiiMiñíii tiene, ral de Ferrocarriles de la Pro^ 
vi acia tle Buenos Airea cemaiguó ante ano de lo» jua- 
gados federales de Rostí rio $ J3£t,70 importe de dos 
fuoífls correspondientes a la construcción de ciertos 
pavimento», que la actorn entiende uo estar ob ligada a 
rmgar- y 41 mérito de ceta ultima circunstancia, dedu- 
jo al mismo tiempo acción de repetición de ]o consig- 
nado previ oh loa trámite* de práctica, y a pedido de 
ta parte demandada, el señor juez u (¡tío lia declarado 
carecer de compelo rieia, por tratarlo del «obro de im- 
puesto* locales; y con tal motivo, viem? eatp recurso ex- 
t rao rd i na rio ante V. B. 

Desde luego el recurso procede en cnanto «> refie- 
ra 11 la denegación del fuero, pues bí bien, sumando fu 
turas cuotas a vencer, la deuda total por precio del pa- 
vimento se eleva a más de quinientos pesos (planilla 
de fu. 7) ni por vía de acción oí de cotttradematula ba 
resoltado exceder de dicha auma el monto de la litis 
rontrshtth. Bajo tul coneepto no creo que el fallo del 



DE JUSTICIA DE LA NACIÓN 



459 



¡jues oblante a f*. íií) fuese apelable pava ante Ja Cá- 
mara Federal por ¡su cuantía, ni tamptteo que por íalhi 
de esa ablación deba reputársele consentido. 

Abora h i es competente la justicia federal para co- 
nocer en el fisunlof V. K. se ha indinado a una solurió» 
afirmativa, siempre que mu trate de impuestos locales, 
no haya existido ante la justiua provincial juicio pre- 
vio que importo prórroga de jurisdicción y la materia 
discutida involucre algún caso federal (184^59; Com- 
pañía de Seguro* "La Protectora" en causa contra la 
Nuciún. 1* de abril del ete, año). En el anb jnfiicc, dis- 
cútese el alcance de leyes especiales del Congrego (las 
5315 y 10.657), materia que corresponda a la juriiStlí-c- 
eión federal ron arreglo a lo dispuesto por el artículo 
% inciso \" de la ley 48; no existe prórroga de jurisdic- 
ción ; y sin esfuerzo puede equipararse a impuesto loen!, 
el pago ilc pavimentos exigido a la parle aetora por la 
Muniripaüdad de Roa ario, 

A mérito de lo expuesto, corresponde revocar la 
resolución de fs. oí) en cuanto ella ba podido ser materia 
de recurso, y devolver loa autos al Juzgado de bu pro- 
cedencia para que dicte fallo sobre vi fondo del asunto. 
— Buenos Aires, abril V2 tle 1ML — Jtmtt. Áhfirvs. 

FALLO DE LA COSTE SUE>K-ti!tfA 

Buenos Aire*, abril 26 de lft+0. 

Y Vistos: 

Que bailándose comprendido en ei contrato de la 
tittfí contesta ti n una cuestión cuyo valor no excede de 
quinientos pesos, la apelación de la sentencia no pro- 
cedía ante la Cámara Federal, como con todo acierto 
lo expresa el señor Procurador de ia Corte y, por con^ 



4ÚÜ 



CALLOS [>f, I.A CORTE SUrltZJtA 



¿íguivritv, el recurso extraordinario ha podido deducir- 
s*e directamente contra la senttsima p ron une huta por el 
señor *J ufa federui y así se declara. 

Qüc; la Compañía General de Pcrroearnles de la 
Pruvineia de Jim nos Aires demanda a la M miUH páli- 
da* I de liosa rio, por consignación de una suma de di- 
nero (jorrespondieiite, al valor del pavimento construi- 
do por aquélla fronte a una parlo do sus vías y, en for^ 
uta subsidiaria, p;un id taso de que 1*1 consignación sea 
declarada válida, demanda si mulló acullícate k repeti- 
ción d^ esa misma smna. 

Que la demanda de consíííiuuióu miuwo h\ jn- 
Jerpret ación y aplicación do disposiciones del Código 
Civil v dti la Ordenan Ba Municipal W |$i f,ft i l creído 
a In cual se lia construido sd pavimento. Tul indemniza 
j^imüa líi deuda por pavimenta u un impuesto tóéal, 
al i nanos en lo relativo a la forma do su pci-cepción 
— fff 4& 

Que el juez competente pava conocer en la domrt vi- 
da por consignación de cuotas de ana omiírimiejóu es, 
sin duda, el de Ja justicia ordinaria de la cind.nl del 
Ita^iirifi, eon arrefílo a reiterada jurisprudencia de es- 
ta Corto y, por consiguiente, el juicio do pago por con- 
sigiiaclón de tal contribución ímnicípal lm debido ven- 
lüiirst' donde el juicio ejecutivo podía deducirse. 

Qiu* la circunstancia de que en el j ni crio de repeti- 
ción, se plan Icen euewt iones relativas a la interpreta- 
ción de las leyes Nroa. 5215 >* lC>.657 t aunque determi- 
nantes de la competencia federal, fi los efectos ele la 
acción do repetición, no puede lia cu ría nacer acerca de 
la de consignación fundada exclusivamente en disposi- 
ciones del derecho común o administrativo provincial. 

Úm es l i gia ikásie;i de la eoniTX't encía <jne ella exis- 
ta en el momento mismo de deducirse la demanda y 
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en el caso faltaría eaa t- íiruiifióii. En efecto; ,sí lo que 
en verdad detei ruina lia ,jurixdie<iñii federal 011 cnla 
ra usa i*» Ifi nmlciia discutid)} en la aeríión clíü repetición, 
la ijue corresponde a La de pago por cwisigfcarióiij te- 
lilimente iucua por sí (manía a la materia inte ral., ¡sólo 
pudín wui'fíir í'nnio ívflejo de la primera. Y esta <;on- 
chi.sión oa Siiuilniííííblo, si se piensa Ah\ podría al- 
tera!', mcdbmtc \ut arbitrio procesal úv ;iHimul;ici6n 
de demanda* ipio uo eonwpondeu a la misma jirrisdic- 
&M¡ fas recias nacionales <gne gobiernan esta última, 
etnao lii p nidia íu iiií? ra observación do que Ja ¿uesfión 
do orden local podría sei' resuelta <m esta caí ¡mi por 
un jue¿ de soeeiou cu vista de otra de naturaleza fe- 
doral &m llej^üí' a quedar tiun-i del proimiuda- 

micato. 

(¿ne, por cmiHÍfíuieide, siendo de naturajezn sub- 
sidia ría la aeeióa de repetición, i nidada en este caso 
oüh juntamente ron oirá de pa^o por motín limación do 
una deuda do pavimentas qtio es (le Fenoiiniuii previa, 
la Nm^ii corresponde a la competencia de la juídíeia 
local conforme a la jurisprudencia de esto Tribunal 
iValIos: t. l:>ÍJ t p% r :>67 y ios allí citados). 

F.n su mérito, oído el «eñor Procurador General, 
se confirma la sentencia apelaba en la parte qm ba 
podido ser materia del recurso. 

NoÉifínuesc, devuélvase y reponga*» el papel en 
el Juagado de origen. 

Roiípbto Repetí o. — Antonio 
Saoakna. — Luis Lixahkb. - — 
B, A, Naeah Akchorfs a. — . 
F. Eamos M e jía. 



FALLfia PK M COlíTíí SCPRESÍA 



INCIIAUSPE Y Cía. v. NACION AltCKNTlN'A 
J{' '¡ITSittt.'t'iW ; Furto ofdinnria. Invtilitei'mex # imyvtíl'*» InentOf, 

Corresponde a la justicia ordinaria eimoecr eii el jtiieío 
wbrt repetición d? im|»w?irt«w l^fcs pagados vultm tana- 
rae nt.p, si la d^ntaada SÉSp fw funda i?n la interpretación 
áv la lej T local Sésp^t'rí* f m> éflgffeas itóííBSswi™' " c 
orden «jtistitut'iurifil. 

Dlt "l'ASIKJf tíKL PlKWVKAWÍB Ukkerm. 

Suprcmu < WU l : 

E|c diente cu esta contienda de competencia a qué 
iiin-dírí ■¡un tm i esponde conocer —si a lu iVdeial o 
a la ordinaria ¿fe la Capital de la Niunón— «m una de- 
manda par repetición de impuesto* locales para diclia 
Capital, pagados si* previo juicio de apremio. 

Wí ¿ale' hubiera es i s ti tío a» te la Justicia ordinaria, 
tic acuerdo a lo resuelto i*>r V. E, (l*J: 59 el snbsí- 
guÍL'TLk* jujeio por lepetieiún correspondería a la misma 
jurisdieeidn, f'ttaljiiitia i\w latía la iiiei tirria ¿fe fe 
íatiüa 

ÉíQ mediando tal .juicio la acción debe seguirse an- 
te la ¡uiÍH(liícit'»Tí federal si la materia de ía misma es 
federal —impugnación, per ejemplo, de la eomditucio- 
luilidad del gravamen— ; y ante la justida ordinaria si 
sólo se discute la i nterp i-dación y Aplicación dé la ley 
local une crea ti Ímpnes f o discutido (doctrina de V. Fu 
del mismo folio (1B4: 5Í)); y Cía, de Seguros "La Pro- 
Ic-etora" v, la Nación, y Cía, de Seguros 4 'La Prni 
sofá" v. Obras Sanitarias de !a lición, * cu teoría de 
1$ de fdnil en curso). 

< "orno en el raso de autos la demanda de fs. 3 ini- 
ciada ante el Juez de Primera Instancia ou lo Civil tle 



Iíi Capital nú contiene impu^uafióji alguna de carácter 
roliidítudonal, com^pomlerín, dirimir la jpl^étttja con- 
tienda cu favor tic ta tompeMn ia di? e|ii:ho ju«it íart. í>, 
l,,y — Buenos Aires, abril llí de l£ÉK — Juan Al- 

ra res 

FALLO ÍJÍ LA CORTE SUPftEMA 

B monos Aires, abril 26 de 1940. 

y Vistos; 

Por los l'«tn da mentas del piwediruh' dkUimen del 
señor Proillrmloi (í mío ral y lo rosne! i o p«r e&te Tri- 
bunal en ia venteada ^^í.rawjQ cu el tomo I84 t pág. 
íííí do s u piibltcíicióci de fallos dé tícela ra que es com- 
petente para conocer en esta causa el Ju'-í de I* Ins- 
tancia en lo Cívíl íle la Capital de lu Rej iblica X* 7, 
a (mieii f?f? remitirán loa aillo* liucl endose uber en la 
forma de es jijo al do ln misma categoría en > > Federal, 
Repóllese el papel <*n na oportunidad. 

ftuifEUTO ÜRifvTTn, — .Antonio 
Bauaríía. — LuiH LlN'AHK». — 
B, A. Xaxak AxcnoitENA, -~ 

W. RAMOS MejÍA. 



ARTURO t"*tíRJíA\I>Ef! v. EílN'EyTO ROCCA 

Il'RlSDlCCIQy I ^Hfm urríinnrítp. /itítífuflítuirí r i*tntt*t»t ¡Males. 

f.Virrrapunde a lw tribuna i en ordinarios eoiiwer *íl los jm- 
cirw pdr cobro d<* afirniadris, euii presdudencia del do- 
mieílio del deudor. 



161 




ceeióíi \tf>r nj-Uro do n firmado» sf^nitUi ante el duoz í«ti 
|q Civil y Coiiitfroial (¡i- La Plata, donlro ie <'iiy¡r jims- 
d ice ¡ñu l* i l ihirínl fuerou tonst raídos m\ millos. 

K\ (!i in,itnl:nU>, i-iili'itdú'iid» 0,11c fefi fcpfltfi dc*l ojcir-i- 
$9 tli- lilin aci-am personal y. por tonirr su domicilio on 
Ja t ",'LfiitíJi i de la Xiti inli, lia sostenido ante «1 J ni'ií en lo 



Surtan tiatla 1» inhibitoria los tíos jni?™* maulle- 
in ri su (Iwliuiit'lún de eompeítuiídu para doeidir La o%- 
roaitdú 

floftiídfcrO que la dnctri im do V. frl (128; SÍJ; 174: 
1¡>1; 1 7T : > es d¡> m*l ií.-jn'icJn al ea*o fSjD nutofj y lo n - 
suekt* i'ü favor de hi lÉfág soatouLda por el Juez d*j 1.a 
Plata: lüfc julios ]W>r eobrr» do impuestos o oiiulrilmcni- 
iil s lócale* eorrcspcmdeu a los respectivos t r ¡ I iurialífi 
pi uvinrjaU'íi, eon preseiiuteiiciii de los del domicilio del 
deudor. 

Procvdonn, pm&i deeitüv en tal sen ti do la pre*eníe 
contienda. — Babosa Aires, íduM 17 de t&ífi; — r /fJ'f)¿ 
yf/j vires. 

VALLO 11 K LA COKTE fiLT'fiEM A 

B amos AÉMi abril do VMO. 

Autos y Vicios: Con sido rundo; 
Qm do los oiitrreodrliios ucourprtí rulos fluye tpM 
la domtiruííi deducida en él escíffe de fs. 8 por don 



Civi! di- lit jJiisiiiíi eMü 
priva rompeor i-u la eau*n. 





í l.fiófi.8;! %, proe^lente* de la í'«n»1 rnmón cid puví- 
aindo fronte i ki propiedad del demandado sitíj en el 
Pérfido de Lomas de Zamora, 

IJne pótala sy> lia dwUrado en replidí»* fa^os Irts 
¡jatoos |i(n' i'ohro de afirmados so a tle ln esmipeteneín 
de Uts lnluinnk<? locales en rascón de su ¡isíiiiiladóji 
a ha iV impuestos y aate tal prinripin debe ni toe la 
ivü-Iíl pnife-íil id' ijiu el jneit í'i>liipe1í>Hle par» conocer 
en ana aerión personal <?s t>] del dfimieiüo del deudor. 
-FaHos: t. 114. p% I. 117, piís. 177; I. 12S, pá^ 

ní>; t. t7+> pág. lí)l; t. 177, m& m 

su rnúrilo y de culi ftn rinidiid con lo dieümrínudr} 
v pedirlo por e! sennr IWuradol' <¡Oiiernl. dcHüia 
qae m rompo! cutí' parn conocer cíi esta causa el áo 
1' riisíiiueiii ¡S* 2 tic ta ciudad de l4t Plata a quien *e 
irnii!Íj;Í!i los h tilos hacitwlo&q gftftoV en h\ forma tle 
enfilo al de i^tial clase X 7 " 2 de hi CspilaL 



BANTO FRANCES DEL RIO DE LA PLATA v. CAJA Dlí 



JCfílLACÍOX IfK KM I>IJ>: Ai>OS HAXCAfíiOü i Pfr^ttfín 







4*6 FALLÍ] tí HE LA CÍHfíZ SUPKEtf.l 

JIPI LACIOS DE EMPLEADOS BASCAJtlO.1: Personas com- 

Los miotiibrus di ]a Caja dp JubiLiH'ioiie'i Empleadas 
íiancArídÉ c^tán eoniprcndidttf en las obligadoues y de- 
reelion ttiití establece la ley N" 11.575. 

Jirni LACIOS DE HXtI*JJ¡AÍ>OS MASCAMOS: FotuJat de la Caja. 

i 'ara ¡Muí ir el eonceptu de Mietdo (ion arreglo al arl. 7 
de la ley N" Íí.575, no es indispensable !a predeieriJiiiiEt- 
tiún ni su fijación mensual t> anual; basta que para cada 
período haya una c-autidad Fija para retribuir al emplea- 
do, e uní quiera nea la forma *u tpje se pai»ue r 

JUBILA f fOS DE EMPt&AÜOS BASCAMOS: Fflrtffo^ rf< Cdjn. 

Loa sobresueldo* o las reniiinerfloirmes suplementarias a 
lo» empleados tornearles integran el sueldo de los mismos 
a los efecto? de U tey N* 11573. 

Jl.MLACfOS DE EMFlEADOS BASCAMOS: Fmdv» r* h Caja. 

La remuneraeiún de mi implen fijo, eou&istente en un por- 
tieritft de lííettHü entradas o gauanei*» & de ciertos servi- 
cios prestados individualmente constituye aneldo. 

Jr'RIf.AfWS. 

lifls !í?ye* de jubilaciones con templan la «dtuneidn del de- 
pendiente dj? la superior autoridad (pie gobierna a la irts- 
tituemti afiliada y une* eiud<pi¡era sea su jerarqüís, presta 
Bervieiiiss pernirtnetites y pereifre por ello una remiineraeiórj 
perjíídit-a en rimero, ai mareen del interés de sus accione* 
a de sus uédula». 

JCM/.AC/OS. 

La permRíierieia (pie esijjen expresa o implieitamenfe las 
leyes df* jitbilarion'es: se refiere al empleo y lid al em- 
pleado perdone* ¡siente. 

JVfí ILACION. 

Las esjas de jubilaciones están fundadas en amplios, y 
previsores principios de solidaridad y no en un dv txi des 
estríelo. 



iwlidvfL Re¿aht?¡tnte? itil/iiinitlrittisat y >ífiíi:íofj>'.-. 

JVIULACfftX DK ENPLKADOS RASCAMOS : Fnndot la. Caja. 

liíi resolución de la Caja de Jubilan-iones de Empleados 
Jtanc&rios, por la cual se dispone que lo* di rectores de) 
Baiu-o .Fraile i'-H del Km de la Pinta deben ser eonsiderndoa 
cerno empleados, y como sueldos la retribución que reci- 
ben jwr sus tareas, por lo que deben efectuar los aportes 
correspondiente*, iiü es vinlstoria de los arte, 113, 17 y 28 
fie la Constitución Nacional. 

| 

RECCnSO EXTRA OífDÍM ARFO : Materia ajena. Leyes comunes. 
Íjíís cuestiones referente!? a la prescripción establecida por 
J** leyes comunes son ajenas al recurso entraordínariíi* 

Rfjsom-ci6íí t>& ía Caja Naclom\l ce Jubilaciojíes 

Ha*CAkU3 

Vistas tas actuación» del espediente B/2SÜ4/937, de las 
ciifllpa resulta: a) Qtie el Conucjo de Administración Direc- 
tivo ilel Banco Frane&i del Río de la Plata forma t^on parte 
de siia inlejírantes, de acuerdo con loa Estatutos en vigencia 
desde el año Í917 hasta el año 1934, 1111 Comité de. Dirección 
compuesto de tris miembros a Tris cuales se les nbonaba una 
rrlrilmeión predeterminada a los servidos;, desdi? el 1* de ju- 
nio de l!)J7 Imita, el 30 de septiembre de 1930 la cual fué de 
$ 2.000 m/ii. mensuales para el Presidente y de í 1.000 m/n. 
pura r-nda Une de los Tóenles; y b) Que Ja retribución de los 
integrantes del citado Comité 3 partir del 1" de octubre de 1*10, 
<■* fijíida por el Consejo de Administración cíe la Empresa 
con interioridad a la prestación de los servicio», de confor> 
mtdad a loa estatutos en vigencia luista el afín 1&Í4 y li>s qaf 
rigen desde esa feiíhn, el Directorio, atento a lo dictaminado 
por el Asidor Letrado y a lo aconsejado por la Comisión y de 
pt-iicrdo i (i" la jiirispntdeiifia de la C<írtc Suprema de Justi- 
cia existente «1 respecto, resuelve; 1*1 E^tableter que los Di- 
reelores que eoiialituyrn el Cotnií¿ referido deben ser equipn ra- 
il..* ;i i"- ('jnpl.Ni.li:-: ¡i !us ffei-tns cbrl ;ir!. 7» de la ley N* 1 1.757 
durante el tiempo que percibieron ana remuneración fija y 
predeterminación a fa. prestaesón de lo» servicios esto e\ desde el 
1' dn junio de 1317 basta A 30 de septiembre de 1930, debien- 
do en consecuencia abonare loé aportes receptivos. Cuii mía 



sus interese» a ra£i'<u del 6 % auna! capital i asados (.rimes! ral- 
mente; 2?) Establecer que bis mismos funcionarios e*táu tam- 
bién ntili^adm * efeetuar a luirles sobre Ins retribti dones que 
perciben omi posterioridad jiJ 1" de mi ubre de 1 !*:iO por manto 
ellos lian w?gui Jo prestando ipiiales servieíos y el lieelio de que 
el moni 41 9b las mmmeritdoiics sea lijado ai finid de cada tri- 
mestre no puede variar I* situación le^al de los misinos, mási- 
me considerando 4jue mismo* Estatutos ilel Un i uro íavt r 4?) 
esiableren el niájthlio de la rotribiteíAn por l<iü servidas aillini- 
nislralivns que prestan y por Jos enalté *e abona otra distinta 
u lus demás 1) ¡roe lores y poique de aceptar lo «ionlrario, sería 
admitir que laa Empresas pudieran dudir ln "ley fijmido 1;^ 
reriaunefiK'úutes ;¡1 finid tlf eadn ¡if.-HihIsi que pudría ser Jtiüit- 
ms). rHHitetrfli o anual"': y jfc>) Disponer ¡pie se notifique al 
I Santo Francés de) liio de }a Piala que debe efectuar en el 
tt'rmiiKi ¡le -K> días los aportes omitidos por Joh í Titira ules del 
( 'uniíh' ile DircmiHi con iheVí sus iiitcrc-se* úl 6 'J íimifll cnpi- 
Ijí I í 7jii l< i>¡ f r i mesl ral Inri) t e. 

¿CL-MIATOlllA 

Visto el expediente II/'SJ:Í(*4/1Í137. en el cual el Raneo Fran- 
cés 4 leí Río ile ta TI ata inlerpouo reeür&u de apelación contra 
la. ríísoludóit intimatoria di feclia 7 de ntátffó último, «kr- 
VanA» ji L ndhnu> tiempo 4¡ue la misma dche ser nulificada a las 
personas que en virlitd d4- ella la Caja eoiisñWa que so» sus 
deudores, el 11 i rw lorio, visto lo dii'lamiiLiulo por el Asesor LjBr 
irado y atento a lo «consejado por la Comisión resuelve esta- 
blecer lo siguiente: 1») Qa» ta í-h.*«l*1 • n- í Aii referida s? ajusta en 
un tu 'lo ¡i |<* preeepifis di- la Ifiy N» 11,575 y a la interpre- 
tan -iiííi d^da a Ire? miamos por la jurisprudencia existente al res. 
peeto; 2") Que U otencionada resohieióu en sus apartados 1« 
y l!", dispone que el Banco Primees ¡leí Win de k Piala está 
Obligado a efectuar el papo de tvúox \m ¡i portea, tanto patro- 
nales í'ome de los empleados, sebre los sueldos abona don desde 
el 10 de octubre de a todas las personas a que se refiere 
la misma y que «e hallan indi vid nal i/fifias en Jas planilla* de 
fs. 11 a '2*7; y 'í^ Que rl deudor de todo* nportfs 

e íuf.eresít'i a que se refiere la resulneioii del (.'asti es el Bu neo 
Franeés del Jiío d4? la Plata, por euanín las empresas hanea- 
ria--í <te ai-uerdo con las disposieifiiies de la ley N* n.575,_ «<Ie- 
iMcíií 4|c ciirri'sju-iHlfi'lesi el pa-jo de liw aportes patronal^, lienen 
earáeter de a^eíites tic retención, de los aportes de loü fm- 
pSertdfts-' (arta. 17. 21 y 22)". 
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Srmexcia j>e [h.\ í.'.íwaiw Federal 

Buenos Airég, 25 de agosto de 

. Y visifla estos autos cnroliifadys L *]iuun> Francés del Itío 
de Su Plata i-mura la laja NWitiital de rJiHjíWiüiie» liarla ri as, 
Sflhfe EucJklos de Diri'Liures ' : y 

Consideran dn : 

, Que es de nplk-atimi al suit-juili/rí la consta ute. jurispru- 
dennu de síl L'nrlf Stipn-niu (Fállosi i. líil p%. H'M, t. 18$; 
pan- {52; I. 17!, pj'iií. 4¡+ *>rdre qtrm). 

Que el principio fíe ig-tialclttd m'Aa rxijM yue eu condicifl- 
iifls ni ni lugas se impongan n lo* «mtríbu vente* gravámenes 
id/-Lji.¡^M y nietidí), i-ti <?l rasii r iííiiaíi* Jos jiorí^nlajes de f>on- 
tribueión ídíiitkfis tas ben«ríuios, nn se atlvíe^e viulaeiún de 
las garantía-s tjur establecen lo» arta líi, 17 y JS de lii Cons- 
tituí.' ión Nacional, 

Pat e!lo y fníularru-nt ¿>.s de bt rr>¿oJii¡'i 'ti de fes 3í y acla- 
ra loria efe fs. 43 vía. ge la «infirma, — ('ttrtos del CtntijsilJ.fi — 
Kicmttü Vítfar Palacio — fi¿fqnkl íf, (te Ototo, 



DlCTATltKN UFili PllUt Tl(>!H)l; (iKNEliAL 

Suprema Corte ; 

Se lia puesto en t<*ln do Juieio, en estas aefua<-ío* 
nos la interpretado 11 y t-onst i lltO¡ f > Uei t i t| ad do alalinos 
preceptos de la ÍC3' espeja! N* tí&7& y el fallo de 1& 
Cíímarii Federal os pon icario al derecho que opor tuna- 
monto invocara el apelante. Premie, papa, el reeurso 
extraordinario deducido. 

Kn cuanto .i¡ fondo del asunto, se trata, de estable- 
cer sí Ju retribución íhic perciben loa miembros dftl 
Consejo de Administración del Jíaneo Francés del Río 
de la Plata reviste los eafftí'teros de "sueldo" en los 
términos del artículo 7 P y asmnisTno, si el «arg:o ijiic 
dest»mpeíiaii puede considerarse "empleo" a los fines 
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del aporte obliaiitori ampute establecido por la cita- 
da ley. 

V. lia interpretado ambos foneeptos íll numero- 
so* fallos íí«& 350; líií); í¡2; 171: 48; 183: 35 y 227, 
entre otrosí llegando invariablemente a la conclusión 
de qtitf los ink'MihroH de Iüs directorios fio bancos se Ua- 
11,-5 a oii la obligación de efectuar apartes, así eonio las 
empresas respectivas. El recurrente i lisíate en que los 
miembros dé] Consejo de Administración del Banco 
Francas son designado? por los accionistas y en man- 
dato & a plazo fijo; pero no encuentro que tales cir- 
cunstancias permitan crear una. categoría especial de 
personal l^meario, libre de afiliación a la Cuja. La per- 
mu ti encía se refiere al eargo en sí, no a la persona que 
lo tlesompeík, lia dicho V. E. en situación™ si no idén- 
ticas cuando meaos equiparables; y el sistema de direc- 
tores a término fijo, elegidos por asambleas de accionis- 
tas!, es- norma) dentro del funcionamiento de las socieda- 
des ancininuis, resultando Sai implícitamente contempla- 
do en varios fallos. 

En cnanto a la taclia de inoonstitueioiiHlidad, tan> 
poco me parece valedera si se la refiere al argumento 
de que los aportes de directores a plazo fijo no pue- 
den dar lugnr a beneficio alguno. Se traía evidente- 
mente di* nua énestión de bcebo, variable según ias dis- 
tintas situaciones personales de los afiliados; y r éon 
arreglo a la jurisprudencia de esta Corte en 177: 378 
tampoco resulta que en el caso xah judien tales u portes 
debatí necesariamente perderle para quienes los efec- 
túan, l.üü demás causas de incoastitueioníilidad que el 
recurrenle alaga, o son i inconsistentes, o no guardan re- 
lación directa e inmediata con lo resuelto por la Cá- 
mara Federal a (a. 74. 

En consecuencia, corresponde mantener la senteia- 
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da apeladu, — Buenos Aires, noviembre 15 de I93Í).— 
Juan Alvares. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, abril 29 de 1ÍU0. 

Y vistos : Lew; del recurso extraordinario del Ban- 
co Frailees del líío de la PJuta cOMi'a la resolución de 
la Cámara Federal de Apelación de la Capital rpic, con- 
firmando la de la Caja Nacional de Jubilaciones y Pen- 
siones de Empleados de Empresas Bañes fina, obliga 
al recurrente a baeer los aportes de ley por las remune- 
raciones de sus Directores; y 

Considerando ¡ 

V Como lo ba reconocido el Banco en su nota tle 
fs. 1, dirigida a la Caja, la jurisprudencia constante 
de esta Corte, a parlir del «uso Aramburri — Fallos: 
1G3, 350— Jm establecido o.u& loa miembros del Direc- 
torio de los Banco» afiliados a Ja ley X 7 11-57') bou em- 
pleado» y así, basta ios miembros de la misma Caja de 
Jubilaciones y Pendiónos de Banca ríos están compren- 
didos en las obligaciones y derechos de dicha ley — 
Fallos: líKí, 04. 

La circunstancia uc que los Directores del Banco 
Francés del líío de la Plata, dolían ser necesariamente 
accionistas no cambia la naturaleza del caso, pues no 
es en calidad de ta íes accionistas que los contempla y 
afilia la ley, sino en consideración al carácter de per- 
sonas que prestan servicioa u lu empresa bancarta, Ser- 
vicios no obligatorios, que están sometidos al Consejo 
de Administración y a la Asamblea — arts. 19, 27, 33, 
3íi, 40 y concordantes de los Estatuto*; agregados a fs. 
42. — Son, pues, los Directores, dependientes, del supe- 
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i-ídt gobierno de 1» incitación. Aunque no se establez- 
ca cu Jos demás Bancos y Cajas de J til Uncí ones y Pen- 
óme*, ta verdad ve qa& los Di rotores se forman prin- 
cipalmente tipa] los aeeionisUíi, fomu que son ellos los 
qut 1 mejor eoito** ni el uegoeíu y su natural interés. 

m y Asimismo la ( Vil te decidió en el caso Arambn- 
m y tía mantenido constantemente ese criterio, que pa- 
ra definir el concepto de auú.fdo, de conformidad con 
el íjicíko i?) del artículo 7 de la ley íí» 11.575, no os in- 
dispensable la predeterminación ni su fijación mensual 
o anual; basta n ní ' para cada período haya una canti- 
dad fija para retribuir al empleado "cual quiera que 
sea la forma .en que se aboue" "o la forma do pago". Si 
anual o iseiiieKt raímente o trimest raímente vi Banco, 
prjr el órgano ik su pDúsejo de Administración, fija 
| !>.(){ JO a § 2.000 para distribuí' *<> entre los Directores 
se cumple la exigencia de la ley. Ka el easo del ttimo 
Ki.j, píífr. ^47, resolvió la Corte que ¡«* sobresueldos o 
remunerar ionex suplí- me ufarías a los empleados ban- 
ca rioa íntegr¿d>au el sueldo; y esa doctrina fué eo« fir- 
mada en los faltos de les lomos 1<¡!>, pág. ftí y Iftí, póg 
■I-i. Ai tennis como criterio general, se lia decidido en los 
cuso* de Vemengo lauta v. Caja Nacional de Jubilacio- 
nes* y Pensione* Civiles —Fallos: 185, 53— y en el de 
Félix Vítale v. Ferrocarril Xord Eítte Argentino — La 
í.f>jt de VA de abril corrkmte, pág. 2 — que la remune- 
ración de un empipo fijo que consiste en un por ciento 
1 de ciertas adradas o ganancias o de ciertos servicios 
apreciados individualmente, constituye sueldo. "Remu- 
neración periódica", "sea cua! fuere la dcuomi nación 
que se le dé o las formas en que su pago se consigne en 
ios libros de la empresa re*pectiva", dice el inciso c ) del 
artículo 7* de la ley W 11.575; y al decir el mismo pre- 
cepto que debo ser "remuneración fija", se refiere al 
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período para el cual so csfabteee pero que, como ocu- 
rre eu el Presupuesto Nacional, Municipal, tío institucio- 
nes antár quitas, etc., puede modificarse periódicamente, 
3 T Ea exacto que la ley de jubilq ciónos y pensio- 
aws de banca rins, tumy las similares de feriWinno^ 
empresas particulares y civiles de la Nación, bau sido 
inspiradas en el propósito <lo uníparo a los empleados 
dependientes de Juh empresas o del Estado, pero tutu- 
lóéu es cierto que ninguna ley ha excluido al maquinis- 
tn □ inspector ferroviario que tiene acciones de Ja em- 
presa en que presta servicios} que el gerente o mata- 
dor o presidente del B&noo Hipotecario puede tener 
cédulas del 1 1 - i.-i ¡: - ¡ Como ya se lia dielio, nú ejj u l ac- 
cionista, ai capitalisla ;i q¿jfeis contempla la ley, es al 
íjtm deludiente de la superior autoridad que gobierna 
la iniít i Ilición j cualquiera sea su jera rq ufa, prieta ser- 
vicio* que tienen carácter de permanencia y percilie por 
eilo una rcmniie ración periódica en dinero ál margen del 
hiteiéíj ilo stís acciones o do sus cédulas. 

4° U\ permaneueia que expresa o implícitamente 
exigen lus leyes de amparo, látiro, etc., se refiero al 
empleo no al empleado personalmente; con saa criterio 
res.>lvi> ía Corto los caso* de Artimbnrri, (jbigliani, 
Gaste lio, etc., que el mismo remanente menciona a tk 
¿iS vía,; y come en el caso de autos, las funciones del 
Directorio son de carácter permanente — Título V de 
Jos Estatutos— la objeción del recurrente es ineficaz. 
Por lo; demás, desde quy loa Directores son reelegí bles 
— art. 83 de los Estatuto*— y por la» planillas do (a. U 
y ai guien tes se comprueba que la reelección es í recien- 
te, no cabe argüir que no son jubilables. 

5* Estas Cajas de jubilaciones, pensiones y reti- 
ros están fundadas en amplios, generosüH y previsoras 
principios de solidaridad y no cu un do ut ¿es estricto; 
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por ello toa WílefitílOH que ae reciben son, en general, 
superiores al monto de Loa sacrificios o aportes que 
se exigen; y por ello no se puede argumentar en con- 
tra tle taff n tilmas o de algunos preceptos o interpreta- 
ejoues de la a misma**, con la posible o supuesta pr ¡va- 
do h de lUguno de los derechos. Como advierto el señor 
Procurador General — fs, 111 — la Corle ha mns i dora- 
do eu&os en que no lujbía exoneración o cesantía y en 
que reconoció el ti erodio a devolución de aportes, 

6* Qae la remuneración se fije pitra el Comité de 
Directores & tos fines de su distribución entre los miem- 
bros dfl uiianiíij conforme a la asistencia, no cambia Ja 
naturaleza de esa remuneración ya exam ¡nada «si el 
considerando 2*, En el lía neo de la Nación Argentina 
rige él mismo principio por mandato de 1 artículo ó' 
de la ley If* 4507; en el Banco Hipotecario Nacional, 
por precepto del artículo 9 de la ley N* SI 72; en la 
Caja de Jubilaciones y Pensionen do Bancarios, la re- 
muneración es también por asistencia — ¿ti. 29 de la 
ley N* 11,575 — ; y en varias instituciones, u organismos 
oficia lea o privados se establece el miamo principio. 

7» Deudo í|UU no hay ley do estabilidad de emplea- 
do* oficiales ni píirtíf?iibirt.-s, el argumento de quu lo» 
Directores del Raneo Francés del Rio de la Pbita no 
sean jubilados porque defiende su continuidad de loa 
accionistas — fs. f>8 vía.™ carece de valor, porque los 
demás empleado» dependen también fie Ja voluntad de 
alguna autoridad superior. 

8* Cabe, además, tenerse en cuenta qué la ti filia- 
ción a la Caja de Haitcarios y la correlativa obliga- 
ción de lew aportes — art, 17, inns, h), e) y rf) de la 
ley X" 11,íí7;> no da <lereelio solamente a los beneficios 
directos y exclusivos de la .jubilación o pensión de los 
capítulos IV y V de dicha ley, sino que, por expreso 
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precepto iltíí airt. 13, han de gravitar y computante 
Ruando el afiliado pane a depender de otras institu- 
ciones (te retiro regidas por leyes de la Nación, así 
como [km- leyes do la* provincia* o por orden» lizas 
municipaleis, siempre cpn? exista reciprocidad con ¿g- 
tai y de e*ía manera, el Diroelor accionista del Ban 
to FVancMíH del Río de la Plata paedr ser n iai¡ ana ira-, 
pleadn del Banco de la Nación Argeatiua o de la Te- 
sorería Nacional, o de una ti m presa Ferroviaria, o de 
[iiui Compartía de Electricidad, etc., incitaciones regi- 
das, bajo el p ti uto de vista del retiro y amparo, por 
las leyua Nos. 4;í+S>, UI.65CI, 11.110 y las 
dificadone» do las mismas. Xo se puede afirmar, en 
conuecauiicia «jue ckow dírccl&res emití ¡Luyen al fondo 
de la Caja sin Iíi contrii prestación de beneficio. 

!>* No hay, pues, en la resolución de la Cajú, con- 
firmada por la Cántara Federal, transgresión a loa 
priacipioa y garantías de to» arta, 16, 17 y 28 de La 
Constitución Nacional, como lo sostiene el Baneo — f* 
ó*íí y siguientes — . La igualdad en laa obligaciones y 
en los beneficios de la ley N» 11.575, y el rómpelo a le 
propiedad, tío lian sido altorado», eotrtq tfe demuestra 
en los precedentes considerandos. 

10* l ^H prescripción invocada pura del erm i nada* 
época* es de orden cíhiuíii y está al margen del recur- 
so extraordinario — art, l, r > de la ley N* 48, 

Kn su mérito y de conformidad con lo dictami 
nado por el señor Procurado r General, se confirma 
la resolución apelada en cuanto pudo ser materia del 
recurso. Notifícese y devuélvanse, debiendo reponer- 
se el papel en el tribu nal de origen, 

¡tan-OVIO SaiíAIIAA — Lns I^iíía- 
hes — R L A. N'azau Apcho- 
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Ulvlíi: MAIÍIA LASTRA 1>V. KM A v. 

SANTA FE 

fHK & < ' iti P< 7 ( > A : I>r»ir<!im fruto. 

],a líor^nsü ile pctííii'rippi^n dek' eun*Mer 
ta en pritaer (¿nniiin »J di.tir srnieueía. 

rtlKtf lrii'f'fÓS ; /•j-, W ri|»fJWJ * mit-feln» fu iMrtirn^r, dril. 

. ( i'i'j'fiíjf ií firexcriptiltlt». 

hit blindóse desprendido del dominio el dueño riel in- 
mueble eiiya posesión prm'isiinTsal obtuvo ta prtivíneía <*ri 
un jukio <to espropíai-irifi del l-uji! desistí" mftw lurde sin 
ir*t"itmr aquélla, 11 <> imítete nfil ii rtr La prac ripean di'i.rf?- 
ual üiiiit Ja treintañal ji 1» demanda teddientE 1 a nblener U\ 
í*xprfipíweióh del irinnipbte j la misisriiieutr ¡ndemiviKa 

KXPUOl'lAí fO.\ ¡ PrincipU* «rain.. 

probado ¡ti dírecln> di propiedad sobre el tuimi(d>Se mvo- 
í'iidfi por la «clora, u»í eomv mmh'iCn u.uc éste fué iK!iiiwV> 
por el Gobierno di la Previne id y destinado a "una obrn 
pública sin el eansentimiento dd dneiíe, procede 1a acdúm 
íh por í*te enn el objeto lU obtener lfl expropia- 
ren v la correspondiente iíidemmzgeión. 
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tsiii liofa cfiiupicnK'nturij. ¿u encuentra j Joh electos di pcrmilir 
l,i V'ii-,i|üi:iij por ri.-ij'<nii .Juilm Jet Vítlumeiv 




Cgrte Suprema de Justicia de la Nación 

Uül't/Hl.fr * ATflrliNTINA 
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DlCTAMKN 1>KL F'RÜClKAIXm (jENERAL 

Suprema Corte: 

Do fia Helio Muría (.asirá do Eli» demanda auto V. 
E. a la Provincia de tía rila Fe por expropiación e iu- 
di'itituKiifiüh eo» respecto a una f ramón tic terreno des- 
tinad» por leyes luicioual y provincial para el Puerto 
de Santa Fe. Acreditada la distinta vecindad do las 
partes V. E. declaró, en puauto hubiere lugiir por do re- 
cluí, fiue el conocimiento de la causa correspondía a Ja 
Corlo Suprema su instancia originaria (fa. 19 vta.)- 
i«i Provincia 110 bu objetado tal jurisdicción j id de lo 
arcuado posteriormente basta la providencia do f&, 16*3 
vía. previa al 1! urna miento de autos para dictar senlen- 
eüij aparecí* fundamento alguno que índuzea a modifi- 
car aquella resolución de V- K. T ya adoptada, por ÍO 
demás por ¡a Corle Suprema al resolver «lusas simi- 
lares agregadas por cuerda floja I haMttá J. % % Prov. 
de Santa Fe sobre wiitjxítencia Letra L. X 
¡ii"o IÍKJ4; fs. "JH) y Vijlanneva el Dr. Benito v, la «tisuia 
provincia sobre expropiación c indemnización, Letra V. 
115, año 19Ü4; fs. 55). 

No obstante loa reparos qne longo formulado*, V, 
E. lia resuelto también que la expropiación en ii elapa 
última judicial, constituye una causa oivii de las que el 
tribunal puede conocer uriirinni ia mente si se llciuiu los 
denifin requisitos exigidos por el art V inc. 1' de ln 
ley X* 48 —(178: 85). 

Dejando, pues, a salvo ini opinión, correspondería 
que V. EL eje roil ando la juTÍsdinrinn referida, resuelva 
el fondo del litigio el que, ñor su materia, resulta ajeno 
a mi dictamen, Buenos Airea, octubre 26 de 1933. — 
Juan Ai tures. 
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Huenoa Aires, niayu 6 de 1940. 

V \istos: Loa. iluto» do j m i si .Korióii originaria se- 
guid us por doña Befes Marín Lastra <le Elía contra Ta 
Provincia de ¡Santa *\> por cobro de dinero, y resul- 
ta i ido; 

Que a fs. 13, don Alberto C. Sandri en represen- 
tación do diefJii señora, se presenta demundaado a la 
expre Síidii provincia por expropiación de una suerte de 
tie i ni y expone: 

<M su u i¿ii u ¡¿«i ilo es p™ piel a ría de 7,+<líL'rf mi 
sobre la isla (jp> fríe y *e Jtnmó Ttiouni, situada en el 
río Santa Ftí frente a Ja Capital del mismo nombro, la 
míe fué ocupado por las instalaciones del Puerto en 
ispiipl i miento de la Jcy nacional +^tifí y provincial 
N v ¡1H3 y la 2ff« 1227, que declaró de utilidad pública 

t.M'ivims comprendidos cu Jj¡ zono une aliara^ eJ 
proyecto de puerto, 

de acuerdo ton osa* leyes, el Gobierna de la 
íWíjk-ííi inició juicio de expropiación ante la justicia 
ordinaria y dej ínsito la stnna do $ 107S cu cum- 
pJitniento del ntt. 4 de la ley N* 1RQ ? para indomnÍKur 
ii los propietarios de la isla. El señor José B. Lastra, 
antecesor y pudre ríe su maridante, se presentó ante 
este Tribunal haefondo cuestión de competencia y pi- 
diendo $pé le deebiiíira de su conocimiento la canea 
iniciada en ¡o míe se refería u sus derechos. Así se 
resolvió en noviembre Jó de 1ÍK>8 (espediente L. 1SÍÍ, 
1W4, Lastra Jo^ R. v ./ Santa Fe). En tai eireinia- 
tmiein e( apoderado de la provincia desistió del juicio 
de expropiación. 

T ' 0S Mulos de su mandante consisten en la compra 
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i\\iv Iiíkcí don Kiaiuisoo AUa id ¡ al Gobunio de Sun tu 
Fe, el de Uifri^iulj-ro de de la citada isla, Luego 
|a venta que éste hizo :i don t guarí o C. Rfeso, de la 
inútil», i'l Hí dr oiw'fu di ÍMNH. Después lil reata tjOS ''I 
it ii Mino realizó d don Jo*é ü- listen, do 1D.LKHÍ ratáa 
cu adradla sobro la nominada isla, en agosto li del mis- 
mo julo, (Las escritura* re» (lectivas, dfee, están agre- 
gadn* ¡d juicio ¡seguido por don Benito Villunueya con- 
tra Nauta í*V, autt- cstti (Vivti ). í*^ último, el lesti- 
i no ido dií ta ki jinda dr fe artora éjil ta sucesión de «a 
j mitre, ipie debida tácala autenticada presenta y en la 
cual w k» adjudicaren] tus UUX.lt> vanb ruad radas di* 
rrí'eivnríu* (Testimonios de fs< 37, $8, XQt V 

gmv tnaio la isla fuera ocupada > el depósito fuera 
insuficiente para pajear la propiedad, uno de fes due- 
ños, docto r Hmito Víllaiiueva, entre otro», me ftféémfo. 
demun dando al Gobierno por ta indi maiaációit y ohhivo 
sentencia favorable el m 22 de octubre de según lii 

cual He fe mandó abonar í % por metro ruad ra - 
do. (¿ne &a representada t# encuentra «>n las mininas 
ennduionc*. 

Que la provincia prrleiufe fpie la tierra pública 
ipie olla vendió reconoce la rarga del art. 7 de fe ley 
de tierras, según la ciad el adq ni rente dría? ceder gra- 
tuitamente lus^ tierras uecesuria^ para ramimw y víhs 
férreas fpie en adelante h<í establecieran y que en este 
case se Encontrarían los terrenos ocupados de su man- 
dante Que esta pretcnsión es inadmisible, Iratúrntoftc 
de terrenos tomado* para fea iris t alusiones ríe un puer- 
to qiw pueden abarrar toda fe superficie de la propie- 
dad íftiajenacfe y, en tal raso, resaltaría el Estado vol- 
viendo a tomnr el aso y goce esríusivo y gratuito de 
uu fundo que él mismo vendió, fe (jue equivaldría a mi 
desojo y lo liaría pasible de mconstituríoiialídad. Que 
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loa caminos y vías id-vea* a se refiere Ja ley non, 
sin duda, los que coilíin o pasan por Ja propiedad, sin 
ocuparla por entero. Por todo ello coi r responde que la 
provinda pa^uv Ir lolalidad de da tierra, o sean 
74&),d(¡ metros cuadrados, ni precio nue fijen úrljltrof* 
o que d i >q tuiifíii t ato Tribunal. Que funda la noción eu 
eJ ait •JZU dd Código t iviJ, cu virtud dd «ual lu indein- 
n ilación no solamente delk? comprender ei valor real 
ik l la tierra, sino el perjuicio direeto proveniente (Jo su 
privación, representado cu este ruso por Ion intereses 
corridos desdi' Ja desposes ion que tuvo lugar tu odu- 
bre de 1ÍKJ4 { o x podiente diada Villunueva v. Santa Fe) 
íiusía la fodin, con uiá* las cosías del juicio. Hace eona- 
tur, además, rfiie *u derecho no ostá proscripto, porque 
fea mmuliintc fué menor de edad hasta el .10 ih> junio 
de J933 {at. 

.\ fu. l!í vtíi. ¿í0 du por acreditado d fuero por ha- 
ber justificado la demandan'? tener su domicilio en 
es tu ( 'api tal, 

A iV. 'Jt< se presenta d doctor Migmd íí- Padilla, 
por la Provincia úe Santa Fe» contestando la deniandu 
y dieoi Que la ida Taeuní tenía una saperfide de 
,"iíi7 r ]l^ nidios cuadrado* y fué vendida et uño a 
don Francisco Aieardí. Que éste la enajenó después a 
don Ignacio í\ Ríkho y t a su vez, el mismo a variar 
IM-J-Nonaa. <¿ne en — a la época de Jos estudios del 
puerto— Ju superficie quedó rjedueida por la acción de 
tris ujíuas a &-ft,ri3ti,t<ió4ó metros? eum irado». Do esta 
ex feos ion ddx? deducirse 4íUf)L'.-4jHJ niel rus cuadrados 
que corresponden a una fracción que, por quedar al 
fj&te dd Canal de Derivación, no debía expropiaras. 
Quedan 487, 43&\ 4035 metros cuadrados, de los cuales 
hay que deducir todavía r>2„32l.;>:jCKl metros cuadrados 
por caminos, calzadas y vías ferreos. Ad la su pérfido 
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a expropiar qoedaría red acida a 4J,X1I4 metros eua- 
i[r¿jHlíis. Que según constancias que oportuna mentí 
aportará, la Provincia adquirió una ^uperfteie mayor 
que esa y la litigo. Que, por lo t auto, olla no 1 ¡na por- 
que »n1i|uii-ir más torrónos. Que es leíble que ti juite- 
oeaor do la demandante Imya vendido a terceros frae- 
oí oaoe del loto a que olía *o refiere, quienes habrán 
cobrado ¡mi parte, yii que ía* iiidemumitioncH si- Han 
ido reinando por los di fe renten dueños con Jardos i a 
torva !og y tai vez Iré venta» *v ttnn hecho sin hacerso el 
ror res pendil-ule descargo en la* lí lulos, lo cual lia de 
resultar di' la prueba que produc á* Que subsidia* -la- 
mente hace prívente ipil' Iil venta bocha por oí íkdiioi'iio 
de la (ara Tacurú se Id?.» coa ¡¿¡í tl#f¿eJias, ¡trvrruiptli- 
0$ )¡ rihtitjnt'itutr» que como tal {como din* fio) It 1 corres- 
* pandea por Je* leyes. Que la ley V 1 tifió, año 1hS8Í, es- 
tablece la obligación de "dejar gratuílmiioiite Jihre el 
terreno necesario para vías férreas y candaos | mhlico* 
Que la distinción qü/á pretende hacer la marrarla es 
arbitraria deado qae la ley no distingue. Que no puede 
decir que liuy despojo porque una parto cleí terreno se 
haya ocupado con vías férreas, desdo- que ello se hace 
en virtud do la chíusulu. de ana convención libremente 
weptada por rila mí ni na, Pide finalmente que so reclut- 
ee la demanda, con costas. 

A Íh. 4d vía. se abre la causa a prueba. So produce 
por ambas parles y se certifica a fs. 141. Lue^o ^e de- 
clara, por Vcncmiu íib» ds?l término, decaído el deruehei 
liara alegar a la parto demandada (fs. V>2). La actoia 
presenta su alefato y a f*. 17lí se oye al setlov Procura- 
dor (¡ene ral, A fs*. 154 lu parte demandada opuso la 
prescripción y de *u escrito ¿*e cernió transido a Ja 
contra ]>arte. 

V Considerando! 



Que correspondo examinar primeramente 1h excep- 
ción perentoria do presen peióa. 

Que respecto de ella se lian probado J(5S ütltow 
los siguientes Jiecboa: 

ít) Que don José H. J-a^tra, antecesor do lu íicrto- 
ra, compró ji don Ifruacio C. Ríjíso mw extensión de 
HMMJO vara* jeÉ^^kji en fe tsla Timurú el G d<¡ agos- 
to de Qw? éste* a su vez, había comprado a 
don Francisco Aicurdi dicha isla el lti de enero de 
Que Aioardi, por último, la «ompró en anhasla publica 
id Gobierno de Sania Fe el 28 do diciembre de ISfc)- Y 
tme n! fallecimiento do don José K. Lastra, le sucedió 
en til dominio de ai pie lia .suerte de fierran mu liíja legí- 
tima doña fíelie María Lustra, Ja demandante, (Véase 
las respectivas esentni-as públicas íjiie corren en loe 
aillos, citadas ]xir la aclo ra , To»Ü manió* de fs. 37, S6, 
BS y 101), 

b) Que, en cumplimiento de la ley nacional nú 
mero i2íi¡f y pro viudal ff* 1183, i a Provincia de Santa 
Fe debía adquirir mía gran partí 1 de la isla nombrada 
para la instalación del puerto del mismo nombre, do 
¿uncido con e] proyecto de obra y planos de la empresa 
eo ti »t matara. Que, eti consecuencia, y considerando ya 
Ikfdiíi la adquisición, dicló el decreto del 18 do octubre 
de t£HM: t mandando en (regar a lu empresa dichos te- 
v iv ti oh (d orre lo de f>. ri¿>}, 

c) <Jue antes de e^te decreto y para realizar la 
adquisición, el Gobierno de Santa Fe inició nu juicio 
de expropiación ante loa tribu ha leí; ordinarios. Que 
contra este procedimiento promovió don .Tosí* R. La .ra 
«entienda de competencia el ,íii de noviembre de 1..H, 
ante esta Corte Suprema, la cual fie resolvió favorable- 
mente al presentante en sentencia de noviembre 2<i 
de Con este motivo, el apoderado de Jn provincia 
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desistió de la expropiación el 8 da marzo de 1910, y así 
se riíerou por concluidas estas actuaciones. (Expediente 
L. 18!) t ftt. 5tí r ugregado como prueba). 

(0 Que el 19 de octubre de 191Ü el seiior Lastra 
inicia un juicio contra el IJobieruo de Santa Fe, por 
división de condominio sobre la isla Tacurú. (Expe- 
diente agregado L. p N* ."58). Contestada la demanda, el 
actor desiste del juicio y t¡u desia tita liento es aceptado 
por auto del 24 Je agosto de 1911 (fs. ¿8 vta.). 

r:) Que el 8 de junio do 1912 falleció Lastra y en 
su sucesión se adjudicó el te r reno de que so trata, en la 
hijuela de hija legítima doña Hebe María Lastra» 
según consta del testimonio que corre de fs, 37 a ¡W vta. 
Dicha hijuela fué protocoliaadii en Santa Fe c inscripta 
on el Registro en el ano 1922. 

f) Consta por l.i partida de nacimiento de fs. H, 
epif doña líebe María Lastra nació el 1*0 de junio 
de ÍÜI1, de !o cual se deduce fpH; a la muerte de su 
padre tenía un año y días do edad y que llegó a la de 
veintidós años en 2t> do junio de 1933. 

tjue siendo ¡a excepción opuesta en el escrito de 
fs, 134, la de prescripción liberatoria contra la acción 
pcr&oiitd que pudiera tener la acto ra para pedir la in- 
demnización (arl, 4023 del Código Civil}, por «oto el 
silencio o inacción de la acreedora m> ha consumado, 
so dice, en el transcurso de diez anos cutre presentes 
y veinte entre auacntes (art. 4017). lt!n el supuesto que 
p diera aplicarse al caso esa prescripción y tomando 
como punto de partida Ja fecha en que ei Uobieiiia entró 
en posesión fie la isla — 18 de octubre de 1904 — en lo 
f[ue la demandada coincide (escrito de fs, 134) el tér- 
mino |>ara prescribir habría corrido des fíe entonces 
hasta que el antecesor de la actora se presentó promo- 
viendo la cuestión de competencia, 30 de noviembre 
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de 1Ü04, de acuerdo a lo dispuesto por ti art. HÜ&tí del 
Vóúítyu (IviJ; t * decir, qlle i>] iérniilio habría corrido 
durante Hii me* y doce tlías; pues dewde la última fcclin 
Lustra puso en ejercicio suts derechos de propietario, 
interviniendo en el juicio di? expropiación y redamando 
para su juzgamiento el fuero originarlo de esta Corte, 
lo que mi el fondo equivale a una demanda dentro de 
los 1 rilantes especíate» de este juicio (apartado e). 

En tal easo, la interrupción de I» prescripción ha- 
bría durmió liasta el desistimiento del juicio heeha por 
liarte del Gobierno de Santa fV, o sea hasta el B de 
marzo de 1910 (apartado < ). V como la interrupción 
hace caduca i el tiempo anteriormente corrido a Joh 
efectos de i a proscripción, aquel mes y doce días* no 
pndn tornarse en cuenta (art. 3098). 

Que el lieeho enunciado en el apartado ti}, de que 
hace mí rito la actora, no debió interrumpir la píese rip- 
Hón, pt0a la ciara disposición de) nrt. 3987. 

La prescripción volvería a comenzar a eqrrer des- 
de el 8 de marzo de V.ñu basta el día del fallecimiento 
de] señor Lastra —8 de junio de Wlú— ya que en los 
derechos, sobre la propiedad le .sucedió su luja ffebe 
Üuría, de menor edad, y por este motivo .habría que- 
dado suspendida (art. 3¡m)- t pues ej heredero se con- 
sidera uue .si^ue de inmediato la situación del difunto 
i on respecto & las bienes que le hubiesen correspondido, 
cualquiera haya sido la fecha en tJ ue se hisso la adjudi 
cucióu {art. 3503) . jW, la proiíeriprión habría corrido 
dos anos tres meses hasta entonces. Llegada a Ja ma- 
yor edad la heredera, el 20 de junio de 1ÍKÍ3, volvería 
a tomar mu curso hasta el día de la presentación de esta 
demanda en 17 de julio de 1936. Habría que agregar, 
en tal caso, tres años cuarenta días a| tiempo anterior- 
mente corrido, haciendo nú total de cinco año» cuatro 



intísvfi y dioií día*, tiempo alisolntamonto NLsnfieienle 
pura <pie la prescripción ¡dolada se Sndrieso eaus, ainado 
pn oí supuesto iii;ís favorable « la demandada, o sea de 
acuerdo a su tí'sifi. 

IVro evidentemente no ¡'s la preferí príón liberato- 
ria la cpie eorres|iO]lde aplica i . Xi Uistrn ni «ll suce- 
sión, en momento alguno, se limi desprendido de ln 
propiedad. Kilos nn liiin gestionad* una indeiun i afición 
por expropiación gufe Haya sido oHjeto de una sentencia 
o ele un arreglo entre las piule*, unirá 1 lipotimia en que 
el de i cello fie propiedad, dvntro de loa procodíitlielltos 
de la expropiación, se convierte en mi derecho pe ¡"so- 
lía l o rredi lorio susceptible de prest vihirse en diez aiios. 
áj sefni r Lastra y después su sneesora, lum redamado 
derechos ¡nlieronte* a su propiedad, aún no en ajena da, 
y sí lian podido su expropiación y la f su respondiente 
iiideiimUació", es* por la conoide rae! ón que di- hecho y 
por arto del Golismo, ya halda id do incorporada al 
servicio público del Estado al oslrthlccer soiuv ella la** 
íastalae iones del Puerto, lias, eomo ese acto fle Gobier- 
no no ha podido tenor púr td woio el electo jurídico de 
traspirar el dominio, 1" neto ra lo ronsprvn y pudo optar 
[Hir la aeeión r^ivindícatorín. EÜ tallo tío esta iTurte 
citado ]Mir ella y qué corre en el tomo 121, piíj*. iSS 
Infectamente aplicable al efisn. t'oneuerda con otro 
UtiUu ta rniiión citado por lu paite, tomo 14U, p¡\<¿. L207, 
tu (pie dijo; "Que con tales puntos d*' partida la cues- 
ttóii planuda da so resuelve medíante la siguiente di* 
tinción; si los procedimientos Koímtados \*tr la ley 
Ñ* Í8á> lian sitio cumplidos en una do la* do* formas 
a ato rizad» a ])or ella, esto es, si el precio lia sido fijado 
por convenio de partos (arL S¿) o, en su defecto, por 
determinación judicial en el litigio correspondiente, y et 
impropiante ha tonudo posesión de la cosa sin pa^ar 
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p revi amenté A ¡nvcio o la ¡iicicnimzüfiári, el derecho dd 
osprupindo ucvwu de Cl <tnrnr> mm uh]Í<j;»v\á]¡ pegona!, 
se estillan ra a los dies ansa contados doade la foelia 
de la convención o dd prommciaiS&ijitfi judicial. Pero, 
cuando como en el caso (fe ñutos, d estado ereyendo 
ocupar 1 ierra* de su dominio hn inmota la* de añ par. 
liento)', sin miso ni í^itsiírnaeigii previa, es decir, sin 
emnplir hi* prescripciones d ( > [a í oiistifu^iún v de las 
reglamentarias, ej dereelio del propina fío e Jti*=- 
IjiV. sí p sir¡1 mjuwrir de aquél ef cumplimiento de la* 
formalidades omitida y ln formación del respectivo 
juicio de éJcpropiiH-iún íorifonue ál arí. 6» de ía lev mi 
mero 18FI, per» entretanto éste no hay» ¿do «rctcnciu- 
do fijando el valor de ln indenmísíadón, la preso ripeión 
de diez ¡iftos autoriüadü por el nrt. 4(«:i del Código 
Civd lio ladina í-otiieazadíi a njrrék contra él, conforme 
a! nrt, 3&30" del laUino Código, puts d crédito por «na 
«ama determinada cute represente el precio de la 
reden temía mieido m k operfnmdnd do la *e»jciieia, 
que tu ti caso «o ha ex i si ido. Kn h hipótesis y f Hi- 
tando nmi disposición especial de la ley n ue *eiiale 
un término pura la deducción de ta demanda contra el 
expropíame, é*le sólo podría adquirir eí dominio, como 
^niiimíer partieiilur mediante un» posesión continuada 
de treinta año*. V como se lia visto, eso número de 
años no ha transcurrí lío entre la ocupación j>or ei 
ttstado y fu deducción dr lu puente demanda". Esta 
doctrina lia sido reiterada por lo resuelto en el tomo 1*5, 
pátf. 132. Es, por todo ello, i n cuestionable o.ite el tío- 
minio ítnlu'e e! imoueWe de la se Tun a de Klm solamente 
pudo adquirirlo el Estado por la prescripción de treinta 
ailíks, careciendo como carece de todo lítalo, ahí como lo 
os nuc esa prescripción eeh't muy lejos de haoer sido 



acreditada en ñutos (iirt. 461$), La eseendén resulta 
¡uu infundada y debe red tazar se. 

íjiie en emniio hJ fondo cU'I asunto, iiorrospoude 
dworvar que de autos resulta comprobado el deretdio 
de propiedad in vorado por iíi uclom, i'u virtud dn los 
títulos auténticos traslativos del dominio presentados 
y a que se reitere el apartado «). Sí qui? también < i u ^ 
el lote fué ocupado >ín su consentimiento por el (íobifjr- 
i¿n. pistan jihtw Fumín r la acción iu Xaurada estos 
dos 1 lechos. 

Que parece i #mil inmute cierto por esoa mismos liüi- 
if>s, que ¿u superficie era d« NhlXHl varas cuadrada a. 
No obsta a dio ui Iseelio do que el Gobierno de Santa Fe 
haya comprado y pagado a t erctros uim extensión cu 
lotíd mayor d« la qae correspondía expropiar en la. 
Isíh Tacurú, üo^hii la* constancias ¡le Ya. í'.il de que se 
ha lieelio mérito, porqui' idea puede ser que por error ll 
otra causa, m> huyan abonado extensiones de tierras 
no comprendidas v> el área a expropiar, de lo cual la 
pnrlf neto ra mi ¡sería responsable. Lo cierto es que la 
extensión del lote de la aclara residía di* Ins escritura* 
publicas (pie corren a fs. Wl y ;¡7 y de bis boletas de 
contribución territorial de fs. 74 a 77 debidumonte 
autentíi adsH a fs, 78 s sin que, por otra parte, baya 
constancia a Un (ai que las rectifique. Debe írreeise que 
es esa la verdadera superficie del terreno que lo fué 
tomado. 

J,a triinsaerió» en yo testimonio enríe a (n. Til, en 
que «o tull í; figurar el loto de Lustra con una .■super- 
ficie de 7jI) metro» cuadrados, im puede tomarse eotno 
un acto nuténtíeo y válido porque no se trnnserilNi en 
día A poder en virtud del cual proeudíó t'I pretendido 
¡ipodpvado Dr. íiórnez, ni &e diee que en el protocolo 
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m ^^^hm m mimm («n». 1003 v 

deJ fodi^o < iviJK 

Qtie el informe d^i Rostro de ta ÉMtáft lm"< 
roiwtar (pío el Jote <]<í doña ifi^e María Lastra fué ins- 
cripto tfm ifj extensión que le da Bu título, t uu> lílJJ s 
<-r> e! Registra del Departamento de la i. 'apila! v l|Ur 
en el respectivo asiento no existe uola niar K inaJ algún» 
que revele que fué enajenado ni desmentí» ado. 

Ql«) til CQHllto !i las lodueeioues que su * upe r f i * ■ i r» 
dof* experimentar en virtud del j^fój&á impasto 
f't»' eJ art. - de la ley ( Ie tierras del Éj de octubre 
de IS84, Ja luirte autora en el alentó de hien probad.* 
*e allana a que se aplique a au Jote el faKm- de redan- 
eion del lauto por ótenlo q ¡u < se lia eMaMeeído jura h>* 
demás m razón de la. fén-o^ ^^¿g v 
concl uidos en Ja ¡ s ] lU ( . uyrt oeupaei'u debía W r a título 
¿milUito, (mi rilo se resuelve aun de la* cuestione» 
maten» de lo litis. 

Que ftn Jo que se refiere a k avaluación riel Ierre- 
no, habiéndose convenido en Jh audiencia Ue fe. 50, qm 
se adoptaría et e rite rio i|ue marca» las pericias *«# 
zuda* en los juieios neguídos por el ¡ir. Bonito Vi¿- 
mievü y eJ Banco de la Naeion ron j a Provincia, la w j K . 
mu parte acto™ acepta en el niégalo las avaluado**? 
|BS &e luderou en mm u otro juicio ¡ acepta, iW^. 
e que oj área total expropiad,, y a expropiar de Ja 
fefcft Taeuni en de 43*114 metros euadrado*; que debe 
laminen, dentarse dei área total de su lote, una parto 
proporcional por la redtieción del área de la i«| a « eon 
saeueucm de k ^ción de tas ámenle* ,] t >| njn» así 
«*n¡0 por la pa,te de t* que no se expropia, ade'má. 
Ir lo e*íal>!*eido co n rcspwhl aJ brmif| do 
las vías, caminos y eaizadas, todo di aeuerdo a Jo que 
wosluvn la demandada en eaerífo de t& 28 Jo eúal 
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viein> cji solucionar las ritfslííiih"ír, 4111* sobre fstos p.mdos 
bittku planteado, V ( |p acuerdo a Ui convenido Cíí 
¡upadla audiencia, <'or remonde seirnir ti ciiU'rio de los 
peritos cu mayoría, tíiiyo ti irían ten fui 1 aeepUulu por 
ivslí; Tribrniíil ;il follar IÍijíIícjiiiu iilr v ] \,]v\U) del 
si-fnn Víllaiiwvn muirá SliiiÍh Fe, cuyos aillos t*sl¡ín 
agrifado* ii ój*to->* y del tunl resalla jp¡e el metro ena* 
dl'udo it {.mgnr puede eslimurse i 'ii 6 1Í.4Ó, (peritaje que 
corre n i's. :'S7, iliishüiilfi jHir i'f (¡iH- comí a IX "Mít; 
sentencia do la (Wto ¡Suprema do fs. 4iíl). 

Quo fu cíiiinto ¡i i»s ¡ntcic ses ']iiL i se iveUuuaii. 
deben alionarse ilcsik* el día «pie l¡i Provincia ocupó 
!n lídn Tacurú, ífliuu rompen wión de los fruto* de (jjté 
(I lleno fnr privado dt L percibir destio tan fecha, Je 
at'iicrdn ijun v\ tspíriln do la ley X ]K<> y Ja jurispm 
denein constante ík este TrihmmH 

Kn mí rtiérito, st' hace lugar a la de¡u;uid:i viün- 
Madn por doña J It-bi- María Lastra de Klúi y sf mude* 
na íi ht Provincia do Sunla Fe a pagar, 011 el lóriniiio 
1I0 ena renta días, el valor del lo le de tierra de propio 
ilnd di 1 aquélla cu la Ula Tneuri), a <-uyo efecto se Inir/j 
preemuienti' una lintudtO'iñu ¡tj 11 túndase a las conrlii 
s.E ouos ik lo* considerandos preceden los. \-"A iiduré-s 
se ni til que cobra el Banco de la Xueitm Argelina en 
)«s jmtk tumos o descuentas ordinarios. Con mas bis 
costa** del juicio. 

Notifíquesc, repóngase td papel y en su ripnitn 
11 id uií aif ldve«e H 

KoMKttiV] RKrKTiii — Antonio K\- 
mftNA — Lvia ¡axmw* — 13* 



Ali'lTRO (tTCOT v. HOriÜUAD DE KLECTHIC'llíAD 
DE ROWAJUO 



Xo luí si a pura fundar el rwiifMi eütniiírdinario \u invut- 
<*atrtt)n del «rt. 16 de líi CfHlstitwióil Nacional i'ttyn apli- 
eaejóiu ck'ütro de la teuia de lqj¡ i-eiw remen, se linee depen- 
der de 1h {hfiinslaiu-iu resuelta en turma nerativa pe* el 
fallo «priado, d<í <¿t¡* todos !n* at-lore* están dentro de una 
mi^taa i?ttte¡itn"iíi ¡PfTJ¡ h i-LL-stióll qiw envuelve Ih nV dilu- 
cidar el a 3 ¡amo del «Jiteepio de obrero» de eomereb y 
ralanlci-tr ai lo aun Khíw tai aHore* {')- 



WlMTIvUYAY LAIDLAW V" LTDA. v, IMITHSTOM 

INTERNO* 

I.a <Wh" Suprema delw Muiihir >n priMnMii'iaMátté A las 
L'iH'slionra «miprendidu* en el rtvur*i> usin* ¡ni í nu.ri y ín- 
Impuesto para aiitp eM'. 

i\t)'i'EST<>$ ¡STKRSdX : 1 m intrata u ita /Vi.f/tipw ?j >«f ; */f/fr/™, 

A Iíkí eÜeelij* de la iipÜHüi iód del iiapiteslu ti lu>. flliwniti'- 

reproduzcan la Uní mi di' Irwí 
iVislon^; basta que. llenen las rumiones de ¿slos en fpur- 
tu nidada «n que *u BW <** babiliwL 

UlPt-KSrUS ¡XTEfiSOS. tmpmté a ío* fósforo* y tt&Stfti^ 

Currespuiíde jifiijviir el ¡xravanien establecido en ct art, H7 
del Texto Ordenad" de lus lev*. 1 * de impuesta* internos u 
líw etieentledcires nuñ tienen futre utrsip ubjetiní el de en- 
tender cnríiias o misetiero* a "afta o kerosene, sin que sea 
un ñbiee in eireunstaneía de que para lograr tal re*idtado 
sea menester el empleo de dos picáis separada*, pues el 
euiijmito !Jona el requisito que- la ley ha tenida en euehUt. 

(i) fecha (tel failo: ¡É¡$£fl Je 19*0- 
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FALLO VE LA CORTE SlPHEMA 

Buenos Aire», mayo í) tic 1ÍI4ÍI. 
Autos y Vision; Considerando: 

(¿ne es jurisprudencia do esta Corte —Fallos: 
t 185, pflg. 12 y 151— la de que las cuestiones pro- 
pues tus en el escrito en que se interpone el recurso 
extraordinario, son bis únicas sobre que debe versar el 
proauneiamienlo del Tribunal cuando conoce por la vía 
¡M art. H de la ley 48. 

(¿ue así el punto a dilucidar en la especie, dados 
los términos del escrito de f». 75, L * la interpretación 
<im> corresponde a) art. 97 del T. O. de las leyes de 
impuestos [trienios a los efectos tic establecer si eom 
prende o no, el caso de autos. 

Que él testo pitado dice : "Loe encendedores a naf- 
ta, piedra, mecha o cualquier otra clase que substitu- 
yo ai fósforo, que se \ elidan basta $ ¡> '% pagarán 
I :í '% de impuesto; los que se vendan a mayor precio 
pagarán * b' % Ksle articulo ha sido objeto de varias 
sentencias del Tribunal que lian dejado establecido 
-^Fallos ; H0, 174, 190— que no es necesario que 
los encendedores reproduTcau la llama d§ b»s fósforos, 
l«ini la aplicación del gravamen. Basta que llenen Jas 
funciones de éstos, cíi oportunidades en que su uüo e» 
habitual, y de los que es sólo un supuesta, 1« de dar- 
fuego a cigarrillos —Falles: 180, 

Que esta condición se cumple el caso de auto*, 
ya que umi de los objetos atribuidos al "vesquí!' 1 es el 
de encender eoeinas o meelierc a nafta o kerosene, 
_f 3i 6— o gas — fs. U vta.— cosa que negüu lo» volan- 
tes agregarlo» a Íor autos, puede hacerse 10 o 15.000 
veces eon el dispositivo a que se refiere la can? a. 



ÍJur (kstle Juego carecí de tnitíínitieiníu el hechíi 
de que para ta) resultado non íieee*urio el empico ñ<s 
dos pk'suis si 1 ¡taradas —el "vesquir' > r l¡* "t ahí i ta Má- 
.^hV, de los que ima, la se regala « los (™u prado res 
de la o tía — porque el fotuuuto Ikíia A requisito que 
lia tenido en éueiitn i ky — Fallos: 174, IW. 

frn su mérito v ]wr sus fuiidu lítenlos, ¿?e confinan 
la sentencia de ís. 72, eu lo que lut su]<t malaria di' re- 
ruis a. Húmase raber; devuélvanse ;il tribu uní di- su 
procedencia ; rejwíiffaííe el pa]>d en el jttügado de oL'íureu. 

RouütfTO Repktto — Lúa Lixa- 
ües — B. A, X\z\it Axcno- 

3 1 L i A t ■ 1 s d\ di a 1 ^ J r j"\ ■ 



HAlíTiX IllkrOVEN — «LT SUCESION— V. l'JiíA lN'í'lA 

SAN LITIS 

PAZOS V PERJUICIOS. Detrt mintió» fld riíiHO, 

I'i. LlisKf'íia tic daños y perjuicios, ei pruccdinnento de 
cje^uciiJii do sentencia, supone un fallu previo é mi ¡nieia- 
i-ión, ijiie no seji mrrjiniHL'p <lf clrtrntririo sino i[hp t-onien. 
íia por lo menos i¡w di red:] ...n jjmwíirias par¡i mi riimpli- 
mieilto. 

!fA.\OS Y t'KIiJltCiQ* - : rrtoeiphs ttmtrnl**. 
OBLIGAVIOXKS DE HACEIS. 
SF.XTKSV1A: Kj*c«dÓH. 

Transcurrido el termino fijada t>n Irt sftiiUwiu para es* 
¡■rifm-Hr hajit jirtia de resol verso ¡>sta nblifHuión <mi ^1 
}Mf!u de pérdida* $ huereses" y solicitada por el aetor el 
pfl^o <)í> los m< ¡=.-;..íi-í.¡ = -! -Uium y perjuicios, nwrru ti* 1 
vaya existencia y excisión ti« media pronunciamiento ju- 
éfflit, no j>r<k'Píle aplicar el príwdimknlo df* la ejecución 
de sentencia ¡tino ordinariMr el juido. 
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FALLO DE LA CORTE KlTKKMA 

Buenos Aires, mayo ti de 

Antes y Vistos: Considerando: 

íjhv por seuUiieia ií*? fs. «b resolvió — cu -7 dt 1 
dincuibre ¿fe m*í — condenar *'rtl Gobierno do la Pro- 
vincia do San Luis ti otorgar la escritura pública del 
n >nt ruto do compra v^uta del iimiuebli: a que »e refiere 
el boleto de foja tí„ I» que deberá verificar dentro del 
término de treinta día*, bajo l* 1110 de resolverse esfe 
obliíradón en el püfío ífe pérdidas u intereses, con ros- 
tas". 

Qno en el escrito dt? té. M ¡*e persigue é pago de 
los referidos dnias-s y perjuicios que se Imcen consistir 
en los aitfui élites renglouea : n) suma entregada a los 
mui'tilleiWi b) comisión de los mismos; c} intereses 
sobro ambos; y di diferencia adre el precio convenido 
t-ii el boleto y fil rií«l en el año Y.iU, en que debió emtt* 
|p[irse la sen t one i 11 del tríbuimb Esta partida es con mu- 
cho la tuúa importante, núes alearían a * 132-175,50 min. f 
sobre una liquidación total de $ infi.64118 m|n. 

Que *í bien los tr<s primeros apartados que men- 
ciona el eousidertindo que antocede, pueden ^timarse 
i'onmdH'aHa de la rescisión que prevé k sentencia dic- 
tada t u Ins autos, dados los tírminos de la misma, y los 
antee 'denlos del ex ^diento ív. ./pm'v A></., t. +ií, piitf* 
o4ó) —lo que no importa decidir sobre 1» procedencia 
de aquélla, en bis condiciona 1(, l en so — es indudable 
que no existe pronunciamiento sobre el último punto de 
ta li t |uida.-ión, pormie el fallo dictado so Mía a tíBfl 



ilar'ios e ínter ese*, sin adelantar opinión alguna sobre. 
la existencia y extensión do lo* mismos, 

Qiie en materia de- perjuicios, el procedimiento de 
ejecución de sentencia supone no sólo que se haya dic- 
tado un f tillo previo ¿i au iniciación, sino también que 
este tío tenga carácter meramente declarativo, de ma- 
nara tal qw ilel mismo resulten cuando menos las direc- 
tivas necesarias para «a cumplimiento — í'oaf arta 
15 y ¿t$ fie la ley «r 5lj ; 21 í) y 530 y úfete*, Código 
supletorio. 

Que, eu cousecueneia, no es aplicable al ca*o el pro- 
rcdiinfonfo ife ( junción de wntenein, lo qne así corres* 
ponda resolver a ios efectos de áe^üir sohro o! trámite 
a imprimir a la emi*a, y ron prescinde acia de las demás 
cuestión es planteadas ;i fu. ÍW y J05. 

En su mérito *e decide: 1*) Ordiriarizar el juicio, 
a en yo efecto se desglosará lo actuado de fs. 94 en ade- 
la ute, ro miando so expediento ti parte ''sobre daños y 
perjuicio* con ello; 3») Tener por contestada la dé- 
matlda con el escrito de fs. 105, y por evacuado el tras- 
lado de ¡a prescripción rorndo a fk 111 vía., eon el es- 
crito que precede; fc) Llamar Anto*; i") Declarar las 
cortas de la incidencia por su orden. 

EIYjííuso kíiIpit, ítípóiiíra^e el papel. 

RfffilvHTr> Rei-ktto — Aswio 
Saííaíína — Luis Listares — 
H. A. Xazah AscítoaE^A — - 
F. Ramo» MejÍa. 



vaUjl^ m i-a touti: ¿(trema 



FERROCARRIL NOROESTE ARGENTINO 
v. PROVINCIA DE CORRIENTES 

La pnscntaL-ión ante un iribú nal iiaeiirtiul de ima esk-i-itu- 
ra sobre rteomueiimeuto Je deuda y forma de pago de 1» 
misma, destituida a tener efeíítu «lite aquél y «tendido 
en miar provincia, se hallo repítla por el art. li de U ley 
11.2SK) CT. O.). 

FALLO DE LA CORTE SUPUESTA 

Buenos Aires, huívo ti de 1940» 

Auto» y VUtos; Considerando: 

Quii si bien de acuerdo eon lo resuelto en los pro- 
iiundaniifLitüM transcripto* en Ü t 61, pJÍí-'- 383 y l.>4, 
pág, 85 do la colección de sentencias de esta Corte, no 
existiría transacción en loa casos que median* el reco- 
nocimiento liso y llano del derecho del actor, aun cuan- 
do tete acuerda al tleiumukdo alguna ventaja referente 
ii 1a forma de hacerlo efectivo, sm embargo el punto 
no os de necesaria dilucidación eo la caxiaa. 

Que Gil efecto, la escritura acompañada a i*, lti"> 
comprende el reconocimiento de una deuda antes ne- 
gada en los autos — art, 718 del C. C- — y un convenio 
respecto de la forma de hu pago — arU, 740 y 750 del 
mismo código — que, por luiber sido extendidos en la 
Provincia encuadran en el supuesto que previ' el urt. 14, 
de ia ley X* 11290 — T. O. — yH que a estar a la* gla- 
bras de la propia escritura uno do loa objetos de la 
misma es su presentación ante esta Corte para poner 
fin al pleito. Confrontan Fallos: t. 185, 20ÍK 

Por lo demás el ine. 19 del art. 49 de la ley K» 1 1, 
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— T. O. — 110 comprende lu yituncióp. planteada en la 
tiiusa, porque no se trata tío gestiones juditialefi del 
Gobierno de la Pro viuda de Corrientes, — íí nicas qne 
exime la ley del «so de papel sollado — sino do la repo- 
sición tille corresponde al documento de fs„ 165, de 
íi rúenlo con lo disparato en Jos arts. 1- y 14 de la tey 
litada. Conf rentar; Fallo», t. 185, pág, 329. 

Ka su mérito se decid E> intimar a las partes el ciuti- 
pli miento tic la reposición pedida por el señor Procu- 
rador General. 

E fágase salier y repóngase el papel. 

JloREUTf) Rki'etto — AxTÍTJÍtO 
Saí.íahaw - Luis Lia aiíks — 
B, A. N.vzab Akchorkka — 




Tía. MVIFT DE I.A PLATA v, PROVINCIA DE 
SANTA EE 

XECCRSa KXTRAOfíDJXAtttOi Uvtvtm ttjt»*. Cmí>Uoh ( * de 

Jlühit'iidi^ resuello por ruciara de liedlo y prueba que 
la fompdiiúi recurrente hn tWiitailo al ™iisunMí l<xal car- 
y (irtuJlit'tiií; Koñietiüns Al impuro <\p atiasfr. sin ha- 
ber püífiub este jira vn lililí < nya Intimidad no m* ha ó>s- 
( oiim ido, es ímpromlente rt I&BEgO extraordinario fun- 
dado eu ojie la sentencia vulnera el dcretlio ftduLiIrido y 
ira riiht izado ptií* cí jirt- IT d<* la Coi i* litación Nacional, 
de no papar ímpiicslu ]>or la materia prima y Iüs produe- 
tos elaborados t[iie ttft fiiesfn [lesliii^dos; al Vojisumo pú- 
Hin-o Im-ai 

ItKcrRSO KXriiAfiRDfXAniO: Principia .^Hífalís. 

Et m-iiTRo ^xTrnimlinarb se. propone rretifii-nr Inda 
injusticia ípir >?i«}a exiütir en un fallo apelado, sino uitnv 
tener la ¡supremacía nacional. 
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HKí litSO K X TU A O HMX . L RIO ; PriucipiiH ¡ 

Sfb ei arbitraria la ssnitcneiii fumlactíi en ley y eu tus he- 
<,b<w qiie sí consiOtniii probados. 

UKCLMO EXTHAOfífliSAMO: Prt*ti¡HM ¡fratralrK 

ha vhcua^iímcin de que <»n la iwiiteiuria t-onlrarlji ul de- 
rw.ht> invocado jxir pl rppnrrenie se haya omitido el exa- 
hnui de la cuestión fulera] f^purt un amenté pjaiitcddn p¡*r 
íiHin L no es óbti'C pava Ja procedencia del reeurw exlra 
ordinaria. 

tlEWfWi F,XT/tAOHm.\AItfO: Cuestión ftAítol. t^cs. G$*Í» 
litiwiü» Xtrricimit. 

Procede e) ttHfiir»o extraordinario fundado & cine la jwii- 
tciuiiü ilc^cuiloíie el derecho gdtjuiririci por el ríi-urrejiic 
en virrinl de tilia rewlut'ión ¡interior di 1 ! fViílcr Kjoviitivik 
prmiiM'ijtl (jue. al an liarer 1u™fir a inm ilumina a ante- 
rior, dalia, pfir satisfecho el ímptíeato ipic posilmurmeiite 
Éti le ha obligado a pa-rar itm umita, 

DltTAME.f |íKt, PlUXTH.ItXU: CÍENEllAl, 

^Hpimm Corte: 

hn lvy de la Provincia de Stmtu Fe ul exüiie 
i-nr di' impuestos ¡i Uis fi ¡ííin-rfic'os, estableció que las 
enriieít y demás product o>¡ e Laborados en filos eon des- 
tino ni abastecimiento pid>beo queda rían gravadas en 
Iji misma forma que Í y estuvieran (jara los abaateccibí- 
F¿¿, At-o^ida ia <.'oiní);iñííi Swift de La Pinta n esa ley, 
siirjrif) el tjirotiveiuot]t(< de que el impuesto de abasto 
se pa>ía por eabez* de animal vivo, y una veü Viecliu la 
industrialices ti» <J¿ las re so* resulta difícil determina r 
eiiálos quedaron s Lije tus it jjriivuinen por desdi liárselas a 
efmsumo i]ílí*rno del país, y cuáles libres por bjibt'-rseliiH 
dedicado i\ e.vpoi timón. A fin de obviar (al ob*táeulrj t 
convino la. compañía ron ei Gobierno Provincia], que 
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por coda cierto número de k\ lori amos de carne veadida. 
para consumo, pagaría lo correspondiente it una cabeza 
de ganado, 

Andando el tiempo, creyó advertir la Provincia que 
Swtft destinaba a consumo carnes que eludían el im- 
puesto m color de destinó ícelas u exportación; y con 
líil motivo resolvió condenarla al pago correspondiente, 
con multa. Apelada esa resolución por vía eonteneioso- 
arfminis dativa, el Superior Tribunal do Santa Fe la 
confirmó con pequeñas salvedades (fs. 834). Contra este 
Último fallo se iuterptiwu rucurao extraordinario a fs. 
£50, fundándolo en tres motivos: 

a) lesión ai dereebo de propiedad del recurrente, 
por imberse desconocido \v* deieebo* que le concedía 
el convenio acerca de la forma de otilen lo establecida ; 

h) desconocimiento de cosa juxgada emergente de 
una resolución administrativa anterior, en que se de- 
claró corréela la i nterp relación dada por Swift & dicho 
convenio; 

e) violación del principio de igualdad ante el im~ 
puesto, desde que cumplir la sentencia definitiva sig- 
nificaría pura Swií't imgar g ra vái nenes superiores a los 
exigido* a los abastecedores. 

El Superior Tribunal concedió el recurso respecto 
de esta última cuestión, negándolo résped o de las otras 
dos; y por ello, Swift acude aliara ante V, R por vía 
directa, 

Kii cuanto al primer punto, no encuentro suficien- 
temente acreditada la procedencia de] recurso extraor- 
dinario. Se trata de la interpretación dada por un tribu- 
nal de provincia a mi convenio celebrado para aplica r 
una ley provincial d«? impuestos, materias aminas que 
escapa n al conocí miento de V, E. Es obvio que la inter- 
pretación de cualquier contrato hcchfl por los tribuna- 
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Les, acarrea en el fondo reconocimiento o desconoci- 
miento de derechos que loa contratantes creen derivar 
de él, constituyendo una verdades» propiedad i y si se 
iitluú tic ra que ln negativa de los jueces a reconocer 1» 
justicia dt' lo que se Ies pide autoriza el recurso ^xtra 
ordinario, casi no q nedaría litigio en el país que no pu- 
diese venir a ht Corte en última instancia. No es esto 
Id que (¡ni so ta ley de jurisdicción.. 

Respecto de lo sexuado, — y eomo lo sostuve en 
17!*; G — - en ciertos Clisos el deseonoe i miento do la eo¡sa 
j tiiijudit puede servir lie fundamento al recurso extraor- 
dinario, y Ni jo 1 si concepto pudiera admitirse el snb- 

Aeerea deí tercer punto entiendo que el Superior 
Tribunal «atuvo ea lo cierto al conceder el recurso, su- 
puesto que m| fallo apelado estudia y resuelve la cues- 
tión de si e! impuesto y multa exigidos a Swirt son » 
no incompatibles con d i s] jos i< iones de la Constitución 
.Vacionn), 

Ileeliíis estas manifestaciones a# reirá re que concep- 
túo preferible no entrar al fondo del asunto luista tanto 
V. Vi decida si ai Imite u no las dns cuestiones que se 
triien por vía directa. — Buenos Aires, diciembre 30 de 
ÍÍJ.'iíK — Juan Altttit'Z, 



FALLO DE LA CORTE SH'lfKJIA 



FWnn* Ai ves, ni a yo S de 



Y Vistos: El recluso de queja deducido por la 
Compañía Swii't de La Plata por denegación del extra- 
ordinario interpuesto contra la sentencia del Superior 
Tribunal de Justicia de ln Provincia de Santa Ki> en el 
te cmatulado: " Compañía Swjft de L¡ 
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S, A. c»/ Poder Rjerntivo {denuncia Ricardo 
.-¡obre recaigo contencioso administrativo",, 

( -ons i Plantío : 

t|ue de los auíoü pr¡t¡eipaie¡s, fjiit> se tienen a la 
vista, resalía q (14* Iíi Compañía Swift fie Jai Plata, si 
uen paro dt la ley provincial N* 9 t8íiS que eximo por el 
termino de cuariínta ututo a los tVi^rífícos que so esta- 
lilesícan en la provincia, do todo impuesto í:oíi excep- 
ción di loa de abanta por las carnes y prod notos que se 
ilustí jiot ul tt!>ustL( ¡míenlo piíhlieo, instaló mi estable- 
cimiento de esa naturaleza en Villa Gol ie mador Gulvea, 
Provincia de Santa Fe. En noviembre de 1Í*J4 eni]X>üó 
Jas operaciones de abasto iocal y eoino el impuesto de 
abasto so abonaba a rasen de un tu uto por cubes» y las 
o lie Ríñones las realizaba I» compañía por kilos so ok- 
titbleció, y iisi se liquidó el impuesto, que se calcularía 
iiiiu res vacuna por ead¡i doscientos cuarenta kilos de 
fíiruc vendida y una rea ovina por nula in-ínm kíius. 

Que el 18 de agosto de Ricardo Carreras, Ins- 
pector do lientas de la Provincia, denunció (pie ía com- 
pañía no paxabü correctamente el impuesto do abasto, 
faena mío anima tes va fin ios y ovinos sin alionar el im- 
puesto cor res poní líe ule*, demiivia ( pie determinó una 
íTivestiflfaoióa administrativa al té n amo de la cual, des- 
pués de practicarse líis pruehas que so creyeron conve- 
nientes y de oirse a la* partea, el P, E. de la Provincia, 
fior decreto del 12 de jimio de Iftíiá, condenó a la com- 
pañía a pu^nr el impuesto de abasto por caberas 
ile vacuno y áCt.ZSG cnbo/jis de ovino, imis la malta del 
quintuplo establee ida pnr la ley. 

Que la compañía pidió reconsideración de la medida 
y niüii tenida esta por decreto del 26 de julio de 1935, 
dedujo recurso contenciosa administrativo, el que, pre- 
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vio los Iráititk's del mso, ln producción de nuevas ¡p ruu- 
baa y pericias y oída* las* partes, fu¿ resuelto por el 
Superior Tribunal de Juslida man Uniendo la rtsolu 
ción administra ti vil recurrida. 

Quv eoutru e ta sentencia J i compañía dedujo re- 
curso extraordinario para ante este Corte fundmla en 
i¡ue: a) vulnera el derecho adquirido de no pagar im- 
I mu -si ti iilunmít por lu 111 atería prima y los productos 
i'htkn udos <plc 110 fuesen dest i liados* al consumo público 
local, invocando eí arl. 17 do ln t 'oilslituciúu Nacional ; 
l>> vil lúe ni también el derecho adquirido al comprender 
i'h l:i conde 11 A las mismas oi>erae¡mies ya resueltas en 
mía doeisión ¡interior del t\ E, cié fe* lia 27 de noviembre 
de l!í-7\ violando ta cosa jabada ; e) vulnera la garantía 
constitucional del art. 16 de La Constitución Nacional 
p<ir en unto condona ai |>aífO de na doblu impuesto qne ea 
superior id 'pie pairan tes abastecedores locales; el Su- 
perior Tribunal concede el recurso en can uto al funda- 
mente i») y lo 11 i p^a en cnanto a los otros dos, lo que 
motiva el presente reeurso do queja que se limita por 
¡o tanto a b»s punto, 1 ? a) y h). 

í¿iu de lo expuesto y de los fundamentos del «it- 
erólo del 1*. K. y de la sentencia del Superior Tribunal 
do Justiciu que !o confirma, se desprende claramüntt! 
qiit 1 la cuestión debut ida se reduce a establecer si la 
compañía recurrente ha evadido el impuesto du aliaste, 
t-ayu legitimidad no desconocí*, y en caso afirmativo cuál 
es el monto dei impuesto que detie pagar, cuestión que 
ba *ido resuelta por tazones de hecho y do prueba, aun 
listando ln producida y iiceptando un informe pericial 
con preferencia a otro por los rnaones que se dan para 
tal conclusión. 

Que es jurisprudencia constante de la CoHc que 



ley X" 48, no puede filtrar cii el examen de laa pnielias 
rendidas vn los juicios respetivos al objeto de resolver 
si cHuá lian sido O no bien apreciadas — Fallos: t, 15?, 
páj*. 171 y los allí í? i taíl o* — y tjae no procede el recurso 
extraordinario en los i¡isíih en «píe las cueslinues >lun- 
toadaa fueron resuelta k por lacones de licelio y prueba 
— Fallos; t. íii'i, pá<>. 7Í>; t. lHt>, gég, t \m, jtfjjjí 
— **í5-- Esta Corte al mantuner el mismo principio ni t i 
cstsu rpie se rejáis t ra t'ii el lomo 17'_\ |k*lí^ 14Ü : dijo, des- 
pués de estudiar los aideivdentes jurisprudenciales y 
de doctrina; "Cjnt el recurso extraordinario no se prn- 
]>«ui' reítifienr toda injusticia que pueda existir en un 
" fallo npeíadu, ni no mantener, como queda di c lio, la 
11 supremacía nacional y si el Anglo, eonio vi pretende 
'* demostrar sufre ajrrario pnr tialicr justado con exceso 
" un impuesto, lo mismo puede haberle ocurrido cou 
11 numerosas otras cuestiones previstas cu lo» Códigos 
** Civil, Comercia 1, Penal o do Minería o ton leyes pro- 
" V i iieiji les, defieie rilo mente aplicad^ pero cuyo proceso 
" judicial termina normal y ordinariamente en el fuero 

<¿\ic uo so traía de una sentencia arbitraria des 
provista de todo apoyo tci^il, fundada sólo un la volun- 
tad de Ioü juecen, PülñO la contemplada ]>0r esta Corle 
en el caso une se retintín en el Ionio 184, fRÍjr. 137. 
pues las resol ue iones de que se trata han sido Fundada* 
en ley y apoyadas en hechos o,ue se declaran probados, 
lo OjUC liae.e de aplicación la doctrina de esta Corto en 
los casos do los tomos lili, i>:íjl?. 1Ü1, \n\g. 3S7; 150, 
pátf, H4 y l*H t píig. G1C. 

Que, un consecuencia, ol recurso extraordinario fun- 
dado en eí art, 17 de la Constitución Nacional, indicado 
ha jo la letra a) cu «¡ta -entonela, por condena fío a pa- 



fallos or. l¿ contK sl- chema 

ggf impuesto por productos ese uto.-* ÍJtt sido bien deiic- 
^udo, yu <\w sólo su ha tratada, cu el caso, do fijar el 
impuesto de u busto determinando el panudo destinado 
al consumo focal, sin que cata Corte pueda analizar la 
justicia o i a justicia de la sentencia, ni el acierta o des- 
acierto del criterio con que las pnuha* lian «ido ain- 
diada* en la misma, 

Que el recurso fundado en lu violación del deroidirj 
Lidijuiridu en virtud de una resolución ¡interior del P. 
K. de la Provincia, de íVrma J? de noviembre de 1921, 
(me al iíd Iüh^i hi^ar a una de auno tu anterior dalia 
l¡or migado, a juicio del recurrente, el impuesto de 
nlm^to ]ior lunares y vuelillos debió ser concedido y es, 
|kh' lo tatito, a ose respecto, procedente el recurso de 
queja deducido. En efecto: el recurrente ha planteado 
en tiempo liiibtl — fs, WXl del ex pudiente principal on el 
iibciiiniijd presentado ni ííujieiior Tribunal de Justi- 
cia — la cuestión invocando el urt. 17 de la Constitución 
Nacional y Ja sentencia apelada lia sido contraria a! 
derecho invocado, si l íen el Kirfxjrior Tribunal no es- 
tudió lit cuestión bajo la fax constitucional, omisión que 
ni) obsla el recurso — Palios : t, 177, pú^. t, T7!>, 
])ii- Tj4; t. m t pég. Ui; t. 1S1, piiK- ^64 ; t. 1S4, |$£ 480. 
Kn el caso que &e retfUtr<t en el tomo I.íH, púg. 78 lu 
Corte dijo: "Como se ve, la aceptación del roen rao e*- 
'* h'aordinarifj no ini| torta extender la jurisdicción du 
" L>f*ta Corto mas ¿illa de sus prerroiííitivas eoiistilueio- 
" iiide^ y legales, cntrítudo al mecanismo local de k 
" percepción de los impuestos pmvi acia les, sino que sig- 
M ni tica ht afimusción de su jurisprudencia constan te 
*' de rcwr toda resolución definitiva de cunhpucr aillo- 
*' ridad del país en las cuales se hayan planteada c.ite*- 
t \ t iones que afecten principios constitución a Ies y :iqué- 
" Un baya sido contraria a h letra, espirita o suprema- 
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" cía de ¡u Constitución o leve* nacionales Invocadas 
" por los ree-iii 1 rentes". 

Por estos fundamentos, de t-oiiformidíid con lo dic- 
taminado par el jieiinr Procurador General de la Nación, 
f?e declara bien denegado c! roeur*o extraordinario en 
cuanto al punto a} no haelcudo*c lugar al recurso de 
queja íaterpuesío; &o declara mal doñeado en cuanto 
al punto h) respecto del cual se liaefl luj*ar al recurso 
de queja concedí ¿mióse el extraordinario interpuesto y 
no Jmljí elido sitio sul^tuiteiiido. Autos y a la oficina a 
loa efectos del art. 8" de la ley 4055. Scuidmise Ja* Lnn^ 
y jueves o el siguiente día 1 lábil si alímno de aquilina no 
lo fuero para uotifleaeione?! en Sccretarín. Vista el se- 
ñor Procurador General Háprns¡<i sal*r y repóngaBí c! 
paptl, 

HoiíRUTO P.EPKITO — ASTOJCIO 

Saoauna — Ln* L¡ XAHES — 
B. A. Xakah AscH'mESA — 

R R-*MOS Mr.TÍA. 



Cí*. SWÍFT FIE LA PLATA v, PROVÍNTIA DE 
SANTA P¿ 

JtKCURXtí KXTliAOJÍM.VAniO: ü»wliú« f^r a ¡. Op&tmim 

<jue *?l recurso extraftrdimirfo sen nroi^flntle es ne- 
cesario ¡nie Ta cuestión federal íinyit sirio planteada nnr el 
wpelnntc fliitrs de k nesAfoctán definitiva de l;i ™ií>a de 
manera tpie ,d tribunal de ultima instancia \mvn podido 
resolved ¡el 

fíECVRA'ñ EXTRAORIitSAMO: Materia O^iio»,* $ 

HabiémW resuello por raz^t* de lipdio y prueha que l.i 
eompuíím túrrente, lin dcstrntuto al eo, tJiU nu> bi-al ear- 
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in^ y [irfuhiL'Ms HimifrjiloN ni Impuesto <h> abasto *in ha- 
ber |ííi¡£HíIu este )íi'jív¡iijh?ii. cuya iejíít imiilad uo se 
ha (Ifrricunovulfi, e* improcedente ti recutfíO txtTíifíTi lina rio 
" ii¡. ni une }« ¡sentenciu vulnera el ikm.lio a<lqüii.-í<1ci 
y ^irmiliuitlii par «I art. 17 tli> U t/onstiliirión NacícjiíiI, 
de tío pttfüir impuesto par 3a materia prima y lo* produc 
* laborad» i{ul> rio- filian OWi natíos h1 eon*umu pii- 



Lil ('oin|immi Su'iíí rio l^i l'Iíifu ti íio roí ursip ixf ra- 
in o! hiario ¡uvto V. K, eotilru \n »i'titrii<ri« ild Superior 
Trifitiiiji] de Snitta Fe, obrante :i U. IXt, (pío confirmó 
¡mil multa ¡tiliidÍTiistnittvn hnpucslti a úivhn Compíiiíín 
por («í P. K. provincial con motivo de no haber pégg$a 
í*|n!i1iMi:nni n!i' mi ¡injmit'Hto knul a |u ím mi do poiei- 
uos, p;st* rsenríffi, deducido ¡t J'h. 4+i, llene don funda- 

!jii>nli>K : 

il ) Itfilwr ^i'til ln. j i Im seiitcnriii loa derechos de 
pnipirdml derivados de un contrato, culcmkVnih voy 
Ui\ la ¡nllicsíów iclf? Svrifl h La ley \ T » 1&>£ de k provéela 
tic Sania Fe i*ohw exowe ración de impuestos a los f rtff»- 
vif'w <;irt. 17, {'rinstifni'iiíij NViomd): 

h) miuihiur un impuesto diFereunnJ iiieomputilik 
om « i síkImhh i]f ¡muí I¡1ji< 1 ¡iyué cstiiblrcc el ¡ir), u¡ do la 
misma 4 'tm^tihirióit, 

Mes pecio ik 1 lo primero, el Trthiimil Superior de 
S;i uta Pé d<'JU'jfó el iwiirso ]ifji- no íuiIk'im- mtrodvicldo 

"portum Milc \n cin-titmn fodcrnJ (fs. 44.T), Kn cierto. 

ella tío jijijireco planlcjuln :d interponer itcnrso t'íjtitcii- 
frioao odminisl intho arjle [;i i'iimara di' Apckiciuue.- do 
Hi^íiiífi (fu. :l) ni al pitear ^rnvio.s {Ta. 1> y ratifi- 
mfíionm dt- fs, Sil v Ifflj vtiL). Irutf.ríii & \u 
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Singana ( Wte ¡ 
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i litera reuaeióti dada por tribuna le* lócale!* a una ley pro- 
vincial, rircurafaiitia suficiente por *í ¡«ola jaira dcsc* 
linmr el recurro extruurdiiiai-íu. 

H esperto de lo segundo, considero procedente la 
intervención do la Corlo titéala I el maiVria hatada. Se 
impugnan el impuesto y la multa qae lo complementa, 
so odor do sor ambo» incompatible* con disposiciones 
de la Constitución Nacional, Sin Ginbftrgftj, pienso son» 
preferible no tratar el fondo did ¡isniilíi hasla Istsilíi re- 
suelva V. tí. ni admito o no la primara do las dos cues- 
lio mi* rofcridits, o sea la liarle? d*I recurso ipje so trae 
por víii directa, pues fuó domando (foja* 443). — Bue- 
no* Aires, ÜWftiilMV ;ííl do HCÍ'b — Jitnn Attuns. 

TALLO DE LA COK TE SUPfíEMA 

- 

Buenos Aires, mayo 8 i]e IÍP4U. 

\ vistos : VA lí'í'iit'sfi fi¡' ípa-'ja deducido por la Com- 
paña a S^iíl dr La l'lnlji por denotación del extraordi 
na rio interpuesto contra la sentencia del Superior Tri- 
bunal do Justicia de bi l'rovínriu de Santa Fe on ol ex- 
¡jodionlr 1 camlnhid^ 'oinpaníii Kwii'l do l'hita ¡S. A. 
c-/ i* f K, sobre falta dé pago do impuestos. Kccurso t*on- 
t curioso ndmiiiÍKtratjvii 1 \ 

Considerando; 

(¿ue de los ñutos prinri pales, d 1 " 1 liciien a Ja 
vista, resulta ¡pie condenad:», la Compañía ¡Switt tío I .a 
nata por rcsftluctóu adluiliisirntiVii, ¡i pilcar Lilla simia 
fEcLerhiitLoda cu (oueeplt) tU- impuesto d« abasto por 

nadu porrino y Ju nial la orjirespondioub', inbrpits 

curso contencioso administrativo pura ante eí Superior 
TriÍHTitíd de Justina, ol «pie 0011 loo ha "2i) de septiembre 
de VXY.) tfmfmnú la resolución administrativa.. 
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Que ceñirá dlclm sentencia interpuso la Compañía 
recurso extraordinario fundada en que : a) vulnera esen- 
cialmente su derecho Adquirido 111 lidiante eontrafa de tío 
abonar impuesto de eiuse aljcunn por ¡a materia prittui 
y los *p~rod netos elaborados que no fuesen destinado» al 
eíHLsumü público JoeaJ lo que constituye una propiedad 
til amparo de la ¿rui antín t stnbleobla en el art. 17 de. la 
Constitución Nneioiud; b) es repugnante u bt garantía 
del art. lt> de ln Constitución Xueioual en eaaiito con- 
de mi al pairo 4¿ un doble impuesto <pie os superior ni 
que pasan Ion abastecedores. 

Que el Superior Tribunal de Justicia mnr'üdió el 
recurso en rúa uto al funda menio b) y lo denegó en 
cuanto 11 1 fu adámenlo a) lo que motiva el presente re- 
curso d(? queja. 

Que no aparecí* de autos qui» til reeurreute baya 
planteado lu cuestión fuileral antes de la resolución do- 
rmitiva de la causa de manera que el tribumd de úlliiiin 
instancia baya podido resolverla» lo qup es suficiente 
pura declarar bien denegado t i recurso de acuerdo con 
la jurisprudencia constante de la Corte — Estilos: 1. 
17Í), pág. ¿í; t. 38*i, pm - h:í ; 183» t»<^ ;íl)W í *■ 1S4 - 
pííjí. :íí«í ; t. 185, púg. 60 y ¡MR 

Que nuil cu ¡indo usí no Iiktu la mi bidón siria ln 
misma, pues el presente cano es iííim! al resuelto en la 
fediu entre bis mismas pintes eon i ilación al impuesto 
de abasto sobre cabeza* di' ganad" vacuno y lanar y Ir 
son aplicables los mismos fundamentos que se dan aquí 
por re proi huidos para evitar repeticiones inútiles. 

Por estos fundamentos, de eonfortuidad con lo die- 
laniinado por el señor Prorurndor (reno ral de la Na- 
ción, st 1 declara bien denegado el recurso extraordinario 
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i . r i batieiidoae lugar al de queja interpuesto y vuriva» 
Jo* autOB en vísta ni señor Procurador General, 
saber, repóngase el papel 

Roberto Rkfutto — Antosm; 
Sauakna — Luis Linares — 

B, A. ÍÍAÜA» AnCHOBESA — 

F. Ramo» Mejía, 



ANGEL J. 8P0T0RN0 v. NACION ARGENTINA 

HfPUKSTO A LOS KÉDÍTO& Y A LAS TfiAPSACCJOUBSi 

La ley nú autoría» * la tterenria de la Dirección General 
del Impuesto a lo* Réditoa, a mantener en suspenso el 
pronunci«mtent« relativo a la raidte impuesta 
tribuyeme íiwe, e»Ti am^lu * Jo estableado en «1 art. 1 
<í la lev lí U51 CSí de! T. G> debe dictan* «n el ptaw 
<le ln»iiíta días de «nbstajuíiadu et recurso. 

ÍMPÍÍK8T0 A i-08 SÉDIT04 f * LAS TRÁXSA CCWS&S : 

Nu hihíendone mantenido "i revotado en el plazo que fija 
el arl 1» de la lev N* 12.151 (*? del T. O.) la reHolnciín 
Je !n Gereiwi& de la Dirección General del Impuesto a 
]<m Réditos que impusu una multa a 011 contribuyate y 
habiéndose decidido mantenerla en suspenso, procede U 
demanda «mleiicios» deducida por el interesado ante !a 
Justina federal 
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VALÍA} Ü£ LA COltTK SITUE 

Bufiioa \ires. muya S de VMD. 

y V¡¡4os: Ui* del }t!ttir»(> *h' iii-cho deducido por 
A«íírf ¿. Spot*» ruó eoutru liv Heuteuria do la l-ámam Fe-^ 
ttenú de lii Capital en la niiist» i|iu> ni Fisco Na-* 

i'itiiwil sofreí miiHa ; 

Cmisido rundo: 

Ijue la prüt'wW'ia «H recuiao base üt-eiriido por 
sentencia dt' f¡$. 68. 

V oji cuanto al Fondo do la euesliáfiü ; 

I, t¿m> dictada la resolución condenatoria É^ya ^ 
piit t-om- a ís, ^-J vía, c|iu> impuso a Hpotoruo hl multa 
de í ni ¡*i. mi SÍ do ■eptfcttiurc do 1937, id actor 
dedujo e) vim:qi'*i tdiiMmslmtivo de reflousi de ración, 
iniya copia rorre a í$ -¡7, ih que i'nO resuelta en uim ¡¿o 
de 1*131», «toeUnindo "masnti'iuír cu suspendí el prnumi- 
. iai n irrito rola ti v<i a la multa reeu reída " 

Qqc> mino se ve, la reáolmióii últimanoule diada, 
líí ttiaiitii'iic ni tcvih ii Ui primera vmáy^m^ nu «látanle 

Intlw-r trtillM iti vítlí «ño y dnco mese* aproxiiiimla- 

niente desdo *iuc iiplifó la inulta. 

II. Que el aH. V f iut\ d) de la ley 12.1 ül (4*2 T im-. 
¡I) del texlo ordenado} aitlorisia a iiilovponer de- «ñau da 
,mi1 endosa í'out ra el Fisco Nadonal, ante d Jura Fede- 
ia I o leí rudo vespeetieo, sU»nipj-e íflttO síí etio*t!<me. una 
?uuia niiiyur di* don la-sos iit¡lH'ii loa rusos de no mal- 
verse ndii!iiiistr:itivtimon1e low riíettr»»* de oposición y 
do reroii si fie ración dentro (Jo los plazos imo estuhleiT la 
Iry Í30 ¡iía?, art. 1¿ ley Vl.lhl y arl. Ji7 del texto orde- 
nado). 

IH. (¿íie la resolucíúii de nmmi de IttJU iple- imle- 
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tía UisÓJíi'iior en ¿uuqieiiíio vi proiiuiifMuitikiiti» relativo a 
tu imiltit jiplji iuk en .septiembre de ] [Kíl está :il iimi-gcu 
ik U ]cy, desde (jiip éstu no ¡tuto riza :i[ ¿relente general 
<[Uf Ja ha dictado, ni ;i !u Direemki íieuend dei Im- 

|»Kf'stO il IflH H'ilitOS, 11 ülilTltciK I- t^ll SHS¡Jtítl.H|> UN prO- 

ituiLí'iíiinií ní¡i piHsl'i (|tit- t ]\n equivale ¡i denegar el re- 

Kn «il mérito v (¡allí H señor Prnourador 1 rene mi 
ravofta ta seuteucíii de fu. 54 en cítente confirma la de 
|iritiit>i¡t ínsi;,nn¡i qjífe declara inijn nádenle 1h ileuiaii- 
*Uu^yn el sentid* de M ue no ^responde d*i-|e eurso. 

va ti se. 

JÍNiiKHTo KiirüTiro — Lujb Liju- 
fip -- B. A, Nabab Axcnn- 
b%a - P, 1W JS Mejú. 



-FIJAX VAUXl v. NACION u.íCIKXTlIffA 

VA 0m *ie ^tíííSfttio píin* a^nir demit|.ii'»nii. 

iln M^MÍM a «.nsc< i l4 .i ( ¡a ,)« „„ acekleate sufrido 
ul (ic^emler de mi vHiú-nTrt ¡i^rfi tnta»t üutvtño en la cü 

BEKTKNm PE J„li PAMAÍtA FEHEflAT, 

v Vfe[ Himnos AiroH, .1 ( fr abril de l!WO. 

frs. 40. y 

Considerando : 
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Oaitf lo i^miipn el MinisUxio Pisi-al expresa trivntt», "de 
lus l onstuimias (le aulus resulta (¡tie id utvldrilte LiiViniadij efl- 
Ti¡ri ftincl amt? uto de PstH demanda ururrjii v\ día .3 ilf julio d? 
lüJIt'j. a la* hora*, ei¡ c i rr mistan i-ia?. ni i¡u¿ fj es afrentí 

de ¡hífliiía de Jh ¡@B]i¡hil dnu -i Lian Va ni i ilfst-<witH (M iVmui- 
h¡K iíii nüe v¡Hj»tiH f»it<t i rns.ittffar.it tit tocat d< Ui muimirin 
'Ali, ftiua tlibíit Ituniir mn-wiu t» ,1 f,rim<r Urtitt (expr. d<? 
ií^rjit'.. \\ 4:J i-.J, Eui|iiT<». el Mmislerio Fiara] putjemk* fjiir 
■ tu ¡Mimara al dtmanditiili- H ¡itl. \" ili> Ja lt>,v N"'-' i^=í-j, pues iV 
la ciiinvíJi' el lir in; Y'n- 10 dr mili* iratji <-(ianr¡o |i^ aw i* lento wn- 
fn?!i a Itis aífL'ültfi nlr iioílmu y l*atiht?ri>* "ph el [l^sern pello di- 
mík rmunoues. cu whhkhi do] mtví<-ío \ I» <)ui> aquí no sumlv 

Y bit-n¿ es í mi inhibir \¡w Varui sufrió cí fl<;rjdi*Me ' L eii 
i'J ih'M-iíifi^fro de sus fmtr iones* eti íh j bh¡oji del servicio'*. j'<* 
4 1 1 tf un i+e dirigía a Ea < 'viitíisdriii 1¡¡Í por un mol ¡va ajcjiu al 
sei-viiin. üíiu» jwtrtf t timar > l mi¿ttn>. j*am 'jt^wj,- xtf* fim 

lta*¡» rstíi idivun^t i rt pura rj(u> jipwpure Mi demHinlu. 

>i (**S "iMHítariH'Nlt 1 compniliiirlo'* el tn-i- ¡denle, t-mun (o estí, 
I.» ifstáii iitiiniisum pn il»ad Aü *u¡t t-oiwéi-neitóiíbt 

J'nr e*¿tos f LnniaiM^iiii»» y di'riiú.t di* la wnti'HL'ia a]H L hid'i 
i|c tV i(K sr ta i-mi finan, l-iüi <-Eietfü>. |mr iLiaii1« rMn> forman 
parre i 1 1 H'íí r¡t n t l"- dr f¡i jiitleiniiixaH'ióji. líevin'lvavp, — ( 'artas 
>U\ t'juttpifht. ... Jffirw .1. (¡fuizáin i\iltUrún. — Hh (i»nzñht 

im»,»;,, 

r.uAtt m: i„\ cobte srnfKM.\ 




V V'^los: 1 tiiisiilririfujíi; Qiii' omito |<i i^líiliErn- hi 
hi'tih'iii'Ui !'H iX'i-nt'srt, id infiti+íiili 1 dri nrisírit al fdi'i 
hi. of-urrió « -ífe (Ñ rvunstn in'iiiw ni <¡ih l l-1 ex ^j^ájbe <ic poli- 
cía .fliHli V;irnt dí-Hf Un fh' lili rnuriiliiis ymrt\ I ¡ir 

ol si- rv i rio vn ln (Vntiifni ífi 23 t\v \¡t i l »i»tn¡. 

ÍJin- i'ti lililí rninlií'íf>iií«s T v*t# i T firk> iiinsiiliTii n)íri- 
liTVMiÜrijJ H t'nM* t'l) lit fliíifinsicióii iJcl iiH, 1" (U> iít k«y 
N T " 4233, ílOüdv <|uo * ! hm;ii- y Ih <>|">]'tumdml en c|ttc w*u 
iiió <d jKVÑU'h^ (IciiiiH'strim oslrorh» viiK-nhición ckmi 



PE .Fl-STICI.1 L3¡; J„\ s ACION 



(Jinyi hk-uyii t i í-n«o tI ut se iTgístrH «tu í4 tcuuo 17!», 
jm#. 1117 ¡S.}, romo en í 1 ! présenle i?l amdcrilf (jjfcfe 
<Uj orifrfii «f i'frlaiiio w-timó Jui'iii ik r^rás ckl ii'ulmjo, 
«** «$fe*vm- qiui on íuíih'-I tm! lie dio *e linlia ttoviuc* 
i¡a]ü <íel wrvieío, ímitiéiiÜOíio pnxWido ik*|>tzfa de tur 
iniriiulcu f Ii<i3'a)ii f ritiitiiiitio de htUir y unte* dé íiih'ÍíuIo 
i-I fu ríutlo tfe tü, tic, m taiüu que t-I suli |¡k, k *!- 
rumión m di*1iiiiii romo gg lm ohicrvudo, 

l'ur dio y sus hiJtilíLiiH'utos, Hí . cmifírnui l¡i senlvii 
< ¡;i tk í^. VJ i-tijj ¡™i¡is, Xoi^irítpicsf y rlmr<**IviuiKt* ni 



v, NAi'iOX Alií ! ENTINA 



-ji IrMHqniild cstiiiplecSnlH on la úliium ¡jurír dd art. 

k k lt j v ¡\> 1 fü líc «Ht-Hclti- niTiplk v i'nmpmiJr a 

os raaíertaka utiiiaulo* ni d ^itÉíatóíat&ife »m<i Mr . 

f* ™« mft™ prima» de plflÜtterffc un ¡o- 

un. ( I. 




¡rt i ica.u rn nhW. tes** fnv ,™,v 




|*) hVíhn ilH fallo: nájfl M £ \tfw_ v>r FaJI W: ik*, :iü. 



FAlXOS DE LA COSTE filíl'KElIA 



FRANCISCO SAKZ 

PUMAS. 

[* asesoría de recltiaióu ¡mu- tiempo iiirlelerminado un 
rabie iJu i-n r í ar t, ; } >¿ ,¡h (v^j^ [Vr lF |¡ fu> reviste et ph* 
ráütcr de peníi; ea lina mHída de «e-ru ridflil que se apii- 
™ jí Ies deimeuentes habituales it mu * ¡aerado* hi^irrsgj- 
Wca en raam del número de eoiirtena* y de la Huse ríe ¡fl* 
¡wnnv impuestas:. 

ItKrf fíSO OfífH\Afíla i>K AVKI.AChiS. í ■««»*■. r (hrt *„ w ,ñ. 
miñáis, 

No hediendo (k'l límite fijada pur eJ wrt, ¡í», íue, ¡V> de 
Ja ley Jip JO-iij í a j>pna príneipjü impuesta ¡d prosudo, 
lUV declarar»» im¡ipweLÍeTitr <d retursíi ordinario fie ape- 
IflHííu ante I, Corte Suprema, aun ruatótio l;i ¡iinesorin fi- 
iiidii ¡M>r id tribunal «ohrepaiíe ¡ir-nel límííe, f'h 



IJ-D.UI MÍA 1. ¡SITO J * 13 SAKAm i Í'A.FA DE JCHÍI.A- 
rrOXKS hK EMI'LEADDS FKRltOVrAIiTOK 

Ji-HfLAClúS m KM i>/.?: AItQX FEBRQVI ARIOS: ®mft>m 
KJ hijo natural excluye » Jit madre del afiliado, itel jíece 
de ]» i,-,e fiable*,- el tt ft. 99 de Ja iey -V tíi&jO. 

ANTECHIKNriii 

líoña ÍWmjíB 1, Ü . di* Sarwco solicitó de Ja (aja S'arii*- 
iiid de JiiljiJnri<<np.< ú*> EmpWos Feírmiuri™, la pen- 
sión í|hp b kil juidn le <?or respondía como nutrir? dei ps 
empleado José Hnr&cji. 

K! Diré, torio de l;i Caja resolvió no er>m;ederie la pNK 
P^r entender vpjjá esc dereelio mi se adquiere por 3 a 
«ola f íí-lmmlsI ant ia riel pare» tes«> y de situación ni i men- 
taría, «íiio que está supeditado a ia fulta de Tiijim del eau- 
sfíide; qup en el presente ííhhu existe un lu'ju liatnrtU. a 
i|niefi Corresponde rM-hutivii mente el Iwnefieiíí von unv- 
srl» a Jos srts. ,*¡ y :t!) de la lev N* IQ.6G&\ 



ÍM ÍVrlps. dej faJIn- maro Jl dft llMl», Ver ai» ton*. 



DÉ! JUSTLCÍA 1>Í LA ¡ÍAtlÚÍÍ 



La Cámara hVderal con firmó íhhh rrauluetín, de acuerdo 
¡i Id que ese tribimai resolvió en los eam* de Anbmi* J3a- 
HPpíLs v & Larn*™. fallado* ri 10 rt P mar» de 1937 y 
d 2f» g| mayo fíe lf»39. 

Suprema Corte r 

Procedo en este cuso el rmirso ^xtinordiiiai k» de 
apelación por haberse puewtu en tela di- juicio la Ínter 
prefación del art. 3í> da In ley iulímoiiuI W I0.fi5l> y ser 
hi sentencia definitiva contraría al derecho invocado 
por Im i'eourreiite. 

l->i cuanto al f oudo del asunto, *o trato de resolver 
sí Ui madre do uu empleo do ferroviario fallecido concu- 
rre con uu liíjo natura) del mismo cu el ffoee de la pon- 
si 6n eoiicedkta o «i. ixi t i»l emú rail o, la existencia dej hi- 
,o deten ulna hi oclusión do aquélla. 

A mí j ni rio, k Ínter pTetaoión del citado artículo 
3Í1 no ofrece dudas. Kn su inciso alude » los bijfw sin 
distingo al í^i uno entro lejr'timos y nato rale*, alenda 
de advertir por Ií* demás <iue el derecho de estos úl- 
timos se liada expresamente . rrfo nocid o en la parte 
final del mismo. 

Pienso, pues, *\w correspondí 1 confirmar la sen- 
teneiü Halada de fs. 4H en enanío hn podido ser ma- 
teria del recudo. — Buenos Aires, abril 22 de TÍMO. — 
Jtutn Alvarez. 

kallo de la corte suprema 

Hitónos Aires, mayo Y.i de 1940. 

V Vistos: Por su* fundamentos y loa del prece- 
dente diet nmen del *eñor Procurador íí enera!, so con- 



DE LA COSTE M'PREMA 

finiTu tu amkmsm il^ f«. en egaato lia ¡«ulidi.» 
uiitLerí'i tic rccurisn. — N'otíf íijin\sc y iIcvuiIvíuiíh' U>* 
presentí s i Sari»™ .Iftsí — ^u* suresurv* — ptn*i< n 
de I» l*y X* ijj&jÉfc 

]ii»HKKH» ÍÍKI'fcTTO, — AnTUNU» 
SmJATIJU — h. A, 
< v li(ll<KS \, 



IWKUUit 1%. líIVKKO r.\!lHKlíA v, CAJA l>K JI'UJLA 
(IONES HK KM I 1 ! -KA DOS KERIÍOV [ AlilOS 

VA empti'aiJu ferrovial riu Hepaiml" lid »rvwn> ii íitnsii 
i|f mu (tetíánri<ii! |>i»r Ift ¡Milit ijt. iit¡ Ti^ne (Jfri'du» jiI ln*npf¡ 
. id i|itt< e-I üri, M <íc Ifl \<& N" t&pT 
H«c xi* wijraii vnJunfiiriH n:*>iite 



s I' non -iMmw Ütstlui. 



Kl rwursn i 'su nonlinnrio Ai- ¡i|H L Uninii prumk' 
ni i-sto r«sii |!Hir lL¡ik<i'M> ¡nii'stf) vn icln <\v juicio líi 
jutiTpíTÍurií-ni iH ¡ifl, - r :> tli' Ij! \ry ¡mriííiiíil N'' HUi'íl) 
y ¿er k jgnttiwui definitiva t-onhwhi al «IítcHio ím- 
vofUiim iinr <-l ri'<-nnTr¡tc>. 

líii riuiiitií ¡j| I'otuÍo ili'l ilsiii ir ji, M' Ir» la iwol- 
ífejr *] un hItít" tVrrnv tarín qtte fV> nviianuln df su 
filian mirniiii 1 }mv ruzniK'rt iijcim* ni uiisiiifi — H'- 

llitlltlu Tli/if- t\e c-ilK-lU'lltil itfÍEJ-S llf i'ílítil y llh'H»S¡ dl> ílíl'K 

do si'rvirítw, <"s o nd m-m-iUíi' ul lirltofk'io »'l eí- 
kulip jirtídilfi ju iutiIji t\ ta>¡ tiiie "iIl'si'iím wliTiirw 1 ' 1 . 
A □ ■ h i iiiii'iij, fu nitiuuñón d* 1 los niF^k'iuJoH ÍWni- 



duri"* sumidos fli' -sua í-:iríKis eMá rogkLi |jor d jirt. 
1Í4 tli 1 Izi k-y, y Iíl (rsHiilia dd intPiraado no encuadra 
lii'iih-o ik" m¡ís le>muuiíu Xo oludu « osla solución p| puso 
t¡iiií invoca +'J recurre ni <> {.íiiüii íi;iieí¡i v r r¡ijn Fcmi- 
viuHa, seiilend» ilt> autrm J<i i|e H>;ii¡) pá$ meiEkdni 

l>UtOIICÍ?S lll lÍ!<UI]>itil]l<-¡ll CS(.IUr¡!lt!HÍfHil 1 IjW» Un nili- 

<urre en el snh-jwihw de hi fc^Titíji IihIhh sido im- 
r>iu\sí;i |if]r razón de i* i-dad, lo ,,) U - permitió H \\ R,, 
ilo acuerdo ti n j i iJiHiimi'ii, eoéMtíétííííi en ^(.rendido en 
liis din niñones del jirt. ¿¡3, 

A mayor ahuiidn miento cuín- ¡niwitir ipie Riwr» 
Oibrt-m fui- detenido por fa F'olidíi Os. 7 y 11» vía.) tt 
üolÍH'jtíi<| cíe |j¡s mil or ti lude* ilel Puní, y ¡i untar a iii- 
forirw* fXlüiofitinW obtenidos in hi Endmjatla de di- 
rln> psiÍH i'ué ivqiiendu por i ni pulírsele el delito de. 
triple lii>riiii-icíln, 

Ku *ii itu'i ítft, pk>u»n *|ue «mesponde rdiiFiniiíii ta 
mitieneia npeludu do fs, J4, üii DUiimn ba podido sit tiüi- 
it i írt del wnrso. — Rui-i»»; Ainm, ¡dnil ifí <Ií¡ IWtt — 
-Jí^íi .4/r 

VAIAáí 0® LA l'OÍÍTK SlT'IítMA 



V Vitfaz; D¡e iieiardoeon los iiliif. ^]fntí?s del ¡jn». 
seiite caso llejwlo por virt ilp| roniivw ipic tiulorixu i-l 
nrí- 14 de h ley N** 4* hi cesantía de don Porfirio Éfjí^ft 
liiveto r«1)ivr« olwdeeió :i hi eirtui intime! a de su de- 
icudón por J¡i J-Mivín, esto es por rnzoitr-s i-xtruñii* n lu* 
■ pie eonEeinpíí) d nrl. de la lev X" ]<U¡oO, ,j U( .. ai hifL- 
u] rutilo voliiiiEmio, 

I^or rilo y dr mugido ron Jos finui¡nu t>nton ily Ja 
si-jitrndu ile fs. L¡4 y los roil^i^lmEn^ en ,4 prer.^|enti= 



SI a FALLOS DE ÍA CHUTE ■JliriüvSlA 




NICOLAS STCLO — Sis sri.H^thKs — v. ( AJA DE 

ji'bílao jones í>k empleados feriíoviahios 

4t lo* bentfwwx* 

Gi&t d^-hirara i'xtín¡fuí<lo el dertN.'lin a peusiúr d& Jü Isijtt 
inayur de t<1»d imposibili! üda parn l rahujnr, f¡ne dej« 
tntnselirrir ituís de nei<i niew-S defsde qm 1 lílimpiiíi los rein- 
lidi'is uñíw, *tn presentirse a la Cuja de Juliilíií- iones dr 
Rm t>|c-ji(li ts Ferroviario* ¡>¿TJt yc^Moiu-ir 1-1 \>a«n> del hein 1 - 



JORGE MAZKIKA v. ^©ORIFICO AHMOllR 

frfcí f 1 tí* íf t | K 77? 4(5 rt/V.V A ftlO i StMMiv iiffÍM¡th-n. 

N« es di fiiiiiivfl y pop ello im es susceptible de retursn 
f'XlrsiíTiÜTUirin !n semencia ipie Afeiara H wnsTi-etenciJi 
de un jlipjí d^ la i'apitai federal, «inpQner fin al pipilo tí 
impedir sti ¡ir¡w*«WLi'nt íi a |inmniu'iín*e iiL-r-rfii del dore- 
rh¡» de Iils pprtes. í 1 ). 



MT NlCII'AT,ir>AU T1K LA CAPITAL t. PALM IR A C. 8. 
de REATTT 

HOXOliAItmy !>ü ¡•ElilTO: J'fltoeJpíw ¡jp&rmíw, 

Xo tip»t ilrreelio p*ra irtihriir honorarios el perito que. 
híe>ik1íj empleado a sueldo de la N'aeifln, fue desliado du 



íjft ÉWH íl'I íalln: mavg ]f Oí lfríft. Wr Fallón ¡ 1"*. -IKS. 
fl) Kerha <M fulla: may, Ufl * WH. 



DE JUWfCÍA PE ItA NACIÓN 5» 

nfjei» |iara msar un inmueble, en tm juicio de íspropia- 
mn m&m» jifir la T>íimiripn\\i\m] de h¡ Cupital Fedt 
Ml. ÍV). 



H ,\ TI Aí'i KNDAS V t KlADKKOs HALUIAM v 
MCXk M'ALÍOAE) IiK LA 1 1 : !) A I > T>G [íI T E\T>s 



¡mansa K\rt!AOfír>i\,iitJo_ c^teffaurt p 

La (lilm-iíJat'iúii de si ton gravámenes eis litigio >¡«n Lusas 
fl impiu^tos, ftsS ftHtm el ali-auee de las facultad?* de la 
JTim ¡dualidad de \¡, (topitiiL pura, rí estable miento de 
, lt?K se^ii mitra, Mp «$úMiñuí¡| <?Liyu rc&lueiftii depende d> 
Iíi üpref iadún de J !)H hecho* ¡mnli^nh* |jor «>l f rt ||o y de la 
tiil<rpn>tArá'm di- J a «rdftiiiuzu ¡^po^tíva v ile |n Jpves 
t|tl¿^ eshl í'rpflr mi pillóte rE fc i"jK/lt" 
pii h iii.xtíiiü'ifl íjitiaonliiNin^. ni ; t -itr l-jim n.i ¡ileirup-, en 
wuiíu a lü s^iíiiabílu. rae psíjI en «mftiofo *-¡m Id f'oi'isti- 
í lición y Trie* naeittmrev 

tWUfíltO h'XTtCAOlti.UXAfilo. i'riíí» ^íwff, 

Proceda el rwnnui extwiordiimrim fundad» en qur Ja or- 

deTr«Tiai iiieipai ímpus.i]ii(Ia e,s íitwmpnl ¡ble onn 

Jirtü. 4 .v lir, iiu-fi. í* y de tu fWtilui-Mn \";umiial. 

rfiZXTlTVCtóX \ AVÍOS AL: f^til^mili^H * mr-nMitnrio- 
natiiiod. Ijff?* Wiaicttalfi,. i'urii)*, 
tSf/'fKSTOJf: r ( tciílii\,if.- íirtfiwriVí™*. 

El Otoífraiiiionti) el* i^rieres de impiuii iún local efectuado 
p«r el Cor¡presi> Xaeiim.il n favnr de Ja Municipalidad ele 
\» Capital ps vhíkíi. >■ m» importa urift delepa^iñn de K <¡+ 
piñijoreK por lo ipie debe ítfsfíiTimarfw ei agiSvfó tpje- s* 
hace <*M* en b d^prtpordú,, PT|flT . P | gravam^ T eJ 



|l) Pwh n drt ftllu; nutrí, aft ,[(. 1í( T n. \>, ,a¡j, .tsjt, 

(?) ffcrhd e|#I AIMrs 2* Ar 194(1, Vw Pailón: IHj, 12. 



rALLOS Mí L.v COHTE SVI'dEJMfc 



romtAinsi pudro *> JiiíAiim Éjüi y dalla 

TOItKK 

/í í JiH jTÍ ) ■ Uñigenei* miento. 
RtvCVfítiQ EXTaAOHDLVAklO: Sttfwñ <frfmit¡v<i. 

ii* Vé¡&\itsÍAn jjp jilliuI.i devolver al jaez exhoi-tmile las 
¡n.'tiiürícmirs relativa* zt *u rujnitiiría para f|ne en pre*e"- 
<^ia de Jft sHuaeióti plHiítL'üda ratifique <j rectifique 'su pe- 
dí<lo •.le lanzamiento, no e* viola toria de Jos *jf& 7, (57, 
iuo. 11. y Ufó <U la t'üiistitijei0a Nadonal ni de \an leyes 
■■■i- - ■í'^il- , i Xifiis. 44. y 51 íírí, ni tiene ti . f(-r Je sen- 
leiiíria dffiiiil iva [tara ithlL»r¡£ar U ¡jruwdeaei a del rfe- 
riiFSr F^imordiiuirio. 

PALLO HE LA Í301ÍTE Bl'PKKMA 

Hm>n<iji Aires, niüyd -jH 4$ IÍW4Í, 

Andp.s y í$?í¡pfls rntiwidctiKülíí; 

tjflC aciH'l'iJo etHl tos iVl'íkUiius iHHjínj.Nílíímlus por el 
fK-tMoiuinti 1 , l I .liwz lii 1 t'(inLei'i'ií> di' \n {'n^ital Kh 0. 
hoi tmld ú\ el* ln fcimliul 4e Aít iKÍdKti, ría™ íjaia l.ívieni 
" Silben ii I n a Ins ot-u puntea — sen el r'S propietario afije 
j*í ; TYahriüeo Mp?n*fti. su l'amiiiii i> <Huik|irivr ati u lieteu- 
tíii3(tr- ■ tle] iinmit'hk- " <¡itc Inejío d^sfi ¡Ijf, qiK> delk'iH (cn- 
Jilojiii'lí* t'M i-I li-rmiiui tlr (Ík j £ dtiiís y fizirii que, vvrickln 

jpIíiko, y i-oii ruis i li<> <!<■ lu fuei-atn piiMicn si filare 
nwpsarí", ¡té* iiu*¡(*r¡i t'ii pofce*ióii ¡IW ícíV-ritio í rumie- 
l¡]ií u ilun fVilrn í'omidiuí, f«iii¡nmJ(H' d<>J mimnn, m 
los untos >n mir hí> lili™ í/i ruiíiiL n¡H- 

Qui- t:l dura y 1h < 'aimiia de Mtiiílu/u eitlu-iirk-j] 
f]Uv el exhorto en etiejdión no impon? t4 h linimiento fie 
fjtiieib uen-dilu título (Je |»rtj^ií>tario wíjüm H íiimn^hJf 



de justicia di: t,n ¡sac^íí 



rl<> -jlu. ¡$ ii-Hta, NUpibiüto t \iu no Tiii cfjnlf'inpladfi d 
Juez de Ja í apila], it .juien émw^hm fes aiítijaeíotira h 
fin 0n tjiif, Hiiti* la situyiúún planteada, "ratif«|iip n 

'^«iiltiimlu pfoptivniricutií de los térmitius 
í*Q la iHJífulwria (|ue ella Itayü (Miik¡iti»Ja<Jfi el caso, mi 
¡>in?d<- con ]3i-í>|ií«(iad «oiusídeiumtí deaeouocstía la jnrin- 

u tusona! ex, j h i 2eg«les une invoca cí peiirionaaK — 
Kiillo^ tí> tll o 1«U, ¡«íff. 3«1 y alir dfad<* -„ J q,^, 

\>uo,U- ufínjíars «í d sa to dú rpe S¿ recurro íio 

W— !«» (it'iiifvii en ftmiHi rii'finilivn ej iHijzumk-iitn 
¡kHiidft— ío Imíla para i» iitipiüCL'iiGíicia fk-l iccrur- 
wf» t-xtrncM-tlinarin, ni se Imii cuntí >IId» J»* retundas para 
</ti^ eslu < Wu> piud,, ndeiidir [mr J H vía <M nrl. U ■ 1n - 
(a ley X fl -Krj.j, 

Kn f^a aiériUp w desanima h ^iit-ja iutermu-sm 
|<»i don f\>d™ ( '«mtdiití. Hi'oíasu .^linr; repAittftiw £-1 
]Hi|n>]; «rr!ifvm>. 

lí fc pettu. — Aíí Tr>S lf i 

¡jtam -- h. A; s3é^;¿& 



feUA'ADOK UOVE'A MAMULLA V OTRO v l»ROVl\TTA 
l>E SAS JUAN 

/-V Pi ' tfS'ms P/íf> f /.Vi .7a Tijwr. 

U Ipj- X* «fi de i H |»rovi«r¡a .le Wsn .lint» iu. I, a rat ¡fi ca 

Interven tw Km^m^I e* B ^uc!J a previa^, n 1K ^ „ 
fiwrm cent*™* por Ht™ (fe vfur. „ M , ,.| fcfcfófó fi- 
jado e » | r? * wrtaw* ¡>m la l* r X* 



IMI'I VsTtlS : !'ri t " ¡iii<i> ¡jíJir rafia, 

SiKÜKf m>S Y (¡AfíA.VTiAS C0\'l?TmWIO?;AÍ,liS - r Ürrtthe 
[irtrfiirilittt, 

VA rubín <kr un httjiLtest" sil 1 tt L y t¡nr !n «¡jdirit-r" es uíi* 
■■Siti'rii'M hi biM ilc\|nij'i ¡jui* viiílii el tlcreelm lie |)rr>jpii?d¡iii 
n-i'íKHiciilo lii el nri* 17 ili» Jh CikinIÍIui-íimi N^u'íoiml. 

:.• llri1ir¡ni -ii)ii ¡ti OciHLür queda st]t)Mili:ulu mt' 
-Ü¡mtL> Iü ¡(í(Teff!H'¡fíii i1l>I tfcip*!íl)™ iiismiiuoiitü a Jr*ü au- 
IÉP >' I» iifiiíiwai'i'pij (3p l,i ilrmumb init ijulH |>or d ifi&b- 

Lii i'ir¡^i].írttm-io rio í¡lií> Ih jiriiviin-iü líe tlmU ohíjujou- 

tiv L¡ij'iriLliinl,'s nuru arbitrar fot fofiífos iioposiTinis ¡j*fb 
;ií'rii[il!Lr ]\}k LTOjíJH-iollfe (jui? HlipoiiO Iji ilrnuMNÍn y níra* 
illliíli.^ils, Un os <"ibk-r fKtru ijilR- si' ti id O tai Id í tlll'ilf lialn- 
r'm ihmlrjl t'Uñ, |)in's :n|ni=ll;i üiluHi;¡úll rü ühricOptiblo íi<> 

L'jertloinil lis son» 

telleííl. í" 



M. A. imfJKUAS V V-0EÍ^O$ SANTIAGO (¿KAL'KfliVA 
f,tí)A. h , MÍOVlNVlA HE KA\ ,FT\\N T 

MWWffiSti tÜ XTUMlKMSAttlti: í'r.^h^ fr^-niL fi'»<r f >tu, 

\o i |>ri.iL'w!í« el rmirai cxlnutnlinurm n>ii¡r*a Jn M -una 

[iL'fmiljvji <loi sti|>?i-i<>r irrimimJ Lisa] í|ho ni Mitra su in- 
i'iiiiiiii-ii'tii'sii [mí «DHHiEornr <|iie i-ihtpsjkhmíí 1 * ln CVrtu 
f*ilpr< > ii]ji m i» Xm'ién HKüMTr Ai-i»¡ mi ríamete en¡ ln l-üh- 
í" ' 1 - 



(■> l"Vli!r iM faU««: rnatu ííá <lr ■;■!«•. li-r :iílt«i d.» Iuh do» »rai»- 
™ BitiiwtKW, Nillwss IM, 21 «4: ISa, tlF ; (M. 4&¡ r v rt^f^Ki til tfWo: 
JS.4, ,MT. 



JOBK l'ALOL Gr'SSIXVE (.'Íh. HE I'ilOULCTÜH 
ACllta)f,AS 

Xu (toH-iírlí ti recurso ojctm«riJinñrio iiitei.'|>iu.^Lr? jjnr 
(¡tiirii iíiifitít-itaunfiitp remuit'ii'j i ímpttgn^ \n «mstUu- 

il« t-ambio^ reintra lv xentei triu ipi* arimittí \» validen dtí 
n¡¿i]Ll y «■ Funda, ¡idemiU, ¡jít I:i fuerza übiÍ£ü1"Ha del 
rrato voluntariamente íM'lel>r¡b[J t i por fai portes, 

í 

X'o neutro yiirMíiiU'iiLi'iJk' af «'Hilan Ja oh nu- 
lo* h í?s¡»t™<ün ale cjis(í fftk'i-ii (¡ni- |ak'[]¡i jii^líficmi' lu 
|jiw-ciiviu'¡!i drl incluso t j .\lr;ui]-Him:na. ft.s He do r¡¡ir 
>e iiii iiivi"-[¡[lo lu ijH'üiip¡tihn'íri]bji]jd;nl iH tk'fn.'to drl 
"*. K Provisional Hjin> civaí lai (Vunisiiiri di- íVntro] du 
js él lp dtf uc-Lubri* tU- IMÍil ¡ inrrw Ili scijlenein (is; 

]¿j puv 1ü Cíímurn t |<> fría (fs. Ií!f), llega 
¡i m v(ninhiíii(>u de i[iH' los tkii'Hms díl u^íor <uriei tm 
¡Ir un rotil mto pcKsterior 11 dicíiu tloL-ivtg, mu trato i|iu> 
ilobi' <imai>liiM' ruijfcunit' Iüü |>nrt(!s In |*uí'tmon. La 
dudnatiloriu íÍlí iiittjiiatitunoiiiitriliul, casn tic ¡Ji-ot-c- 
ilr¡ihí t ten (1 ría entonces im ¡íLceiuu? |iiinim<HtU> teórico, 
iiiíiiificieiitt' pniji mwdit'k'íií {¡is cutuienadoiics itrtpiws- 
UiS peí- ulri> rnultvo cu (Ikíui st hli'ín iji. Se- íia producido 
iniíi «itnui'ióii nquijmrnblr a ht <]uv V. lí, ik-dJió en 
1H4: :ifíl, o |^ttj renuncia mi pítala objvlnr la ™n>di- 
liicmJJiilLilin!, i^taíoLÍziuU ¡iiLltíi !:( iuktnHón doi 
litigio. 

El documento I*. 4, rveínjoado p In tfope&fafi fa 
; do fs. 37-33, no jX'i'mifc ihu\n* al re*|»ei- 
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FALTAS UP- I.A rflftTE SUPREMA 



U> VA deudor, al reeihii ¡a niori-aiK Ín, deposita proviKO- 
riaiiKíiitt- i'ii pihiriíííi dri píí*Í0 cotizado ¿i pesetas, 
rlfiia puma <?n ihíííOm monería uurtonal, y cwivionp mi 

gj tipo wuidúo definitiva do '«fia moneda i 
nlrai. .«rrá td qtu> rija tíí ^loríiar su permiso ln ( 'omisión 
de (Ymlrol de {'¡miliin* ; ' ii 1» íuit'lijíí'rK'in, de t|i¡e si Iti 
iliÍL'i'i'in'iw ílfl cmnhifl le es rnatum» pupara id ™w<l^tite, 
y si (B| ffiVuraiilr, lu djmi deiveHo u i t^olnn >' parle de 
]íí «jiu- rír|K»silú. KsIií tit'itníü en iinvit-julii'p ríe lí)3S, o 
«I bpÚBlanl*' d«s!|H« ; s iJc di* tiidu id din-rio ¿iludido, y díd 
n^e del Koliíerim provirdíiiud. Cuuiidn si> exif^ id dMi 
du( iiíifíiu* U diiWiuLi, iih¡- nesa liaría del euiidiio i\hn* 

im pnilíu- «dilenerse oír», «e niega a clin, y Uimbivii 
:t }>:ijíai' < tudíjii!!'i- íAiíi iliiVremiii. ivFrritdr ¡i otro ino- 
tiKJitto, ale.^iimln ritmo unirá exeu^i ia i¡i<-niitdíliirioiMi> 
¡idiid del iilluimíi sUfrina i\ qiw' anlt'S se sometí ere v« 
iiinlürkiiMiuh?. 

( VNi'ií-siiiitiili'i ÍEi. [mes. (ji'd)irni- imtl i-onwdli ln ul 
i>xlr;ionl¡iiítrio. — Hwuok Airen, ahríl 3 di 1 

FALLO OH LA íltUÍTK HirPRKMA 

ííiií'Uoh A i ivs, íiHtyn 3?f de IfWO. 

V Vistns: l'nr ln¿ fniuliinionlcm del precedente die- 
Imtieji dvl scfUir Prneuradítr Oiieral, «e dwlai'ü iaipni- 
redontc t'E rtí-uivíit extraordinario i riten 4 ¡uto ti & 7.T 
por I» Coiíi[iañín i Le Producios* S. A. el 

jllkio o,' u * k' ' íns< " P^ 1 " 1 (lnKsinyi'. X«lifh|ite+!i', 

rri>ó¿iniise d |m|Kd y devuélvanse. 

RorniiiTn Rtrürm — Lris LfóraBEH. — 

B. A. EÍJiEA* AxfílOltESf l. 



UK .lOSTJCH l>K LA SACIÓ» 




{ 'i i r íCsiíurnlc ¡¡ la jiM ii'ili frd^ral i-ipiim-iT p! juirm So- 
líl)Wi rubrn i L*- *ttlsvt<vs prúBlfWÜJtí ¡mr nuk 1 » hit jutníIéhIh 
jjTvii j.ts .t Ihh'iLü i\f ti mi ilriijía jM'iií'iiiVfieiitr 4l (triiiEiu<líi- 
iÍ«i H ikilmljt h>c4(íuk (!¡í fin ij ) i í IkÍí'i II ¡'íi'iJfiiiis- y i|Ht* hhvpim 
i h inrc pm-iriiis m^utíiin», ji lo t'im] iki íiIp*1íi i* vhvwth- 
Ijiiü'Íü 'U' ijHi 1 i<i i'JiiliJH'i'ji-.-ii'm li'.' -.1' utilti't* |i¡!l ra i'] (mus- 
jifirfr <k" liiist.k'l'^ i» ?"L'Li¡"arlLT¡llís. i 1 ). 



MAXIMA rííí'K v. NA! ION' Alií: i:\Tr S'A 

¡VXf 'E/Y'fN.YAY- : r'í'hii-J, t'nttit ti*' f>trf<ntrr,t¡. 

fjf* ínuhj< 'Hiüili' l-i ¡n'^n¡i!TÍ:i iH m-i.nr t|itp jniifs i|o |n 
ilt'i'liirjhi'HJii (Í¥ st] iiwmiji kiit(Tj>ii^h hi ik'iiiUíilJi 5 4* t : f i - 
i'íhIji rtLíiJt nirilc --ji~í ?o*ao !;ís «<-i iim-ititn-s ' 
imr H i'nrinlnr hip" k ¡'m : í3i-m-]i¡hI... 

P rtaiai (Je ln (»M^''i-ifii-í' J 'ii iiiiifris l«s Hjsáütn Ué s^tóptífc 

■ í >*■ ii ^inir & Su Mai «aij .¡lh» mtaMKW H ^titulo lite Ja 
jiimhíi. 

Tíi.w dfp ii lii jiilri(;H'>H <*slrflfrdÍ!iM.ria ¡¡nt* cstJV 

ílll'J'l- ni J|T1 . I¡» IÍP 1*1 Jl'V ji* ifíNfl; Si dlfiiisHlM >¡llf IV1 II I kll ■ 

i'l ibíimi'rn 1 1 . ■ ilfiíís <k **r'Í:ji:í[ÍKt wníNímii *i- ftíbllíl Jin1" 
-II i^Fq.Ji. di* m^lliiji, rMi-illiM-liln ¡rUfniHjIjJlhjlilM ¡uir« i'.ílt- 

liüii.ir iiii ,-\ ilnunviK'fM» ilo Ins l¡msi* n sa f-á^fr 



MUíKMn Hl liCI "KT (» HONESTO RIBlES 

Jftt/tJHrfJt'iX; Fmfü AhVÍNmW». í. .^wUJüiv, Pwilr?.. 

VA sr\. m M IVvÜlm tlí ¡'r-n^iLinili-iilHw CriiiiSmiiH-* tfeW 



íiplh'rtrsí 1 con prpftíTiitia a lu íiiie. dispongan al respigo 
las leyes provinciales, pues lia &Ído súIilw iludo por ei 
Congreso eumt) poder federal ti* la Xitefóii, pata dar so- 
liivíñn 11 lúa sít ~ 



JUBtSDtCCIÓX: Fuera xttrUtitiria. Ltyts comntnt. Ptaults, 

1 1 1 --¡j=i ■ I jt una minina, persona ante la juslii'ín d*d eriaieii 
di L lu Capital l-Vdej'fit jf ante ta de una provincia por 
distintos delito* inmetutus c:i ta jiirisdicLÍóii «le una V 
o I ra. ^responde (jiic la primer^ juzgue con prefería* 
a ¡a secunda yin», en el '"a**, debe proceder a fti! r^fjfir 
al reo j* a tk&tyÉP <'L ^ültt^Q itdeiado ou mi jurisdicción 
para predefinirlo nporl una lóente. (') 



['ftM Y OTfíí) v. rliOVINTtA 
m liL'EXOS Al ¡IES 

Jl'FJXDICClÓfi ¡ , r¿*Tü*ftt ét jttfimSetwn. 

Para. <píe |iiN>iTo«íi (le la jiirtalii-i-íún federal sf 

reipuert 1 existíireifi de mi pleito deilueido o contestado 
aulí mu juez o iribriiiat de pr<mn< ta. 

jritlíiMCrnkV: t'n'irmtja & jitTis'lhcvhi, 

A tos éféetóa de (a prórroga lie la jurisdicción, íederai. !ns 
dili^iiHa» reí a (ivas el trSniit* de un roharfi tendiente a 
nbtfticr la inscripi/ión de las liíjueks de tina tMicnta par- 
rk'ioiiarÍH, ixn líonijjortan pnr sí solas una siltini'ii'in ci j ni- 
valen tí' a la interposición de tirin demanda a a mi iíoh- 
tefdaeítwi, tanto iiwtK* -4 l<t pt-rsona autorizad ei para el 
dílí^nidaiiiienti. m teuúi poder para promover dím&mtas. 

jhwi ¡irttrmria. C Hrtttiútir* rvn*Sit\irivtui!' , * 1 

(i>rro*ponde a la Corte ftupremu entender ori filiar iamen- 
lt> ni (¡i t'iiUKH pro movida contra tina pruvineia por repe- 
liriún de *attrifo¿ pu;fadftft en t-oneeplo do di s-posi piones im- 
pugnadas; ftitii n úieaiiMitm ioitak'K. 

¡II 

(!) r-Vdifl Üi fililí: mavn Üí il> Ü'ftlfo, Vfi Falles i 15,"!, 33?; 




DE JUSTICIA US JLA fJACIÚH " ?7 

Ijb ejc<'epvi(iii de cosa juzgada rn 
Lali(Ja<I de dilatoria, 

IheTAIXEy UEI. PüOClUAWlf Genehai, 
Suprema Coi- tí> : 

Antes de iiumr los ü|í| j a presente demanda 
filtra (íi Provino™ de Bueno» Aire* sol»* li,con*ti- 
tueioiialidad del impuesto n ] a protocolización que se 
íes existo en didm PioviiKia respecto de tl^rnu pie- 
gs de un expediento *ueosorjo tramitado en la Capi- 
tal Federal, liaihínn .sometido ¡i decUión ln misma cues- 
tión ante lo K (lílnmaios de jiiKtim local de U Pkta 
en o™*™, de Irumitar la inwriprión do tale* documen- 
tos et KesÍHtro de I, Pro ¡ ilf l. i, , ^muñios 

agregados H í>, 43/57 nsrf lo flcríhtitBji. 

lh> la lectura de Io« mismo* M deduce, efammien, 
^ 1]l 'J»|nisnnc.ió»j de iiicoustítudoiialidad aludida, 
lio sólo rué hec-tm m esa tunidad, sino también que 
se dejo |m T ar»do el rmirso de apelado» que ajenia 
t'l iirt, 14 de la le.v 48 pma im U> V. Tí., d t¡Uc f„é illV()(;a . 
do t'xprc*¡imeuto. 

Ce-n posterioridad lo* acl^ apremiado* ñor ta 
SS*?* pitaban y s ; n esperar la resolución 
jiit «¡al rei-lamada ]k>i- filos, pu^mu e( impuesto esi- 
fíKlo i» insistieron en eme "oportunamente se i] a¡í l Ju-ar 
a Ja iiac>uns1i1 lu-kiijal ¡dad det hit-ida" (fs. 55). 

Han dejado, despné*, en *n«pen«o d*c' trámite y 
ti» reproducen ante V. EL lu mdama.ión. 

r ntidad,, en ^ drfi.N.l^eia* la Próvida de 
Bu,, os Aire, l m opuesto ta & ítfeimfc 

eia de i»t«^ Uniendo r U i« ta prórroga de Ja 
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rALE.OS BE LA COHTE ECrnXM A 



misma se lia operado eon re*\wto n la de tri liHiiales 
locales. 

Atenlo lo pm-edenteinenU- relacionad» } unte Ioh 
términos del urt, 12, & 4» tk 1 ta ley 4H, nn í-abe duda 
cío < es iiju*1nda a derecho la excepción opiu^tn: pol- 
lo que enm'siKJuiiL-ríii hueer lujrar n ellu, si ti perjuicio 
tlf que V. Él í-tmozí-a en la causa por vía del recurso 
lülniortliiiíirifi que apalee planteado, caso d<- que se 
:nU-r(nmgii mi su oportunidad y sea proredenle. — 
Huello* Aires, jnlíci 1~> «I*' IHS». — Juna Alntrr;. 

FAiÉG I>E LA f.HÍTF- Si l'liF.MA 

Bueno» Abes, mayo *J" de 

V ri^lns: autos seguidos por tliniii Kmnm l*iu- 
rliettí do /.iU^-uí y don í.kw Jesús Zibc«cli¡ contra 
l¡i Pir.víiifiji ile Bwnos Ai ir*, pÉgjjj nsolver el artíi 11 lo 
do previo v especial pi-onnueiu miento promovido por el 
representa ato .le la demandada n fs, I<> por falta de ju- 
1 indicción de esta forte Suprema pura entender cu la 

,H\iíA y COSIL ju^illlil, 

('onsiilr raudo : 

(jar id í!|K>deiJUto ti* la Provincia sostiene que los 
ac-tori'H lian prorrogado la jurisdieeióu por cuanto, al 
dilisícnrinr el ixlioito diñado por el Jilea lo civil 
de Va Capital Federal al de ijrual dase de la t'Uidiid Jo 
Iji Hatii noli el nnjtíto de <]ia? se iiisci ¡biern dlreetmnen- 
le y piest iiutiiiido dtd requisito di* la iirotorolizaeión 
lü» Vespodivtts hijuelas, plantríinm ante los t «lámale* 
províin'íales, iateipoiiH iulfi recurso de iueou?¡titueit> 
nulidad, Li mista» 'ue* tifia que hIioi íi se pretende traer 
i\ eonoi-t 11 liento de "stíi Corto por vía de acción . 8¿jpD 
lo ¿«puesto 011 d art. 1^ £ffl¿ 4^ de la ley X v dice, 



1YE JUSTICIA Ut LA !í ACION 525 

| :1 i-lm-ÍÓn tkl promiiniieiito de plantear ta cuestión 
unto el jnoz local (iüc entiende m el colao del impuesto, 
¡iTipm-U ronmioifiv id ímu-o fodoiul que pudiera «orres- 

'^Qito d€ la* actuario) íu* do fs. 14o, 147, 148 del es- 
^diente mwtá& ds dnii Jgpii Zílicttílii, agregado sin 
W-iiimdaiw, y del informo do fs¡. 4ft y sij-uietttra del 
pre^nte, se áe^rpde W a podido de lo* actores el 
jiTOK di* la Capital Federal dirijo exhorto id do i^iid 
i Lím> do La ríala sadiritmido la inscripción directa en 
( -l Re^istn. di- Ui rVni lindad, di» las lii.iiii'las de la i-iii'Ti- 
tü mirtk-iounvia aproí-adn ni id ii'euriojiudn Juv-io su- 
«ctiorlti y Urióndoxo snliev íjüo lo* Dros. K id* vi o Uo- 
íninecli y Juan fó, Líllí estaban íhi lanzado* pava iouIí- 
yj¡v los'lrámiles netísimo* para el dilifíonriiimionto 
<lo ia rosíatOTÍrt; <]uo eJ Dr. Ikmifíiiif ti iirosoiitó el ex- 
1 io río nulo d juca vu turno de In ciudad do La 
1'isiln, con un «aaenfií en pI cual planteó ln iimmsti- 
!urim¡jdid¡ul del rcmisdlo <li» Ja protocolización y de 
1¿9 lii'tíoulchj í<5rt y 09 del Código de Proeed ¡alientos 
Civiles de la Proviutvu, fundado olí los artículos - y 4 
de la ley /«U-ruJ N u 44, íj24 ; me. 4*; 'JGM/:2; üli'i, inciso 
4', 11S4, inri so - di 4 1 'ódijro Civil í T y <J7, iiieiíio 11 y 
¡Éde ta (Wiiluriéi; N:.íí Ío]ihI ; y so reservó el derecho 
tío usar on til til nu instiui¡d:i el recurso extraordinario 
aillo esta Corte Suprema; que posteiioi mente invoeim- 
dt> razones do ur^ouoia *e allanaron a cumplir ol re- 
quisito objetado nut ateniendo, síu embargo, la impug- 
nación y reservándose el de re* lio do repetir la suma 
tino correspondiera pilcar por aquel tráinite; y une el 
juez ¡ocal decretó la prolipcolízarión "dejándose a sal- 
vo los dereriios invoradíi* y lns reserva* formiriadu»"- 
<¿ue »u es la primara voz que ante esta Corte Su- 
prema so plantea uiui cuestión Beniejunte. En el tomo 



1'Kty l«1íf- 1*" dt< la mporttyt colección do ful lo*, Sü 
ÍJiillíi publicado uno cjill" contiene f¡oi ¡sideraciones que 
dubeu ser i eprodiuíidas por su estricta aplicación al pre- 
sente caso. Díjnse nllí; "<¿ne <lu acuerdo con el inciso 
4 del artículo 1J y t-l 14 de Ju ley 4tf cr;i indis pon salde 
¡liirii eousidcrur legalmente producida Ui prórroga de 
jurisdicción, ta evistencia de un pleito o de im juicio 
deducido <> con test ¡ido auto un juez o tribunal de pro- 
vi nrifi, <¿ue l;i priielia retid i<la por Jos actores demues- 
tra que dios ]]o }jhii promovido n insumí demanda con- 
tra ]a Provincia de límaos Airea ante lo¡* jueee» de 
esta sohre el punto que es* objeto do discusión en «<da 
cansa, y tampoco que huyan puntes Pulo denumda ül- 
ÍNitin deducida púa- aquel Estado contra ellos. V siendo 
así, , s evidente que no existirían términos Imbilei pnnt 
que les fuera ¡«plica tile N inciso 4* del «rífenlo 1- PT . 

<Jue en íííuuI sentido fue resuelto ardo rio ruante 
por el Tribunal el easo publicado en ei lomo p¡¡- 
<¿n¡i ;);í7, y en el prevenir es de liaeer notnr, también, 
§BA si ti Dr. Dnmeiiech se hallaba fu-cull^dcj ¡jara rea- 
lizar lo* trámites necesarios jaira el díli<fenei¡muento 
del exhorto, no lo estaba para promover demandas sus- 
ceptibles de operar ia prórroga de juri*dÍeeiÓ!i {ver 
fs. 14H efe |ns autos sucesorios). 

Ijue uo se necesita agregar nada más pura recha- 
za r la prórroga de jurisdicción invocada por el repre- 
sentante do !n Provincia en esta causa. 

Que poi' io demás la con i peí encía de esta Corla Su- 
prema para conocer origina Húmente en esta causa es 
indudable, por tratarse de una demanda que vei-sn so- 
bre repetición de simiaa pagüdas e» concepto de <(\n* 
posiciones qne se impugnan como iucoristií ueioiinles 
(nrts. HK> y 01 de la 
G?, 177; 155, éé y o tros). 
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Que lu rawppióu do cosía jugada no os d<í las que 
puede» tipoiit-rsc «i calidad do di latón usa puo* no se 
lia lía comprenda I» entre las que taxativamente*, con 
i*so ra nieto r, aulorizü a deducir é) artículo ffl de la ley 
federal N» 50 (Fallos: ífc, -ÍÍ4 ) . 

Por ello, oído él sufior Procurador General, se re- 
plli>!vi» w chazar la oxí'opí-ióti do iiieo'ipetemia, con 



Romíuto Repetí o. — Antonio 

Wa-ÍAHNA. — Ll?lS LlKAKES — 



Cf.V SI DAMEKK'ANA DE SERVICIOS PUBLICOS 
v, PROVI.VCÍA DE SANTA FE 

ItWVRSQ EXTItAOnt/ISAIitO . t ««ííín feáttal. Caso*, Cons- 

l*i*n<ede el rei-ursu extraordinario ™nlra lii sentencia que 
declara la validez da una fej local impugnada rumo con- 
traria ii la ConslitUL'km Nacional 

liF.CVItftU KXTPAORDIXAltiO: Stwtenria iiefinitiw. 

Procede el reciiiso extraordinario i^ontra la resol lición que, 
si liten no e* la sentencia definitiva, tiene earaHer tfe irre- 
p amble porque no habría mí ra oportunidad para -volver 
sola* lo resucito. 

PO/NÍR LEGISLATIVO. 

IXCIAS: Poder?* üslttfad^. 
El íirí. 1 Ort tío la < Yiiislilik'ión Xaítcmal ¡10 nittoriía a du- 
dar de que todas las leves que retal aven «obre relaciones 
privados de Ion. habitantes <le la Nación, ¡deudo dominio 
de l;i W id ación civil o comercia!, esíárt comprendidas en- 
tre las facultades d* dictar los eórtitfcrt fundamentales que 
k Constitución atribuye al Congreso, 



POL KR L KViSLA TI VQ, 

í'fít > 1 1 1.\ l ' L\ & : ¿Fjiri/fldVíti jcj rote ittl. 

l*or lutiis que «ean los pacieres inhí roiites al réginieji poli- 
tku y adni¡bistíjnivi> tle la* ptoYÍ#eia& invista en les 
arls. 104 y KKj de U (Jonstitiuión Nutrional, nu Ilogaa a 
jjnt oríaar sanciones [eírales qiu i phíiíii cu pumita l'oii La legis- 
lai-kai de fondti dictada |ior el Cüii^reiso de U SÉfÉÉ; 

CaSSHTVClÓS NACiOSALi t-i>x*tilit£i<nulttá<id * (ntonstitucio- 

KUrt. 33 tle la ley X<> ^3Sf d<? Ja Provine ¡a de Santa F* t 
tn^ñii el cual lys, jn«?ps no Janui Lhr*i a hhtgpáÜ tkman- 
da c-uatrfl ella aílt cn«* los actores prueben haber realizado 
íiuli 1 *! Ifl iiiÍmiiei ¡ífsiión i\ñ\e. el 1*. K. y í(h.r desde la aii- 
í'Jh^íí'hi unto ¿ale In.yius Ira i)*? umita |>tn' lo meóos {Jos 
* h viola ¡orí» de !u Uoiixiitnciú» Nacional. 

DkTAMEíí Plílk'l ílAlHtlt Ííkwehai, 

Sufironm Corte: 

Proeedc on o* te rjirto el iwurso esti «ordinal ta fot" 
hid terne inmoto etí tela cta jálete íu valuta* «ta tina ley 
jirovi]ií-i;d fronte a ditíposieioneM dei Código Civil, y ser 
la resolución definitiva del tribunal Iwd fu voluble a 
Jiflüi validez. 

L¡i Compaíita Sudamericana ita Servicies Públicos, 
y. A-, demandó a la P) ovíiu -i a cíe Santa Fo a rile In jus- 
ticia ordinaria do aquel fuero, sobro devolución de im- 
puestos ípB entendía ta hieran cobrados ¡legalmente í 
pera tanto el juez, ile 1* Instanei» como ln Cámara cié 
A [(elaciones respectiva, se lian negado a dar curso a la 
demanda eu cumplimiento del urtíeulo 33 do iii ley pra- 
vinciul ■> ?5íÜ que impone como roqutaiio previo rea- 
lizar gestione» ante el P. F]- y esjwrar su resaltado du- 
rante dos < - 

Ktitioado i¿uc el acíor estil en ta oierio ¡il ouncep- 



DE JUSTICIA [)fi LA 



533 



iuar que esa exigencia Éó«*ía derechos pf^^e#É« del 
Uódigo Civil, y crea un privilegio a favor di? In provin- 
cia por neto ^elusivo ésta- Casos equiparables bul) 
sido rebudios por V. E., y en particular el del tomo 
lfill, página ralutivo u otro tramite previo que oxi~ 
jíúi Iil Provincia tic Han Juan consistcnlo on l.-i prohibi- 
eíún do iknjHifliiiT mandamientos üe embargo contra <j1 
Fisco, mientras no lo mitón aira especialmente el Poder 
U-gistátivo; exigencia <¡ue V. K declaró viohitoria de 
iti Constitución Nacional. 

En su mérito, correspondo hacer lugar id reclamo 
del apelante. — Buenos Aires, febrero ¡í de l!>40. — 
t /ií(iH /Ifrffrps. 

FALLO DE LA COIÍTE SüPEEBLi 

Rueños Aires, mayo 21) de 1ÍM0. 

Y Vistos: Ij(js autos del recurso extraordinario in- 
terpuesto por la tíocitdüd Anónima "Compañía Wud 
Americana ile Servicio* Públicos" del auto de ta. 21 do 
la CVi niara do Apelaciones du Santa Fe, en el juicio que 
iiquella sociedad sigue contra el Fisco Provincial, 

Y considerando : 

Que so trata de un pronuncia miento de última ins- 
tancia do Ja justicia ordinaria tic dicha Provincia, por 
el cual síí deniega una garantía couslitutionnl invocada 
oportuna mente por la parto» y por ello corren pondo ol 
recurso extraordinario del artículo 14 do Ja 1er N* M¿ 
Quo aunque dicho pronuncia miento no es la sentencia 
definitivo que resuelve sohri 1 el fondo de. la cuestión pro- 
puesta, pues ella decido solamente sobre muí incidencia 
previa en que se discutió lu oportunidad y el modo de 
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ejercer el derecho puesto en tela de juicio, una vo?. pro- 
nunciada tiene, sin duda, lid carúetur do definitivo e 
irreparabli», por cuanto no habría oportunidad en ade- 
lante para volver sohrc lo resuelto. Si por el anl o apela- 
do w hubiese eeivenado un derecho del ador, sometién- 
dolo a di lucí cines ti condiciones que no admito la lefrísia- 
< j íi>n civil, o r¡ no sean eOntrürios m la mirtina, líi violación 
ile ta %ííi- tintín invocada micd»ría eonnuniuda defmitíva- 
monte n falta de este recurso ( Kalios : t. 4i2, pó^. ; t. 
m\ jjátf. 157; t m, pág. 5; t. 118, p¡íg. 390; t. 165, pág. 
1SJ1I y otrosí). 

Que en lo que se refiere al fondo, en nnu acción por 
repetición de derechos fiscales filtra Simia Fe, consi- 
derados por ol actor eomo indebidamente cobrados, el 
juez de oficio no hizo Iuííjif a la demanda por no hidter- 
se llenado el rei|iiisito de la ley local l ¿t>B2 t artículo 
X?, míe dice: "Los ;fuecea no darán eursio a ninguna de- 
manda caiitra la í'rovílU'iii, sin que los actores comprue- 
ban halu-r realizado anU>s la m i ama gestión nido el P. 
E y que desde Ja iniciación unte este poder hayan trans- 
tiirridn por lo menos dos mese*". Apelada esta resolu- 
ción, fué confirmada por la (.'limara de Apelaciones de 
Santa r'o (l's, ~2\ }, ])v esta sentencia bo dedujo el recurro 
extraordinario por lialw-rae planteado por el actor la i ti- 
eüijstiliifiriiL^iÉihid de dicha disposición [ctínl, pomo con- 
traria a la ley civil, 

Que esta Cork' Suprema tuvo oportunidad de pro- 
nunciarse en una cuestión análoga en Ja causa Domingo 
Etelieverry contra ilendoia (t. l.'tf, pafr 161), en lu 
cual traiéndose de linccr efectivo un crédito por hono- 
rario* debidos ]ior dicha Provincia, ee invocó ana dis- 
posición di ta Constitución local que establecía que ao 
podía hacerse efectivo ningún cobro contra ella sin que 
su Legislatura baya arbitrado Jos fondos necesarios, a 



íoyo efecto gozui>a del término de tres meses. Con esU* 
motivo dijo ; 

"Que según lo establece, en lo pertinente, el artíenlo 
lOfl do Ju (.'oijüIíIucíóh, las provincia* no ejercen ol po- 
der ddegado a la Wún, y no lm o*hí permitido dudar 
los códigos oí vil, peiml, cointima i y d<? minería, después 
que el Congreso Ion. huyo sancionado, precepto que no 
dyja lugar a < Imla wi cnanto a qag todita ¡a« leyes que 
estatuye» sobra Jsi^ relaciones privadas* do loo lia bit un 
tos de la República, siendo del dominio de la legiskeión 
civil o mmciemb están compiondidüs enliv las 'faculta- 
da (le dictar los códigos t'uíidamentales qne la Con^liíu- 
eiun atribuyo exclusivamente al Confieso (Fallos- t 
Jf>3 h pág.373> M . 

"Que las provincias son por el código civil (art. 3ÍJ. 
:no. 2* y art. 42) personas jui ídkas do exislfmoia ncc#- 
taria, de mandubíes y susceptibles da ser ejecutadas; de 
muerto ipie la Constitución do Mendoza uí sustraer a la 
Provincia do la acción de h; justicia en virtud de !n tx- 
eepeíón (í ue el artículo 40 de la misma consagra a favor 
do ella t'ti cuanto n la forma y modo do la arar efectivas 
sus deudas, ha estatuido sobro materia que oh del resorte 
oxdnsivo del Congreso, a cuya legislación deben con- 
t orinarse las provincias no obstaule cualquiera disposi- 
ción en contrario que foiiloii^n su Constitución o leyes 
locfdes ". 

"Que en cotí semencia, la excepción de espera o pues- 
ta en el caso, no puede fundarle con eficacia legal en el 
precepto invocado por la Provincia, porque pilo i m porta- 
rla consagrar disposiciones derogatorias do las que con- 
tiene el eóaijw civil en cuanto a Ja forma y medios de 
perseguir el pago de las deudas". 

"Que emiio se lia establecido en caaos análogos, el 
régimen político y ndm ilustrativo de las provincias no 
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ts otro qnt' e\ previsto i 'ii los iirtifUluü 104 y 10(i y í-oi're- 
¡atívo* tlt> ln Constitución Xseíoiml, y por Lulo* n«c st>au 
]os )jo(Uhh« inherentes al imsiít« un Hejíii hasta ¡lulurizar 
vaiicioiu's L^llejf ijiu 1 valen on pugna <'Oii lu lojri¿ihi< , ¡óu 
ilc fundo i tifiada por < L Confieso como ucum; con el 
nrlíenlo 41 1 de ¡ei ( 'oiiiiUtiifiún provincial aludida, ik'l 
punto th vintii i 'Xpm'sto en hw TOitskifn nulos preceden- 
tes ÍCMisíitni'iún Xíu n uíil, wrts, .'11 y 108; argumento 
del fallo t. 124, 379)". 

%e i>stji misma iloí-tiiim Sí' ílflll espdi "stit cu los l'n- 
ilo*, tullid KM pii?. 37:!; 147, páíí. 130, piÍK- W 
rcitinnido ÍÜ (j$s ^n^ie>iiN> el f filio ttel tomo 1^4, p:í<f. 
370 citado en ín ni! te nórmente tratiyívipta. 

Kn su niSrho y ele acuerdu ton L'l dMnmcu del señor 
l'rofiHtiiUir Oiieral se revoca h sfcnteuda ¡ipehicln en 
fimiilíj lia podido ser tntiterUi del recurso. Xotifíiutcse, 
rirpóiiirase i»| p>ipf! y t]i'vni''!vcinsi'. 

RtíHKiito Kki-ktto, — A x TOSIO 
B. A. Naís.ui As-ciíuhkíía. 



AlMiESTINA 



FIAS XA. 

EJ retardo en otVMuíir 1™ arqueos previsión en el arl. 12 
1 ei lev <it> .-(iiilahihdinl il? I¡i Xüi-ión. no exime de res- 
pnnsahiíitl.ul ii I fiiiíbr tlel em¡dc;ii|íi píddh-o, cuando el 
monto ile Iíi primera dcfnuiilín-t'ni eometiilii por éste 
lirt'Píisji el ijut' s*' liíi fijad d i'unuí límid' mu bi fiíitiü.a. 



L$. fianza un 
cuyas 



por -rl fidlrei miento del fis 



de justicia n>: l* MACifix SÍ? 

La retrat ta i-ion de la fianza no ge opera por la muerta 
del fiador w^uídu dr la if^kti^E&n de) juiti^ siKvsoriu y 
de la piihlic jK-iún de Lok td Ííí tf jr re*|jerti\m 




V Visio*: l'arft resolver en definitiva los amos: J- La- 
vez^ari Jiebewi IVrea t-stiitrn ][i Xadóu bwÍíjv 1 3 t ^'L>Liic-i(jn de unu 
suma do dioeny - -; y 

Jíi'sülttliulo r 

IJilu se deduce jujiríiín por eohro de la suiria de £ EUKH} ¡?£ 
pagados por la vía dt h » premio, uncinada en el lítnli» '¡uv roai- 
Euin :i la Nadó», la. fiaozn *|ite tenía vio reacia Don Eduardo 
Lawzzart. «¡poso de la i-mi-süiik', eu favor de! empleado tle la 
ndaiiu tul rueiñii públiVa. \hm [{(til! ,v í .'a si ruinan y tnn motiva 
de mal versan im eoiiMumadii por el fiado. Se ítrnúu la demanda, 
en ■ |ii e> la rti.-í-ióii dedileida por el Kiseu extaliii. prest-ripia y n« 
pndi* alegarse e*)a pJttiojUíiiiti t'H el jliieiu de apremio ¡ en (jne 
la malversam-ión enn^nnnda pin- el fiado, $t debió a falla de 
eonh'ol inipnlaíile £i ta Direeiríón <¡ enera! di* < uroi* y Teb"- 
■¡ralns: i'ii ijoc la lianza había ¿ido n lra< tüilo antes d¿ 
l;j mal verwa'jiH] y t>n íjiiií dielija firtiiitü üáia respondió puf el 
primor nhpleo (¡tu 1 obtuvo H fiado y na por el tenido por 
iim'Mí*> ipje eon^imú Ja mal verd ión ; 

Ujte el sníiiír representante (fe la Xai-íún, uie¡ía ei dere- 
cho ilivnwid» en la demanda, ya Hpie Ni bjeúí&i no estatal pipi- 
rripi», ni rxí^fió «e*<rl i%£<? n*-ííi vii el control de km fondos ^úst0 ; 
diados ¡vor el fiado, ni lanipoin Imya mediado rctraetai -ion 
alguna, la «pie íio procedía a roí rita rtV ln dispuesto por ¡na 
filis. ?04y. :t*jgti y ■?27!í del íY,dl«a (lívEL Asimismo m: expresa). 
ipte lo percibido por la Nación fueron $ ^.T2H % y im ^ r>.0OT> 
■Miiiiti 44- pri-lHude, nnniü (¡no minlia eiihicrta par ia uhli-rtfióti 
de ^jfmxp. da lo la amplitud de sus f&Mnnfii pide costas; y 

í'oíiüí de raudo : 

C^tie de aeiifrfio a Las fpidias t>r»iM<¿reiad.ih ¡ i ii Ja «lemandFi y 
< l ¡i (¡"i* ^ finida la pTfsenprrioi! tí legada, roirísjxifuíe d prestí- 
ruarle j'sÍíi, cu nizriti do (jije }j| í>nl ¡títíeión ;tntfn i^adri par el 
H'jnil i-üTi» dr fiflnzrt rf['i(*-iL tu va iiac-im jolito el día íh[>iiiü mi 
e! fiartitr romfMÍó los lw[?lins taunjiles del erérlilo tnbrado por 
la mmn y por encontrara visite éb didia ópwa el i'fln- 
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trato de fianza, Así pues, el con t rain fue .stiüeriptn el *2H de 
auost© [le 11*24. la niaivcrsaeitiri mu produjo en adusto de 1930 
y Jn demanda tle apremio ¡se inició el Hl de diciembre de 1ÍKJ4, 
lo euaj confirma el rechino de Itt prescripción opuesta ¡ 

Que cii cnanto h la pretensión de la nítoru, de tejier por 
retractada la fiaiiüu eon respecte* a ubKpadíniiís futuras p«t 
i- i: i eub ierras, s'Mn eabe expresar que tiaüa se lin probado al 
rt'-ipíH'to furim ejeciiiíidu pnr el fiador ni por sus herederos, 
por lo que dicha def cusa resulta i in procedente* 

Que b<üi respecto a ta negligencia imputada a Ja üuiül- 
nistrucÜni acerca dt»l control de ¡es fondos cuiifüuluü al fiado 
im resulta ello acredítadu por prueba alguna ni de Itis díspo- 
siriones I Chalen en vi por, fines. «ates ul contrario, consta de 
autos que en 30 de julio de ÍÜ'2H se. efectuó un arqueo, que 
sirvió de base al post*ííór efectuado en -íl de enero do l$10, 
■■ aean, apena» ncís meses después, que priso en evidencia la* 
maniobraa tltibsa* í|p| fiui,ir> Cust román, l'or ello y f¡l mérito 
a yaé S« retractación no puede equipara™ u la extinción del 
nnjnrlato por lallerimiento. ewno *e pretende, ctirre&pouLtp, tle 
acuerdo e»u los arta, 2042 y del <J. Civil deeí?ritiiñr <íkdia 
defensa ¡ 

Que por último, la dcfenwt q.ue se fu mía Dienta en íu 
ex teutón indebida que. se había dado al eon r ra t o de fianza 
¡ifflni Mibrir fimrioiies no previstas, es albinismo improcedente, 
pues de la lectura del contrato respectivo obrante en el juicio 
dn* apremio, se establee que la fianza fué otorgada cu ¡Taran- 
tín tle ¡a conducta do Don íiaúl V. (.'astro man y de los funde** 
o valares tpie se le confíen de í«. Caja Nacional de A borní 
Pdslid y de las Hepartiviui:e-s Nacionales, vale decir. COtn (ixla 
amplitud y en forma que líate inaceptables ¡;i-^ pretensiones 
s ust^i nadan en la de mas ubi a este respecto. 

iW tanto y ¡o expuesto, falló; l>e«ej¡ttmar la demanda 
<tedueid- por l>"ña Jtebei-a l'étvz de í-awszarj en vuntra de la 
&#cj$5n HiNbre dt l wlu¿-ión de una snaia <íe din^m, tan erestas. 
Xntifiquesí 1 , rrpñ a jrase el \nipA y nport i tu ¡i inmute arebívesp, — 
Emilio L. aatifJUi. 

SENtEMÜA mi LA C-ÁMAHA FEPERAL 

Bnena-* Aires, 1G de julio úf> \S\'M. 

Y vistus e*t<w atittis eíiratidudn!; " Ljveiiari Hebeea (Vrcz 
de ton ira la Nación t aubri 1 devulueirin de uim suma de dinero", 
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para resolver el recurso de apeJactóu interpuesto y concedido 
a fs. ~o± vía. 

I Considerando : 

Que de las actuai' ¡unes agregadas a los autos resulta : 
») que. eí JesfidLií [j reducido en la Oficina de Correos íti¿ des- 
cubierto en Ja ¡nspemóii realizada el JO de enero de 1939 ; 
ftJ míe aun cuando e i nnuieo general data del 31 de julio 
de l!)2ít, en IS de nepriembre j en 2! de octubre se Ji 
transferencia* de U oficina manifestando ™nínrjuidad e! em- 
pleado inculpado CWroinán; p) Que segjn declara el pro- 
cesado a fs. 4U del expediente criminal a gruido por cuerda 
. en los últimos días de noviembre o primera días de diciem- 
bre retiró la suma de $ lU.UOlfc— " 

Que en osla situación, de acuerda con lo que esle Tribu- 
nal dejó establecido en ei caso O'Farrel v, Pisto Nacional, 
noviembre 5 de 11)35, ecnifírteiadtt por la Corte Suprema, to- 
mo 114, pág. &)S ya. se h tibiera comprobada la sustracción en 
el término legal o imn-lios meses* después, esta demora en nada 
podría modificar la ^ituaeiúii del fiador de*dc que los pr i nie- 
las sustimciínifü sobrepasan en mucho cJ monto de la fianaa 
(dedaracióu de fs. 40 referid»}. 

Que por io demás, si se liubíera esigido n | fiador el non- 
fo toiaE de lo malversado, noria di>i!ia de considerarse su defen- 
sa respecto del contralor, pero es de advertir ip 3 e hó|o ge esigifi 
»1 eoobligado la Mima de * «,000, monto total de Ja fianza 

Que en cnanto a Ja responsabilidad (pie incumbe al fia- 
dor de acuerdo con ios precepto» téjale* que rigen la materia, 
i a obligación se transmite a mis herederos en caso de faife- 
ei miento (art t\ Civil). 

Que, sftg'111 w alega, habiendo felice id o el fiailor antes 
de i a fei'liB en tute se comen &\n>ii las sustracuiouei», se habría 
producido la retractación de h\ fianza de conformidad eoti Jo 
qiiií disponen 1™ a rt*. H)b4 y 1WJQ del C. Civil; ja que al 
UlieiWW 1» sucesión. c| fiitdor, díin Eduardo Marcelo rJoren- 
tino Layeiaam al publicarle hjs edicto se habría cumplido 
la condición que contempla en su última parte el »rt 15Jf¡4 
referido > 

Que, a este réspede cabo observar desde Ii¡egn, ciue sien- 
do la fianza un contrato bilateral es indudable qiw la retrac- 
tación por parte de uno de Ir* contratantes, para «ue sen 
válida; debe ser conocida por Jíi ot™ parte, y, cae tínioei- 
miento 110 puede tenerse con la puldiLaeión de Victo* eD tin 
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juíein nuiisnríii, edicto que nr> persiínien «tro propúsito que el 
di? llamar «1 inicio abierto a tos Ijeivrkrus o acrCMlore* ton Ifl 
que no w ludiría Uenedo «1 r«quisitn previsto en íl art, lflf«* 
niévalo. 

Bn un ínfrito > por sus fundamentos «MM* rilante. as 
cení firma Vi senteuria Apelada, ton eostas. — ffirtos rf<7 (Tíoii- 

Niroli'ts CittníftXtz íromain. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Ai res, muyo de 

Y Vistos: hm del rceurso ordinario th apelación 
concedido n la liarlo jjetora en los autos Lavcazori Re- 
liga ÍVwí de co»tn* ta Xaeimi por dwtifo&fa de sumas 
de dinero. 

Considerando : 

(Jue las defensas aducid hh en el memorial de fs, 71 
han sido analizadas f resueltas en las sentencias de pri- 
mera y segunda instancias con ¡i i-reglo a derecho y a 
Lis ísbits (imchis de mitos, por lo eiuc 1 so linee i miraba rio 
tepHir a^uí los fundamentos expuestos en ellas, 

Bij su mérito se eoiifirnni la sentenda de fs. fi5 con 
(:(>s t, ls . __ Kotifíijuese, y devuélYnitw al Tribuna] de bu 
procedencia donde se repondrá el papel. 

"RohElíTO Repetto. — A K TOS 10 
Saoajixa. — TJ. A. Xazar As- 
chore na. 
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MARCO Hnos. v. FfiKROCAERiL (.'EXT RAL 
ARGENTINO 

ItUrrfíStt KXTRAORfílSAittO: rnnlM» fnlrtnl. f«íí>N. Ltyea 
mu tonal f$ 

fvri Mist-eptiiile de rcfiirsii extraordinario la üeiitencia de- 
finitiva contraria ni dereeho fundado por el recurrente 
cit la* disposiciones da leyes iiae ¡olíales, eonio los arta. 9. 
¡dí. & de k ley N* 10.650 y 46 de (» lev X* 2873. 

PJtKRCR} PC I0X ': Prettcrifit' 'i. je drtf«Mi<\s f*i ¿leirÍjYjiW. Lrtfe* 

El ni*. 9. ine. (S* dé la ley X* lO.GaO, se refiere solamente 
ü las sumag pagadas de más, por error, N« comprende 
la iitdrmuizadúii proveniente d?l retardo en la ejecución 
de) transporte* 

FEMUKARRlLES. 

TRASPORTE. 

El nrt. 4fi i] a 1a ley N v 2873 refiere a frutos o prim- 
NiOües destinados al eniimimn diario de Inw poblaciones que 
el ferrovurril eom¡mícpu\ y a su» efectos e» indiferente 
íjtie trate o no de una earjrft pe reredera, no pudieudu 
deducirse aquella calificación de esta última eircunstaneia. 

FKfíJtWAHXif.RS. 
TRASPORTE. 

El transporte di 1 un» carga perecedera tnSe no fr*tá des- 
tinad» al consumo diario de una publaeión puede efeítuar- 
se con Isirifa ordinaria por convenio de partes. 

FERROCARRILES. 

TRANSPORTE. 

Pitra <pie mía uteremleria delja ser transportada eon ¡a 
prefei-eiuda que tstablMí el ar!. 4 ti de la ley M» 3873, se 
rw|lliw fljue el cargador declare, al Wex entras de la 
L-aiTra, que va destituida al lunsnmo diario de una ponía- 
eióii. f l l 



(1) Fceha del faTloi majo ÍS 3e 1Í40. Ver rallos: igí, ]S& 



